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Interaktioner mellem

forskningsfaglige malepunkter
ved multifunktionel
jordfordeling

1.1 INTRODUKTION

Indeveerende rapport handler om synergi og begraensninger mellem forskel-
lige typer af anvendelse af det &bne land. Det kan eksempelvis veare, hvis en
styrkelse af naturindholdet samtidig understatter miljgbelastning af grund-
vandet eller giver flere muligheder for naturoplevelser. I sddanne tilfeelde vil
der veere synergi mellem flere forskellige visioner for landskabets udvikling.

Omvendt kan visioner ogsa gensidigt begrense hinanden. Udlaeg af et nyt
naturomrade kan eksempelvis udgere en begraensning for den baravler,
der star og mangler jord til udvidelse af produktionen.

I rapporten fokuserer vi p de visioner, der falder inden for fem forskningsfag-
lige omrader. Det drejer sig om effekter for miljg, natur, rekreativanvendelse,
driftsekonomi og for landdistriktsudviklingen ved anvendelse af jordforde-
lingsredskabet.

Netop disse fem fagomrader er udpeget af arbejdsgruppen for 'Collective
Impact - Det abne land som dobbelt ressource’ i forbindelse med afprevning
af jordfordeling som et multifunktionelt redskab til flersidig og samtidig
anvendelse af landskabet.




En forskergruppe med ekspertise inden for de fem naevnte fagomréader har
arbejdet med at udvikle effektméalepunkter for multifunktionel jordfordeling
inden for de fem fagomréader.

Tidligere har forskergruppen bag udviklingen af effektmalepunkter udar-
bejdet en rapport, hvori de preesenterer de i alt 25 malepunkter - fem inden
for hvert fagomrade. Synergi og begraensningen mellem visioner inden for
de fem fagomrader er i denne rapport konkretiseret med afset i disse 25
effektmélepunkter.

Rapportens formal er at bidrage forskningsfagligt til udvikling af et multi-
funktionelt jordfordelingsredskab, som kan bringes i anvendelse af lokale
borgere, lodsejere, landinspektarer, planleggere, embedsmeand i den offent-
lige forvaltning og policy magere, der ensker at indgd i feelles dialog om
multifunktionel jordfordeling - en dialog der er et centralt omdrejningspunkt
i Collective Impact. Rapporten skal kunne kvalificere dialogen lokalt.

Det efterfolgende afsnit 1.2 uddyber, hvordan rapporten og dermed det
forskningsfaglige input skal ses i forhold til Collective Impact metoden.

Afsettet er de fem fagligheder og den forskningsviden, der findes om kon-
krete synergier og begraensninger de 25 indikatorer omrader imellem. Den
méade afvejningerne er fremstillet pa traeekker pa en videnskabelig rapport,
der handler om synergi og konflikt imellem mélepunkter inden for FN’s 17
verdensmal for beeredygtig udvikling. Afsnit 1.3 beskriver denne kortlaeg-
ningsmetode.

Afklaring af synergi og begransninger mellem forskellige visioner for mul-
tifunktionel jordfordeling sker, som naevnt, med reference til tidligere forsk-
ning inden for og pé tveers af de fem fagdiscipliner. Der er i afgrensningen
foretaget en reekke prioriteringer, som kommer til at udgere pramissen for
vores forslag til redskab. I afsnit 1.4 gares der neermere rede for de metodiske
overvejelser og for den praemis.

Resultaterne af den tveerfaglige kortleg-
ning af synergi og begrensninger mellem
25 effektméalepunkter inden for fem forsk-
ningsfaglige felter vises pa to méader.

Kapitel 2 opsummerer resultater og giver
dermed et samlet overblik, som viser saer-
lige opmeerksomhedspunkter i processer
omkring multifunktionel jordfordeling.

Kapitel 3 garidybden med hvert malepunkt
og er saledes en gennemgang af synergi
og begraensninger de fem forskningsfaglige
discipliner imellem inden for alle 25 effekt-
malepunkter. Kapitel 3 kan saledes anvendes
som en slags opslagsveerk.



1.2 FORSKERGRUPPENS BIDRAG TIL COLLECTIVE
IMPACT PROCESSEN

Dialog og inddragelse er ikke nye elementer i diskussionen om, hvordan vores
omgivelser skal udvikle sig. Borgerinddragelse og heringer har eksempelvis
veeret obligatorisk i den kommunale planlaegning siden planlovreformerne
op gennem 1970’erne (Aunsborg et al., 1989). Alligevel har der over de se-
nere ar veeret et tiltagende fokus pa langt mere involvering i en langt mere
dialogbaseret og netvaerksorienteret planleegning (Sehested, 2006).

Dette har ikke mindst veeret geeldende pa den lidt mindre skala i forbindelse
med eksempelvis byfornyelse og kvarterloftsprojekter (Agger and Hoffmann,
2008) eller lokale landskabsstrategier og udviklingsplaner (Kristensen, 2011;
Kristensen et al., 2016). Samtidig er der kommet langt sterre fokus p4, at
deltagelse handler om mere end dialog. Det handler om at veere sammen
om at skabe forandring og udvikling, hvilket blandt andet kommer til ud-
tryk i anvendelse af ord som “samskabelse” eller co-creation (Agger and
Tortzen, 2015).

Denne tendens er i hoj grad pavirket af internationale trends (Innes and
Booher, 2010). Det geelder ogsé Collective Impact-tilgangen (Kania and Kra-
mer, 2011) . Grundtanken i Collective Impact er, at aktgrer pa tveers af sek-
torer - det offentlige, erhvervslivet og civilsamfundet - i feellesskab finder
lasninger p& samfundsudfordringer.

Partnerskabet bag det danske Collective Impact iniatiativ for landskabet
som dobbeltressource arbejder efter internationalt forleeg med fem centrale
forudsaetninger for et succesfuldt resultat (Realdania, 2014): Der skal veere
en “feelles dagsorden” for samarbejdet. Omdrejningspunktet for processen
er "gensidigt forpligtende aktiviteter” samt en "hyppig og aben kommuni-
kation” mellem parterne.

En “support-organisation” skal understotte aktiviteter og dialog, mens "fzlles
malemetoder” skal skabe transparens om bade grundlag for processen og



resultaterne af denne. Det er netop den sidste forudsaetning - faelles male-
metoder - der er afsattet for den metodeudvikling, der prasenteres i neervee-
rende rapport. De feelles malemetoder skal skabe et videngrundlag for ikke
bare dialog og indsatser, men ogsd i forhold til at formulere den falles agenda,
altsa vision for det aktgrerne gerne vil opna.

I et jordfordelingsprojekt kan man eksempelvis forestille sig rigtig mange
forskellige visioner. For at diskutere sig frem til valget af en feaelles vision, sa
er det relevant at basere det pa en feelles viden om eksempelvis, hvad der er
muligt, og hvordan forskellige dele af visionen eventuelt understeotter eller
modvirker hinanden. Det er pracis sadan et grundlag vi med den tidligere
udkomne rapport om effektmalepunkter og med denne rapport vil vere
med til at understotte.

I en mere skematisk form kunne Collective Impact-processen for en multi-
funktionel jordfordeling illustreres somifigur 1. En "flles Agenda” formu-
leres med afseet i dialogen ("hyppig og 4ben kommunikation”). Agendaen er
ikke ngdvendigvis statisk, men kan lgbende udvikles som falge af dialogen,
saledes som de cirkuleere pile viser, men pavirket af det videngrundlag,
som “de feelles mélemetoder” reprasenterer, se den stiplede linje pa figur 1.

Malemetoderne vil ogsa kunne hjzelpe til at identificere, hvad der kommer
ud af de "gensidigt forpligtende handlinger”, som sé igen kan bevirke, at
agendaen justeres.Figuren viser, hvordan rapporten er et indspil til de fael-
les mélemetoder. Det sidste element i figuren er supportfunktionen, som
naturligvis kan understotte forskellige steder i processen.

FIGUR 1: Forskergruppens bidrag til Collective Impact-processen
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1.3 INSPIRATIONSKILDE TIL KORTLAGNING AF
SYNERGI OG BEGRANSNINGER

Som en del af forskergruppens arbejde med at supportere Collective Impact
processen er det ambitionen at udvikle en pd samme tid enkel og lettilgaengelig
tveervidenskabelig forstdelsesramme. Forskergruppen hari den anledning
sogt efter tveerfaglige forstdelsesrammer udviklet til anvendelse i analyser
af beeredygtig udvikling i forskningslitteraturen. Der findes gennemarbej-
dede forstdelsesrammer, som kan vere relevante at lade sig inspirere af.

En forstdelsesramme er Ecosystem Services (ES) (Millennium Ecosystem
Assessment, 2005). Her har forskere fra hele verden udarbejdet et seet rap-
porter, der handler om, hvordan der kan planlaegges saledes, at forskellige
‘naturlige processer’ understotter hinanden bedst muligt (Turner et al., 2014).

En anden tvaerfaglige forstaelsesramme er udviklet som opfalgning pa FN’s
beslutning om 17 verdensmaél og 169 indsatsomrader for beeredygtig udvik-
ling. De 17 verdensmal er fastsat som en direkte forlaengelse af Agenda 21
vedtaget i 2015 som '2030 agenda for beeredygtig udvikling.

Det er en underliggende erkendelse af, at de 17 verdensmal er gensidige af-
haengige. Denne forstaelse for gensidig afhengighed vurderer forskergrup-
pen er vigtig at kommunikere i Collective Impact processen om at opna en
baeredygtig multifunktionel jordfordeling.

De 17 verdensmals gensidige afhaengighed er kortlagt af en international
tveerfaglig forskningsteam og udgivet af FN’s International Council for
Science i rapporten med den engelske titel: A Guide to SDG internactions:
From Science to Implementation (International council for science, 2017).
Rapportens resultater er senere formidlet pa forskellige mader til forskellige
malgrupper i samfundet.

Forskergruppen har ladet sig inspirere af opdelingen af typer af interaktionen
mellem verdensmalene i en syv punkt skala, der viser graden af synergi og
begransning mellem maélene.

1.4 METODE

Udgangspunktet for vores valg af metode er, atjord er en begraenset ressour-
ce, hvilket betyder, at arealet afjord til disse formal ikke kan forages. Det er
muligt, at en arealanvendelse kan vurderes i konflikt med en anden interesse
ianvendelse af arealet, selvom den ikke nedvendigvis adeleegger noget, men
blot fordi der er konkurrence om arealerne. Omvendt kan interesser som er
i konflikt med hinanden, hvis de foregar pa samme areal, vaere i synergi,
hvis arealerne kan planlaegges til fordel for begge interesser.



Ved multifunktionel arealanvendelse henvises der netop til, at der planlaeg-
ges siledes, at flere interesseri arealet tilgodeses. Dette indebeerer, at forsk-
ningsbaseret viden om synergi og/eller konflikt mellem forskellige interesser
bliver et vigtigt redskab i planlaegningen.

Forskergruppen har tidligere identificereti alt 25 relevante mélepunkter for
multifunktionel jordfordeling. Der er sédledes et meget stort antal potentielle
interaktioner mellem de 5 x 5 forskellige interesser, vi har identificeret i dette
projekt. Selv hvis vi kun medtager interaktioner mellem indikatorerne fra
forskellige fagfelter bliver der 500 interaktioner, som endda kan vende begge
veje - altsa Al kan have en effekt pa B, og B1 kan have en anden effekt pa A1.

For at bevare overskueligheden har vi derfor valgt at undersoge og beskrive
effekten af hver af de foresldede 25 indikatorer pé de fire fagfelter, som in-
dikatoren ikke selv tilhorer. Altsa effekten af at eksempelvis reduktion af
kvealstofemissionen vurderes pa henholdsvis natur, rekreation, driftsekono-
mi og landdistriktsudvikling. Herved reduceres antallet af interaktioner til
100 i alt.

Forskerne har inden for deres eget fagomrade vurderet graden af synergi og
begrensning. Ved denne vurdering kom det frem, at flere af indikatorerne
og interaktionerne er kontekstafhengige. Det har derforiflere tilfeelde vaeret
nedvendigt at angive et interval af scorevaerdier for en konkret interaktion.

Forskergruppen har siddet sammen og fore-
taget de forste screeninger og vurderinger
indikator for indikator. Herved har vi sikret,
at vurderingerne bygger péa en forstielse
af hinandens fagfelter.

Vi vurderer at, dette er en helt nedvendig
forudsatning for, at andre kan bruge sco-
revaerdierne som inspiration i multifunk-
tionelle jordfordelinger. Herefter har hver
enkelt forsker gennemfort et litteraturstu-
die ogjusteret vurderingerne for konsistens
med internationalt anerkendt forskning.

Hver interaktion er beskrevet med en kort
tekst, som forklarer indholdet af interak-
tionen og begrunder vurderingen af be-
grensning og/eller synergi ved brug afre-
ferencer til den videnskabelige litteratur i
det omfang sddanne findes.

Praemissen for vurderingen er, at der sker
enjordfordeling, hvilket er serligt relevant
for driftsekonomi, dalandmaendene ofte er
ejere af landbrugsjorden. Ved evaluering
afindskraekning af den landbrugsmaessige
drift, men uden at der sker et ejerskifte, er
vurderingen givet uden skelen til eventuel
kompensation.
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De overordnede resultater

- oversigtligt — antal plusser,
minusser, gennemsnit for alle
og enkelte fagomrader

Kvantificering af synergi og begreensning viser overordnet set, at der er
mere synergi end begrensning mellem fagomraderne med den premis
der er lagt for evaluering af relationerne mellem fagomraderne. Der er 53
synergi-relationer og 17 begraensnings-relationer.

Resultaterne af den omfattende kortlegning af synergi og begraensninger
mellem fagomrader kan veere sveer at kvantificere overskueligt. Relationen
mellem to fagdiscipliner kan ses fra begge sider, sa f.eks. vurderingen af
synergi og begransning mellem miljo og natur kan vere forskellig afhengig
af, om fokus er pa at vurdere effekten for naturen, hvis jordfordelingen laves
med storst mulig hensyntagen til miljoet eller omvendt. Begge perspektiver
er prasenteret i det folgende.

Evaluering af de fem indikatorer for f.eks. miljo er sket individuelt i forhold
til hvert af de andre fagomrader generelt. Dvs. indikatoren "virkemidler” er
f.eks. vurderet i forhold til driftsekonomi, landdistriktsudvikling, rekreation
og natur. Dvs. for hvert fagomrade er der 20 relationer og med fem fagomrader
er der sdledes 100 relationer. For nogle relationer kan der bade vaere synergi
og begraensning afhangig af konteksten og den konkrete udmentning.

Hvis der er flere "karakterer”, f.eks. ”-17, 70", og "1”, sa teeller hver af de tre
karakterer med veegten 1/3. Hvis der kun er én karakter for relationen, sa
teeller den fuldt med. I forste omgang er relationen mellem egne indikatorer



og andre fagomréder generelt kvantificeret, hvor de gennemsnitlige vaer-
dier er preesenteret i Tabel 1. F.eks. ses miljo at have gennemsnit pa 0,49,
hvilket betyder, at hvis jordfordelingen blev gennemfort med fuld fokus og
fuld effekt pa de enkelte indikatorer vedrarende miljg, sé ville det generelt
set veere positivt for de andre fagomrader.

Som det sesiTabel 1ligger ogsa natur hajt, mens driftsekonomi, rekreation
og landdistriktsudvikling ligger pa et lavere, men stadig positivt niveau.
Kvantificeringen kan dog ogsi laves som en optelling, hvor antallet af positive
og negative karakterer teelles. Dette giver et bedre billede af spredningen. I
Figur 2 er det veegtede antal karakterer mellem andre fagomrader generelt
og egne indikatorer vist.

TABEL 1: Gennemsnitlig vaerdi af karakterer for andre fagomrader

DRIFTS@GKONOMI

generelt i forhold til egne indikatorer

49
,18
REKREATION

LANDDISTRIKTSUDVIKLING

11



FIGUR 2: Vaegtet antal karakterer mellem andre fagomrader generelt og
egne indikatorer, som er negative, neutrale eller positive.
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Figur 2 viser, at milje og natur har mange synergi-relationer, mens rekreation
har mange "hverken/eller” relationer. Driftsskonomi er fagomradet med den
starste spredning. Opsummeringen kan ligeledes laves som gennemsnit
og optelling, for relationer mellem andre fagomraders indikatorer og eget
fagomrade generelt.

F.eks. vil rekreation have synergi, altsé positiv relation, hvis jordfordelingen
laves med fuldt fokus pa andres indikatorer, da Tabel 2 viser, at den gennem-
snitlige vaerdi for rekreation ligger hgjt, ligesom landdistriktsudvikling og
miljo ligger hajt.

Dette betyder med andre ord, at hvis man gennemfarer jordfordeling med
udgangspunkt i de gvrige fagomrader, sa vil der typisk vaere positive afledte
effekter pa rekreation, landdistriktsudvikling og milje, mens dette i mindre
grad vil veere tilfeeldet for driftsekonomi og natur. Disse fagomrader er ogséa
positive, men med lavere niveauer.

Pa samme méde som i Figur 2 kan relationen mellem andre fagomraders
indikatorer og eget fagomrade kvantificeres ved at teelle positive og negative
veerdier, som praesenteret i figur 3.

Af figur 3 fremgaér, at der er mange synergi-relationer mellem rekreation,
landdistriktsudvikling og milje og de andre fagomraders indikatorer, hvilket
haenger godt sammen med de hgjere gennemsnit fra Tabel 2.



FIGUR 3: Vaegtet antal karakterer mellem andre fagomraders indikatorer og eget
fagomrade generelt, som er negative, neutrale eller positive.
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TABEL 2: Gennemsnitlig veerdi af karakterer for andre fagomraders
indikatorer i forhold til eget fagomrade generelt
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Synergi og begraensning
de fem fagomrader imellem




FORSKNINGSOMRADE: MILJ@

Ved vurdering af miljeeffekter ved multifunktionel jordfordeling
er der fokuseret pd fem indikatorer, som kort forklares nedenfor.

Malepunkt: Kvaelstofemission

Vandplanerne fastsetter malsaetninger omkring reduktioneritabet af kval-
stofforbindelser til grundvand og kystvande. En jordfordeling kan medvirke
til at endre dyrkningsintensitet eller arealanvendelse, hvorfor emissionen af
kveelstoftil luftiform af ammoniak og udvaskningen af nitrat til grundvand
og overfladevand reduceres.

Malepunkt: Fosforophobning og -emission

Ivandplanerne og regulering aflandbrugsproduktion er der fastsat mélsaet-
ninger omkring reduktion i fosfortildeling, samt tabet af fosforforbindelser til
overfladevand via f.eks. erosion og udvaskning. En jordfordeling kan medvirke
til at endre dyrkningspraksis, afgrede eller skifte til anden arealanvendelse,
hvorfor fosforophobning og tab til overfladevand kan reduceres.

Malepunkt: Sediment og okker

Sediment og okker er i mange iseer mindre vandleb en barriere for at opna en
god hydromorfologisk og akologisk kvalitet malt pa de biologiske indikatorer i
vandleb, som er smédyr, planter og fisk. I en jordfordeling vil iser &ndringer
i anvendelsen af de &neere arealer (graes og randzoner) med en @&ndret afvan-
dingstilstand i (naturlig hydrologi) kunne medvirke til at reducere omfanget
af sedimenttransport og forekomst af okker i vandleb.

Malepunkt: Vandmiljgkvalitet

De gkologiske forhold i vandleb er bestemt bide af en god vandkemisk kvali-
tet, en naturlig hydrologi, samt forekomsten af gode levesteder - habitater - i
og omkring vandleb. I enjordfordeling kan en &endret anvendelse af arealer
op til eller opstrems for et vandleb medvirke til at forbedre de gkologiske
forhold ved at reducere pavirkninger bade pa vandkemi, hydrologi og habi-
tatforhold f.eks. ved restaurering eller endret vedligeholdelse.

Malepunkt: Virkemidler

Béde pa kort og leengere sigt er der behov for at implementere virkemidler
i landskabet til reduktion af naeringsstoffer fra marker. Det sker iseer ved
reetablering af vidomrader og saer, og fremadrettet ved kollektive og mélret-
tede virkemidler som mini-vddomrader i markkanten, matrice vidomrader,
intelligente bufferzoner, randzoner, mv. I en jordfordeling kan der tages
hensyn til fremadrettede behov for virkemidler ved udlaegning af arealer
til virkemidler p& mark og eng.
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(Jordfordelingen medvirker til at reducere emissionen - vand, luft)

UAFVEN- FOR- MULIG- NEUTRAL | BEGRAN- MOD- FOR-
DELIG STARKE GORE SENDE VIRKER HINDRER

LANDDISTRIKT

NATUR

Fokus pa N-udvaskning vil typisk indebaere ekstensivering af arealer, som i dag dyrkes og forarsager udvaskning?.
Dette fokus er diametralt modsat biodiversitet, som vil fokusere pa at forbedre beskyttelse og tilstand af natur-
rige arealer?. Nogle gange vil den nye anvendelse af ekstensiverede arealer kunne modvirke en positiv natur-
udvikling, eksempelvis hvis arealerne bruges som denitrifikationsomrader for N i draenvand fra markerne®.

P& den anden side vil reduktionen af N-udvaskningen betyde bedre forhold for vilde dyr og planter i fjorde og
indre danske farvande og pa den made gavne biodiversiteten.

LANDDISTRIKTSUDVIKLING

Rent vand er det 6. ud af de 17 verdensmal. Danskere vaegter adgang til rent drikkevand via rent grundvand
seerdeles hgjt!. Nitrat i drikkevand er sundhedsskadeligt. Undersggelser viser, at det szerligt er de sma boringer,
som er nitrat forurenet?. Det er helt centralt for livskvalitet ved bosaetning i landdistrikterne, at nitrat forure-
ningen af grundvandet stoppes. Undersggelser peger p3, at rent vand fra rent grundvand i hanerne er en vigtig
parameter for bosaetning®. Erhvervsudvikling inden for naturressourcebundne erhverv pa landet

begraenses ved en stor kvaelstof emission.

REKREATION

Reduktion af kvaelstofemission har som udgangspunkt ikke en direkte indflydelse pa den rekreative
anvendelse - hverken positivt eller negativt. Det afhanger dog af, hvordan reduktionen konkret realiseres.
Safremt reduktionen eksempelvis realiseres ved udlaegning af ekstensivt areal, som pa sigt vil komme til at
fremsta som "udyrket” i Naturbeskyttelseslovens forstand, sa vil der veere offentlig adgang®. Endelig kan
naturoplevelsen potentielt forbedres: udleeg af vidomrader er en ofte anvendt reduktionsmetode,

og sger og vadomrader vurderes generelt hgjt i preeferencemalinger?.

DRIFTSOKONOMI

Som udgangspunkt er landmanden ikke interesseret i N-udvaskning, da han vil foretraekke, at planterne udnytter
den tilgaengelige kvaelstof med henblik pa maksimalt udbytte!?, hvorfor der scores +1. Hvis tiltaget opnas ved
forbedret landmandsskab, hvor der tilbageholdes mere kvaelstof i plgjelaget, vil det dermed vaere positivt.

Huvis fokus pa N-udvaskning vil medfare udtagning af lerede og draenede arealer mod erstatning med sandede
arealer med hgjere N-retention vil det medfgre en konflikt imellem reduceret N-udvaskning og driftsgkonomien.



(Jordfordelingen medvirker til at reducere ophobning og emission - vand)

UAFVEN- FOR- MULIG- NEUTRAL | BEGRAN- MOD- FOR-
DELIG TARKE GORE SENDE VIRKER HINDRER

LANDDISTRIKT

NATUR

Fokus pa at reducere fosforophobning og emission forventes at medfgre moderat positive effekter for natur-
malene. Det er fgrst og fremmes fokus pa reduceret erosion fra dyrkningsjorde ved ophgrt jordbehandling af
skranende arealer, som kan indebaere en beskyttelse af biodiversiteten pa skraenter og i lavbundsjorde, hvor

maengden af plantetilgaengeligt fosfor kan vaere en trussel mod truede plante- og mosarter®. Desuden vil den
reducerede udvaskning kunne medfgre en forbedret biodiversitet i sgerne®.

LANDDISTRIKTSUDVIKLING

Landskab med sger er et tiltreekningsparameter for bosaetning. Hgj fosfor emission er adelaeggende for
vandkvaliteten og kan fare til lugtgener og forringet biodiversitet i og omkring sgerne. Undersggelser viser,
at det er serdeles svaert og langsigtet at genoprette skader efter fosfor emission i og omkring sger.
Seerligt i landdistrikter, hvor sger er en del af landskabet, har det betydning for livskvalitet og bosaetning,

at fosfor emissionen reduceres.

REKREATION

Reduceret fosforophobning og emission vil som udgangspunkt ikke pavirke de rekreative effekter direkte.

| det omfang initiativer til reduktionen omfatter udleeg af permanent vegetationsbzelter for at hindre
overfladeerosion langs vandlgb og pa skraninger, sa kan det eventuelt fa en positiv betydning, hvis arealet pa sigt
vil komme til at fremsta som "udyrket” i Naturbeskyttelseslovens forstand, idet der sa vil vaere offentlig adgang®.

DRIFTSOKONOMI

Jorderosion er et problem for landbrugsdriften, med gdelagte afgrgder til falge®. Med fokus pa at tage
erosionstruet jord ud af omdrift og ud af drift og erstatte den med robust jord, vil det vaere en fordel for
landmanden. Dog med forbehold for, at jorden ikke kommer til at ligge leengere fra eventuelle
staldbygninger end far. Reduceret fosforophobning kan have en negativ indflydelse pa driftsgkonomien,
hvis det f.eks. er begraensende i forhold til at udbringe husdyrggdning.
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(Jordfordelingen vil reducere udledninger af sediment og okker til overfladevand)

UAFVEN- FOR- MULIG- NEUTRAL | BEGRAN- MOD- FOR-
DELIG STARKE GORE SENDE VIRKER HINDRER
I N B O R N O

LANDDISTRIKT

NATUR

Reduktionen af sediment og okker til overfladevand vil dels have en direkte positiv effekt pa overfladevandets
biodiversitet og dels have en indirekte positiv effekt pa de tilgraensende mosers hydrologi, idet indsatsen
typisk vil omfatte ophgrt eller reduceret afvanding?®.

LANDDISTRIKTSUDVIKLING

Landskaber med aer og vandlgb er et tiltraekningsparameter for bosaetning og livskvalitet i hverdagen pa landet.
For stor udvaskning af okker medfgrer, at vandet bliver brunligt og grumset, og det har negativ betydning
for fiskene og smadyr>. Begge konsekvenser kan have negativ indflydelse pa bosaetning og livskvalitet.

REKREATION

Oplevelsen af vand prioriteres hgijt af danskerne?. Der findes ikke konkrete undersggelser, om hvorvidt okker
og sediment er med til at forringe oplevelsen. Men "renere sger” samt "forbedring af vandmiljget (sger, hav

og vandlgb) vurderes vigtigt, nar svarpersoner skal veelge blandt en vifte af forskellige forslag til tiltag,

der vil kunne fa danskerne mere ud i naturen®#. Reduktion af okker (og ev. sediment) vil med stor sandsynlighed
blive opfattet som noget, der vil forstaerke naturoplevelsen. Effekten er dog afhaengig af, at reduktionen

kan erfares, f.eks. ved adgang til et vandlgb (langs med udvalgte steder).

DRIFTSOKONOMI

Hvis man kan finde et omrade, hvor vandstanden kan haeves med effekt pa okkerudledningen, sa vil det
sandsynligvis veere landbrugsmaessig marginaljord, som bliver erstattet med mere robust jord.

Den positive relation forudsaetter, at oversvemmelsesrisikoen pa omkringliggende jorder ikke forgges.
Hvis jordfordeling medfgrer forgget risiko for at landbrugsarealerne bliver mere vandlidende,

vil det vaere en begraensning for driftsgkonomien.



(Jordfordelingen medvirker til at forbedre de gkologiske forhold i vandlgb og sger)

UAFVEN- FOR- MULIG- NEUTRAL | BEGRAN- MOD- FOR-
DELIG STARKE GORE SENDE VIRKER HINDRER
I N N O R N O

LANDDISTRIKT

NATUR

En forbedring af de gkologiske forhold (fx struktur i vandlab) vil medvirke til at fremme levesteder, som i dag
er truede i de ferske, akvatiske gkosystemer, hvor fysisk regulering og hyppig gradeskaering heemmer
den hydrologiske dynamik, som betinger mange af adalenes levesteder®®.

Vandlgb med mere naturlig hydrologi vil ogsa forsinke afvandingen af adalens terrestriske
moser og enge, hvilket ogsa er positivt for deres natur og biodiversitet”.

LANDDISTRIKTSUDVIKLING

Betydningen af en forbedring af vandmiljget er saerlig vigtigt i landdistrikter med sger, der og vandlgb.
Se under reduktion af nitrat, fosfor og okker emission.

REKREATION

Oplevelsen af vand prioriteres hgijt af danskerne?.”Renere sger” samt "forbedring af vandmiljget (sger, hav og
vandlgb) vurderes vigtigt blandt en vifte af forskellige forslag til tiltag, der vil kunne fa danskerne mere ud i
naturen“. | det omfang at de forbedrede gkologiske forhold er mulige at erkende, vil det med stor sandsynlighed
blive opfattet som noget, der forstaerker naturoplevelsen. Effekten er dog afhzaengig af, at forbedringerne kan
erfares, f.eks. ved adgang til et vandlgb eller en sg. Formidling af de forbedrede miljgforhold vil efter al
sandsynlighed ogsa kunne forstaerke naturoplevelsen?.

DRIFTSOKONOMI

Ved andring af de gkologiske forhold i vandlgb og sger f.eks. ved initiativer, som haever vandspejlet,
vil det vaere begraensende for landbruget og have negativ effekt for driftsgkonomien,
hvis det ikke kompenseres.

Oversvgmmelser af landbrugsjord er meget begraensende
for landbrugsdriften og dermed driftsgkonomien“.



(Jordfordelingen medvirker til at sikre arealer til virkemiddelimplementering i landbruget)

UAFVEN- FOR- MULIG- NEUTRAL | BEGRAN- MOD- FOR-
DELIG STARKE GORE SENDE VIRKER HINDRER

NATUR

Arealer til virkemidler i forhold til at reducere landbrugets pavirkning af vandmiljget med naeringsstoffer kan
bade have negative, neutrale og positive effekter pa natur og biodiversitet.

De positive effekter omfatter reduceret belastning af ferske vadomrader, hvor dette lykkes, mens de negative
omfatter brug af resurser pa at frikgbe arealer, som enten har et meget ringe naturpotentiale eller maske mister
naturpotentialet ved at blive anvendt som tekniske anlaeg (kvaelstofvadomrader)®.

LANDDISTRIKTSUDVIKLING

Om virkemidler er befordrende eller begraensende for landdistriktsudvikling afhaenger bade af typen af virke-
middel set i forhold til det konkrete landskab. F.eks. kan etablering af store utilgeengelige vadomrader vaere
begraensende for samarbejdet mellem lokalsamfund pga. gget afstand®. De kan veere befordrende, de imgde-
kommer problemstillinger, som lokalsamfundene selv peger pa. Undersggelser peger pa, at endogene tilgange
til ibrugtagelsen af virkemidler kan styrke den lokale identitet og livskvalitet.

Det kan ogsa veaere med til, at det lokale gge entrepreneurskab’.

REKREATION

Hvis jordfordelingen forbedrer muligheden for at implementere nogle af de virkemidler, der skal nedbringe
miljgbelastning etc., sa kan det potentielt set ogsa have positive rekreative effekter, f.eks. ift. adgang jf.
Naturbeskyttelsesloven!. Men det kommer helt an p3, hvilke virkemidler der bliver tale om, og hvordan de
udmgntes. Derfor er der et stort speend i vaerdierne i tabellen. Det er dog umiddelbart ikke sandsynligt,

at implementeringen vil have begraensende effekt.

DRIFTSOKONOMI

Som udgangspunkt er virkemidlerne i forhold til vandmiljget indgribende for landbruget® og i sig selv begraensen-
de for landbrugsdriften®’. Men grundet praemissen om, at landmanden far erstatningsjord i stedet for jorden,
hvor virkemidlerne placeres, vurderes det, at det er neutralt eller en fordel for landmandens driftsgkonomi.

Grundet det multifunktionelle udgangspunkt kan det dog ikke forventes, at de udtagne arealer netop er de,
som ville indga i en jordfordeling alene med driftsgkonomisk fokus. Der forventes ikke ukompenserede
radighedsindskraenkninger.
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FORSKNINGSOMRADE: NATUR

Vurderingen af natureffekter baseres pd forhold som har en vaesentlig
positiv effekt pad at standse tabet af biodiversitet som falge af men-
neskets nyttiggerelse af naturen. Der indgdr altsd ikke en vurdering
af, hvilken slags natur som er bedst eller nyttigst, men en antagelse
om, at biodiversitet er en vigtig faellesskabsvaerdi.

Malepunkt: Lokalisering

Det er helt afgerende for veerdien af en indsats for naturbevarelse, at indsat-
sen finder sted i omrader, hvor der findes levesteder for sérbare eller truede
arter. Mange arter spredes darligt og mange levesteder kan veere vanskelige
at genskabe, selvom det kun tog et gjeblik at adeleegge dem - eksempelvis
selvgroede skove med gamle treeer, gamle overdrev eller hgjmoser med me-
tertykke tarvelag. Det kaldes ogsa for brandmandens lov til at prioritere be-
varelsen af det eksisterende frem for at forsege at genoprette adelagt natur
eller forsege at skabe helt nye levesteder.

Malepunkt: Beskyttelse

Det er fristende for politiske akterer at investere midlerne i ny natur frem for
eksisterende natur, men i Danmark er naturbeskyttelsen de fleste steder sa
svag, at det er langt mere omkostningseffektivt at bruge resurser pé at haeve
beskyttelsesniveauet frem for at lave ny natur.

Eksempelvis er danske skove i reglen slet ikke beskyttet mod skovdrift, hvor
ejeren pa et gjeblik kan fzelde flere hundrede ar gamle treeer, blot der plantes
nogle nye traeer. Ligesom en overdrevsskrant hverken er beskyttet mod ophert
greesning og deraf falgende tilgroning med krat eller mod overgraesning, hvor
alle planter og blomster gnaves helt ned i sommerméanederne af en flok sultne
far. Naturen i Danmark findes nemlig pé arealer, som juridisk set regnes som
skovbrug og landbrug, og det giver ingen staerk naturbeskyttelse.



Malepunkt: Stgrrelse

De naturlige gkologiske processer som ska-
ber og opretholder levesteder for truede arter
er typisk pladskraevende, og derfor har det
stor betydning, at naturomréderne er store
og sammenhangende.

Eksempelvis er starrelse ofte en forudseet-
ning for at kunne give plads til ekstensiv
helarsgrasning uden tilskudsfodring eller
kunne give plads til kysterosion, sandflugt
eller naturlig hydrologi uden at fa ballade
med naboer, som vil gore krav pa at naturen
holdes i ave.

Malepunkt: Genopretning

Mange naturomrader i dag har mistet deres
naturlige processer og ekologiske rammer,
og de er dermed blevet forringet som leve-
steder for truede arter.

Ved naturgenopretning kan man genind-
fare naturlige processer som erosion, brand,
oversvemmelse, sandflugt og graesning, man
kan genoprette naturlige fugtigheds- og nze-
ringsstofforhold gennem groftelukning og
udpining eller genskabe naturskovsstruktu-
rer og substrater gennem veteranisering af
treeer eller udleegning af dedt ved.

Malepunkt: Integration

Beskyttelse af naturen gennem helhjertet
arealdisponering er klart det vigtigste tiltag,
og dette foregar mest effektivt i store sam-
menhaengende naturomrader med truede
levesteder og arter.

Tilbage bliver imidlertid storstedelen af
landskabet - nemlig byerne, vejene, indu-
striomréderne, markerne og produktions-
skovene.

Disse arealtyper med tilherende smabioto-
pervil skansmeessigt udgare 80 % afland-
skabet. Ogsa her kan der gores en indsats
for at standse biodiversitetstabet, men det
kraever en mélrettet og vidensbaseret ind-
sats, hvis det skal virke, ikke mindst fordi
arealerne forste og fremmest er disponeret
til beboelse og produktion.
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(jordfordeling omfatter omrader med starst naturvaerdi)

UAFVEN- FOR- MULIG- NEUTRAL | BEGRAN- MOD- FOR-
DELIG STARKE GORE SENDE VIRKER HINDRER

LANDDISTRIKT

MILJO

I forhold til at opna starst mulig miljggevinst i form af reduktion i N-udvaskning og N-emission til kystvande ved
jordfordelingen vil N-retention i grundvand spille en stor rolle for malretning af indsatsen®. Denne vil ofte vaere

i modstrid til lokalisering ift. natur, hvor gnsker ofte vil veere rettet mod de mere magre og sandede jorder, hvor
eksisterende natur i forvejen mest er lokaliseret®. En malretning i forhold til overfladevand vil oftest veere rettet
mod de nzeringsrige og draenede lerjorder, hvor N-emissionen til overfladevand er stgrst®. Ved sikring af grund-
vand mod udvaskning af nitrat kan der vaere synergi med naturinteresser.

LANDDISTRIKTSUDVIKLING

Det er sparsomt med undersggelser, som retter fokus mod, hvordan specifikke arter i lokalomradet kan
understgtte den lokale identitet og faellesskab. Der kan dog traekkes pa anbefalinger til og undersggelser af
landdistriktsudviklingsveje, som inddrager seerlige stedbundne naturvaerdier i lokalsamfundsplaner?®’.

Der peges p4, at den lokale identitet og feellesskabet kan styrkes, ligesom der kan forekomme en stigning
i stedbundent entrepreneurskab, nér szrlige lokale naturkvaliteter identificeres og prioriteres
i national/international sammenhaeng.

REKREATION

Naturen har stor betydning for danskerne* - bade i et hverdagslivsperspektiv®¢ og i forhold til ferier eller
seerlige oplevelser®. Naesten alle danskere feerdes i naturen®”® og prioriterer besgg og aktiviteter i naturen
gkonomisk?®%°. Ved lokalisering af “ny” natur i forbindelse med eksisterende natur, vil der normalt vaere adgang

til arealet i forvejen. Det vil alt andet lige kunne forstzerke de rekreative muligheder. Det kan dog ikke udelukkes,
at den nye natur i konkrete tilfaelde ville kunne placeres mere tilgaengeligt, hvis man valgte en placering andre
steder end op ad eksisterende natur - iszer hvis der ikke er adgang til den eksisterende natur.

DRIFTSOKONOMI

Fokus pa adskillelse af naturarealer og landbrugsarealer. Placering af nye naturarealer vil oftest ske i sammen-
hang til et eksisterende naturareal, som typisk er beliggende pa marginale jorder. Derfor vil lokalisering
sandsynligvis ikke vaere pa de dyrkningsmaessigt mest interessante jorder.

Som udgangspunkt forventes jordbytte til andre landbrugsarealer med starre dyrkningsmaessig veerdi
og hgjere jordrente®. Dette kan dog ske pa bekostning af afstanden til markerne, som vil medfare
ggede transportomkostninger’.



(sikre/forstaerke beskyttelsen af det som er mest uerstattelig natur i dag)

UAFVEN- FOR- MULIG- NEUTRAL | BEGRAN- MOD- FOR-
DELIG TARKE GORE SENDE VIRKER HINDRER

LANDDISTRIKT

MILJO

| forhold til at opna stgrst mulig miljggevinst i form af reduktion i N-udvaskning til grundvand og kystvande ved
jordfordelingen vil retention i grundvand spille en stor rolle for malretning af indsatsen’. Denne vil ofte veere i
modstrid til beskyttelse af natur, hvor gnsker ofte vil veere rettet mod de mere magre og sandede jorder,

der maske er mindre intensivt dyrket i forvejen og derfor mindre N emissioner? Derfor er der oftest ikke synergi
mellem hensynet til natur- og miljginteresser, nar der fokuseres pa reduktion af N-emission.

Der kan dog vaere sammenfald ift. forbedring af gkologisk kvalitet i vandlgb og sger*.

LANDDISTRIKTSUDVIKLING

Lokalsamfundsidentiteter og kulturer er i hgj grad knyttet til naturindholdet lokalt, ligesom naturindholdet
er en afggrende faktor for bosaetning®”.

Beskyttelse af naturen er derfor seerdeles vigtig for landdistriktsudvikling.

REKREATION

Naturen har stor betydning for danskerne*. Naesten alle danskere faerdes i naturen®”® og prioriterer besgg og
aktiviteter i naturen gkonomisk®°. Den saerlige naturoplevelse behgver dog ikke at knytte sig til natur, der ud fra
en naturfaglig vurdering er beskyttelsesvaerdig. Den kan opsta i situationer, der ikke altid kan forudsiges®.

F.eks. kan oplevelsen af vildt dyreliv ggre vurderingen af oplevelsen af en skovtype mere positiv end ellers?.
Men alt andet lige veerdsaettes natur af hgj kvalitet: "bevaring af eksisterende naturomrader”
har hgj prioritet* - iszer hvis det formidles til den besggende gaest?.

DRIFTSOKONOMI

Beskyttelse vil sandsynligvis veere med det formal at begraense land- og skovbrugsdriften for at fremme
naturformal, f.eks. ved at skov bliver til naturskov, som holdes uden for omdrift. For landbrugsjord kan det
medfgre indskraenkelse af landbrugsdriften af hensyn til beskyttelse af naturen.

Omvendt kan flere lysabne naturarealer give muligheder for kommerciel naturpleje,
hvis naturarealerne f.eks. skal afgraesses’.



(zge starrelsen af de beskyttede naturarealer for at muliggare naturlige processer)

UAFVEN- FOR- MULIG- NEUTRAL | BEGRAN- MOD- FOR-
DELIG STARKE GORE SENDE VIRKER HINDRER

LANDDISTRIKT

MILJO

Fokusering af stgrre arealer til natur ved ekstensivering af landbrugsjord i en jordfordeling vil alt andet lige
veere til fordel for miljg bade i forhold til reduktioner af naeringsstof, udvaskning og emission af N-forbindelser til
atmosfeere, grundvand og overfladevand fra starre omrader®.

Desuden vil mindre dyrkning i oplande og naeromrader til natur veere med til at sikre og forbedre biodiversitet
og den gkologiske kvalitet i adale, vandlgb og sger.

LANDDISTRIKTSUDVIKLING

Dannelsen af store sammenhaengende naturarealer kan veere med til at skabe en feelles identitet i omkring

et starre omrade, saledes at faellesskab kan komme til at reekke udover det meget lokale. En kombination af
feellesskab pa det meget lokale og pa et niveau, hvor flere lokalsamfund samarbejder, anses for at vaere centralt
for at opretholde private og offentlige service pa landet og for at der er tilstraekkeligt grundlag for uformel net-
vaerksdannelse og civilsamfundsaktiviteter®. Sammenhzengende naturarealer kan skabe grundlag

for gget bosatning og muligheder for nye erhverv i tilknytning til arealerne.

REKREATION

Naturen har stor betydning for danskerne*. Naesten alle danskere faerdes i naturen®”® og prioriterer besgg og
aktiviteter i naturen gkonomisk®2°. Stgrrelsen af et omrade vil alt andet lige give bedre muligheder for at variere
ture rundt i et naturomrade. F.eks. er "flere muligheder for at foretage rundture” ret hgijt vurderet, som tiltag der
vil kunne fa flere til at benytte naturen®.

DRIFTSOKONOMI

Samme argumenter som lokalisering, hvor naturen ma forventes at blive lokaliseret pa marginale arealer?®,
hvis der gnskes sammenhaeng med eksisterende naturarealer.

Jordfordelingen forventes dermed at betyde, at landmanden far adgang til jord, som er mere velegnet
til landbrugsmaessig drift.



(genopretning af de abiotiske rammer og naturlige processer
- fx naturlig hydrologi, kystdynamik, lav naeringsstatus og store graesaedere)

UAFVEN- FOR- MULIG- NEUTRAL | BEGRAN- MOD- FOR-
DELIG TARKE GORE SENDE VIRKER HINDRER

MILJO

Genopretning af natur vil naesten altid have synergieffekter pa den gkologiske kvalitet i de tilstedevaerende
akvatiske systemer, simpelthen da dyrkningsinteresserne skubbes pa afstand*.

Iser genopretning af naturlig hydrologi kan medvirke til at reducere problemer med for stor tilfgrsel af
nzeringsstoffer, okker og sediment til vandlgb fra de ellers afvandede arealer®.

LANDDISTRIKTSUDVIKLING

| egne, hvor der stadig er knyttet en stor kulturidentitet til de naturlige processer og deres udformning af land-
skabet vil naturgenopretning understgtte den lokale identitet og feellesskabet og @ge bosaetningen. Omvendt vil
der i egne, hvor det er en del af kulturarven at bekeempe de naturlige processer for at kunne bo i landskabet og
kunne dyrke arealerne, ske en rystelse af den lokale identitet, som kan vaere vanskelig at overkomme.

Opbygning af ny identitet som lgftestang for bosaetning kan ske gennem ny stedbunden entrepreneurskab,
men det er en lang og maske for lang proces.

REKREATION

Naturen har stor betydning®. Naesten alle faerdes i naturen®”# og prioriterer besgg og aktiviteter i naturen
gkonomisk?®°, Naturgenopretning vil som udgangspunkt kunne forstzerke de rekreative oplevelsesmuligheder.
Genopretningen kan eksempelvis betyde, at et omrade bliver mere vadt eller hegnes og afgraesses af levende dyr.
Bade vand og dyr vurderes af de fleste som positivt? Nar veerdien i tabellen evt. kan vaere negativ, s er det
udtryk for, at en a&ndret hydrologi og hegning af dyrefolde kan begraense adgangen. Som udgangspunkt

er der eksempelvis ikke adgang til hegnede arealer med graessende dyr?.

DRIFTSOKONOMI

Med genopretning er der stor sandsynlighed for, at der skal veere mere naturlig hydrologi, dog afthangig af
hvilken genopretning der er tale om. Naturlig hydrologi vil sandsynligvis forgge oversvemmelsesrisikoen
pa landbrugsarealer, som ellers ikke er med i jordfordelingen.

Det kan veere positivt pa fleksibilitet, hvis det giver nogle nye forretningsmuligheder,
som er afhzengige af genopretningen.



(Integration af naturhensyn pa arealer disponeret til andre formal:
produktion, infrastruktur eller beboelse)

UAFVEN- FOR- MULIG- NEUTRAL | BEGRAN- MOD- FOR-
DELIG STARKE GORE SENDE VIRKER HINDRER

LANDDISTRIKT

MILJO

Der kan forventes synergi for miljg ved omlaegning af arealer fra omdrift til greesning ift. udvaskning af nitrat”.
Ogsa en omlaegning fra omdrifts arealer til gkologisk drift forventes at give synergi for miljg ift iseer en reduktion
af pesticidudvaskning og maske ogsa en reduktion af nitratudvaskning til grundvand og overfladevand®.

LANDDISTRIKTSUDVIKLING

Integration af natur i produktionen er ofte italesat som det multifunktionelle landbrug. Det multifunktionelle
landbrug er pa EU niveau betragtet som et vaesentlig bidrag til landdistriktsudvikling. Undersggelser peger pa, at
kombinationen af det multifunktionelle landbrug og udviklingen af regionale/lokale produkter, der indarbejder
seerlige naturkvaliteter i produktudviklingen, er drevet af et stigende entrepreneurskab blandt tilflyttere, som
sgger alternative livsformer til et hektisk byliv'®. Dette smitter af pa de gvrige landbrug i omradet,

og det er pa sigt med til at ggre omrader sarligt attraktive for bosaetning.

REKREATION

Naturen har stor betydning for danskerne*. Naesten alle danskere faerdes i naturen®”® og prioriterer besgg og

aktiviteter i naturen gkonomisk®°. Det geelder ogs3a, hvis der eksempelvis er tale om natur i byomrader®.

Der kan saledes veere positiv betydning af at integrere naturhensynet i beboelsesomrader eller andre typer af
arealanvendelser. Der vil dog ikke ngdvendigvis vaere adgang til disse arealer. Det kan eksempelvis vaere, hvis

naturhensyn integreres pa produktionsarealer, hvor den rekreative veerdi vil vaere marginal

(eksempelvis udsigt, flere sommerfugle osv.) eller neutral.

DRIFTSOKONOMI

Det vil veere meget afhaengigt af, hvordan integrationen bliver udmgntet, og hvilke reguleringer og institutioner
som sikrer overholdelse af den integrative indsats*'.

Hvis det f.eks. er frivillig omlaegning til akologisk produktion for integration af naturformal i landbrugsdriften,
savil det i effektmalingen naeppe vaere forbundet med en omkostning.









FORSKNINGSOMRADE: DRIFTSGKONOMI

Ved vurdering af effekter for driftsskonomien ved multifunktionel
jordfordeling er der fokuseret pd fem indikatorer, som kort forklares
nedenfor.

Malepunkt: Transport

Transport med markredskaber, afgrader og ofte transport af gylle pa offent-
lig vej.En reduktion af transporten vil vaere positiv for landmandens drifts-
gkonomi.

Malepunkt: Bonitet

Dyrkningspotentialet pa bedriftens jorder. Bliver konkret malt som teksturen
afjorden, hvor de lerede jorde og jorde med hgjt indhold af organisk materiale
har det hejeste dyrkningspotentiale.Hvis en jordfordeling medferer, at mar-
ginale jorder bliver taget ud af drift, og landmanden far rddighed over jorder
med bedre bonitet, vil det vaere positivt for driftsekonomien.

Malepunkt: Markformer og starrelser

Ressourceforbrug i form afindsatsfaktorer i planteproduktionen (saseed mv.)
ogiform af maskiner og arbejdskraft er influeret af markernes former og stor-
relser. Starre og mere regulaere marker er mest rationelt bedst for driftsekono-
mien. Der er en individuel avre graense for den maksimale markstarrelse, som
blandt andet afheenger af risikoen for sandflugt og bedriftens maskinsterrelse.

Malepunkt: Regulering

Restriktioner pad landmandens dyrkningsmetoder vil have indflydelse pa af-
grodevalg og pa udbytter. I en driftsekonomisk optimering vil en ureguleret
produktion altid give mindst det samme afkast som en reguleret produktion,
hvis ikke reguleringen har positive afledte effekter pa produktionen, om
den uregulerede produktion ikke kan opna.

Malepunkt: Fleksibilitet

Mulighed for at tilpasse bedriften til alternative produktionsformer. F.eks.
vil transition fra konventionel til kologisk melkeproduktion vaere mest rea-
listisk, hvis der er egnede afgraesningsarealer i forbindelse med kostalden.
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(Transport med markredskaber pa offentlig vej)

UAFVEN- FOR- MULIG- NEUTRAL | BEGRAN- MOD- FOR-
DELIG STARKE GORE SENDE VIRKER HINDRER
I N N O R N O

LANDDISTRIKT

NATUR

Reduktion af transportvejene pa bedriftsniveau vil ikke ggre nogen stor forskel for naturbevarelsen
- med mindre det samtidig medfarer, at der friggres plads til naturformal.

LANDDISTRIKTSUDVIKLING

Veje og stiforbindelser er landsbyers forbindelse til omverdenen. Mange lokalsamfund oplever imidlertid, at
vejene er gennemfartsveje for landbrugsmaskiner og anden tung trafik og dermed ogsa, at nogle af de landlige
kvaliteter udhules. Det udggr en trafikfare i szerlig grad for blgde trafikanter. Desuden er det forbundet med
stgj og lugtgener. En del lokalt udarbejdede landsbyplaner peger pa dette som et problem for fallesskab,
livskvalitet og boszetning. Der findes ikke samlede undersggelser af, hvor stor en udfordring dette er.

REKREATION

Reduceret transport vil betyde faerre store og potentielt farlige maskiner i lokalomradet, herunder ogsa veje som
man faerdes ad. Fra bl.a. norske undersggelser om bgrns brug af naturen ved vi, at foraeldre i hgj grad vurderer
risikoen ved transporten hen til naturen som en barriere for naturbrugen't. De lidt stgrre barn transporterer sigi
hgj grad selv til naturen, men de vurderer ikke selv trafikrisikoen som vigtig barriere!2.

Undersggelser viser, at ga- og Igbeturen er blandt de mest udbredte motionsaktiviteter for danskere.
Mindre tung trafik ma formodes at virke positivt pa denne form for motion.

MILJO

Reduktion af transportvejene kan forventes at medfgre en bedre fordeling af husdyrgadningens indhold af
kveelstof og fosfor, der vil reducere risikoen for udvaskning og tab af neeringsstoffer til grundvand
og overfladevand’.



(Dyrkningspotentialet pa bedriftens jorder)

UAFVEN- FOR- MULIG- NEUTRAL | BEGRAN- MOD- FOR-
DELIG TARKE GORE SENDE VIRKER HINDRER

NATUR

Koncentrationen af landbrugsproduktionen pa de hgjest ydende jorde, vil kunne friggre sammenhaengende plads
til naturen pa mere marginale landbrugsjorde. Ulempen er imidlertid, at vi ogsa finder den starste biodiversitet pa
kalkrige og lerede jorde og ikke pa de sandede og udvaskede jorde.

Sadet er vigtigt at sikre en steerk beskyttelse af naturen pa jorde med hgj bonitet,
fordi denne ressource er sa truet i landskabet i dag.

LANDDISTRIKTSUDVIKLING

Meget afhaengig af omradet. Der er stor forskel pa boniteten i neerhed til lokalsamfund. | omrader, hvor de 'gode’
jorde er beliggende i tilknytning til landsbyer, kan der frygtes for en mere intensiv og ensformig produktion,
som begraenser adgang til landskabet i nzeromradet yderligere.

Dette har en negativ effekt pa faellesskaber, livskvalitet og bosaetning®. Lokalsamfund omgivet af 'ringere’ jorde
kan maske se frem til mere ekstensivt drevet, men bedre mulighed for adgang og stgrre variation.
Dette kan veere befordrende for bosaetning, feellesskaber og livskvaliteten’.

REKREATION

En prioritering af jordfordelingen, sa jorde med god bonitet i hgj prioritet til fordeling til fremtidig produktion kan
have bade positiv og negativ betydning for de rekreative muligheder. Hvis jordfordelingen betyder at jord af
lavere bonitet udgar af drift, sa vil det typisk vaere der, hvor der i forvejen er mere ekstensive arealer (med reel
eller potentiel rekreativ anvendelse!). Omvendt ligger den gode jord typisk taet pa beboelse,

sa hvis landbrugsdrift favoriseres yderligere her, kan det betyde leengere afstand til rekreative muligheder.

MILJO

Koncentration af den intensive dyrkning pa de mere lerede jorde vil medfgre en yderligere naringsstofudledning
til overfladevand (vandlgb, s@er og fjorde), da disse jorder i stort omfang er draenede?®.

Desuden vil draeningen og vedligeholdelsen heraf laegge pres pa vandlgbene pga. gget behov for grgdeskaering
og oprensninger i vandlgb, som forringer den gkologiske kvalitet*!. Til gengaeld vil ekstensivering af de mere
sandede jorder reducere nitratudvaskningen til grundvand.!?



(Ressourceforbrug ved markoperationer)

UAFVEN- FOR- MULIG- NEUTRAL | BEGRAN- MOD- FOR-
DELIG STARKE GORE SENDE VIRKER HINDRER

NATUR

En bedre arrondering af landbrugsarealet vil kunne medfgre en afgivelse af ukurante hjgrner og kanter til
mere permanent natur, hvilket vil vaere et fremskridt frem for i dag, hvor alle arealer forsgges udnyttet®.

Omvendt kan der ogsa ligge en trussel i tiltaget, hvis det medfgrer nedlzeggelse af smabiotoper
med lang tidslig kontinuitet.

LANDDISTRIKTSUDVIKLING

Kulturlandskabet spiller en afggrende rolle for lokalsamfundsidentiteten, og dermed for livskvalitet og
faellesskabsdannelse®. @gede markstarrelser og kvadratiske marker har indflydelse pa
landdistriktsudviklingen og skaber et mere ensformigt landskab med ringere adgang.

Ensformige landskaber er i nogle omrader i Danmark en del af kulturarven og indlejret i den lokale identitet.
Sadanne omrader vil veere mindre udfordret af en gget ensformighed, end omrader, som traditionelt har
veeret praeget af dynamisk varierede landskaber.

REKREATION

En national undersggelse om friluftsliv i det abne land vurderer generelt forbedrede muligheder for at kunne
feerdes hen til og rundt pa naturomrader som vigtige®. Markstarrelse og form kan influere pa sddanne muligheder.
I mange omrader er antallet af markveje eksempelvis faldet som fglge af strukturudviklingen i landbruget?®.

Generelt vil de reducere adgangsmuligheder og virke som begreaensning. Men etablering af en ny markstruktur
ved jordfordeling vil ogsa kunne veaere anledning til at taenke nogle nye adgangsmuligheder ind i det lokale
landskab. Konsekvensen kan saledes vaere positiv.

MILJO

En bedre markform kan medfare en positive miljggevinst, da den praktiske udbringning af bade handelsggdning
og iszer husdyrggdning forenkles med mindre risiko for overlapningsarealer i kanten af markerne ogi hjgrner.

En sadan g@dningsoverlapning vil medfare en overgadskning og en gget udvaskning af kveelstof til grundvand og
overfladevand, samt ophobning af fosfor med deraf fglgende gget risiko for tab af fosfor til overfladevand?®.



(Restriktioner pa dyrkningsmetoder)

UAFVEN- FOR- MULIG- NEUTRAL | BEGRAN- MOD- FOR-
DELIG TARKE GORE SENDE VIRKER HINDRER

NATUR

Regulering af jordbruget med henblik pa reduceret udvaskning og luftemission af kveelstof og fosfor
vil veere positivt, idet naeringsbelastningen af naturen i dag hgrer til de stgrste trusler mod biodiversiteten.

Dette vil iseer have betydning i meget naringsfglsomme naturtyper som hgjmoser,
heder og naeringsfattige skove’.

LANDDISTRIKTSUDVIKLING

Den eksisterende regulering kan veere en begraensende faktor, fordi den star i vejen for, at der kan udarbejdes
lokale baeredygtige lgsninger med inddragelse af lokale borgere, lokale erhvervsdrivende og lodsejere. Studier
viser, at der kan opnas socialt, gkonomiske og miljgmaessige baeredygtige Igsninger, hvis lokale interessenter far
mulighed for at ga i dialog og der tilknyttes en facilitator’. Men uden det rigtige institutionelle set-up for et
sadant samarbejde muliggar regulering en sikring af grundvand, sddan som angivet under temaet 'miljz’.

REKREATION

Det kan ikke udelukkes, at der vil kunne komme nogle afledte positive eller negative rekreative effekter.
Det afhaenger dog helt af, hvad det er for regulering, som jordfordelingen i hgjere grad vil overflgdiggare.
Vaerdien er sat til neutral.

MILJO

En yderligere regulering af dyrkningen pa marker i forbindelse med en jordfordeling som palaeggelse af krav om
reduceret jordbearbejdning, ggdskning og anvendelse af pesticider er positivt for grundvand og overfladevand,
da det vil reducere udvaskningen til grundvand og udledningen til overfladevand.



(Mulighed for at tilpasse driften til sendrede vilkar)

UAFVEN- FOR- MULIG- NEUTRAL | BEGRAN- MOD- FOR-
DELIG STARKE GORE SENDE VIRKER HINDRER
I N N O R N O

LANDDISTRIKT

NATUR

Fleksibilitet i driftsgkonomien i kraft af risikospredning gennem variation i produktionen forventes ikke at have
nogen markbar effekt pa biodiversiteten.

LANDDISTRIKTSUDVIKLING

En mere fleksibel landbrugsanvendelse af produktionsarealerne og flersidig produktion med inddragelse
af stedbundne kvaliteter i produktionen kan bidrage til at styrke den lokale identitet og til at age
andres kendskabtil lokalomradet4.

Et studie fra Canada viser, at dette kan bade skabe gget entrepreneurskab og fzellesskab og grundlag
for gget bosaetning®2.

REKREATION

Fleksibilitet forventes ikke at pavirke rekreative muligheder, hverken positivt eller negativt.

MILJO

Fleksibilitet i driftsgkonomien i kraft af risikospredning gennem variation i produktionen forventes ikke at have
nogen vasentlige effekter pa vandmiljget.






FORSKNINGSOMRADE: REKREATION

Ved vurdering af de rekreative effekter er der fokuseret pd fem
indikatorer, der repraesenterer forskellige forhold, som ber overvejes

i forbindelse med et konkret jordfordelingsprojekt. Metoderne kan dog
vaere forskellige, alt efter de muligheder, der er i det enkelte

projekt og omrdde.

Malepunkt: Adgang til arealer

Det er en forudsztning for rekreativ anvendelse, at der er arealer med offentlig
adgang. Det kan vaere arealer, hvor bestemmelserne i Naturbeskyttelses-
loven giver adgang!, men det kan ogsa vaere omrader, som der pa anden vis
er formaliseret offentlig adgang til (f.eks. tinglyst adgang).

Vurdering af effekten af en jordfordeling kan dels omfatte, hvor stort et areal
der er skabt ny offentlig adgang til, dels i hvilken grad disse arealer indgér
i samspil med eksisterende arealer med offentlig adgang.

Malepunkt: Stier og faciliteter

Stier og faciliteter reprasenterer bade en adgangsmulighed og en made at
facilitere forskellige typer af rekreativ anvendelse. Ved en jordfordeling kan
der skabes en mulighed for at forbinde eksisterende adgangsveje/stier, som
af forskellige arsager kan vaere forsvundet'. Det kan ogsa vere en mulig-
hed for at placere forskellige formere for friluftsfaciliteter, f.eks. en p-plads
eller en shelterplads.

Vurdering af stier og faciliteter kan for det forste omfatte, om jordfordeling-
en tilvejebringer et potentiale for nye stier, herunder om det favner en di-
versitet af forskellige typer stier og ruter. Dernaest kan det undersages, om
jordfordelingen skaber potentiale for nye faciliteter og hvilken type. Vur-
deringen af stier og faciliteter kan forholde, om der skabes synergi med de
eksisterende stier og arealer med adgang.



Malepunkt: Brugeropland

Et vigtigt perspektiv er, om nye rekreati-
ve muligheder kan omsettes til vaerdi for
(flere) besogende. Et offentligt tilgeengeligt
areal med et stort antal beboere inden for
kort afstand har séledes hgjere potentiale
end et areal med et meget lille antal af be-
boere i oplandet.

Vurderingen af potentialet kan tage afsaet i
den viden om, hvor langt folk typisk trans-
porterer sig, nar de skal en tur i naturens3.
Vurderingen kan tage hensyn til, at ikke
kun helarsboliger men ogsi sommerhus-
omrader, campingpladser og andre over-
natningssteder kan veere udgangspunktet
for en tur i naturen.

Malepunkt: Brugerkendskab

Omradet har ingen praktisk rekreativ be-
tydning, hvis folk ikke kender til omrédet.
Det bar derfor iagttages, om potentielle
brugere har kendskab til omradet for og
efterjordfordelingen, samt om de har seerlig
tilknytning til udvalgte steder.

Malepunkt: Rekreativ anvendelse

Den direkte rekreative effekt af en jordforde-
ling er naturligvis, hvis omradet rent faktisk
anvendes mere og/eller af flere efter jord-
fordelingen. Her kan fokus veere pa, hvem,
hvor, hvor ofte og hvad.

Nér effekterne af en jordfordeling skal vur-
deres, sd mi detiagttages, om effekterne er
en konsekvens af jordfordelingen eller af
andre forhold, evt. afledte projekter.

Jordfordelingen handler om jord, mens et
afledt projekt kan veere, at der etableres en
facilitet pa den jord, som jordfordelingen
tilvejebringer.

Men ogséa andre forhold/tendenser kan in-
fluere pé de méalinger, som foretages: f.eks.
overordnede trends i rekreationsmenstre
eller andre lokale projekter, som intet har
med jordfordelingen at gore.
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(tinglyst eller som fglge af Naturbeskyttelsesloven1)

UAFVEN- FOR- MULIG- NEUTRAL | BEGRAN- MOD- FOR-
DELIG STARKE GORE SENDE VIRKER HINDRER

LANDDISTRIKT

NATUR

Tinglysning af adgang til arealer med rekreative potentialer forventes at vaere overvejende neutralt

for biodiversiteten. Der kan veere forstyrrelsesfalsomme arter af truede fugle og pattedyr, som kraever en
begraensning af rekreative aktiviteter, men dette kan ofte opnas ved at lede feerdslen uden om eller oprette
mindre adgangsfri zoner i dyrenes yngletid. Der er dog en saerlig udfordring omkring fysiske forstyrrelser ved
sejlads og surfing i kystnaere farvande'®. Der findes ogsa sjeldne arter, som gavnes af de fysiske

forstyrrelser som feerdsel medfarer?.

LANDDISTRIKTSUDVIKLING

Den vigtigste arsag til at bo pa landet er naerheden til natur og landskab®’. Mange oplever imidlertid at
adgangen til landskabet er stadig mere begraenset og ser det som en forringelse af livskvaliteten og
feellesskaberne pa landet’. Den uformelle forpligtende dialog mellem lokale borger og lodsejere om adgang
til landskabet er et vigtigt element i identitetsopretholdelsen/ skabelsen, og derfor er det ikke nadvendigvis
vigtigt, at adgangen til arealerne er tinglyst**.

MILJ@

Tinglysning af adgang til arealer forventes ikke at have nogen maerkbar effekt pa miljget.

DRIFTSOKONOMI

Hvis man tinglyser adgangsforhold i form af nye stier i landskabet, som har inflydelse pad markernes form eller
markstgrrelsen er det negativt for landmandens dyrkningsmulighed!?34, da det besveerliggar karsel med
maskiner og gger ressourceforbruget i dyrkningen af markerne.



(potentiale for udlaeg af stier/ruter eller friluftsfaciliteter mv)

UAFVEN- FOR- MULIG- NEUTRAL | BEGRAN- MOD- FOR-
DELIG STARKE GORE SENDE VIRKER HINDRER

LANDDISTRIKT

NATUR

Stiforbindelser og shelters kan vaere med til at lede besggende rundt i naturen, og den styring af menneskelige
forstyrrelser, som dette indebzerer, kan bruges til at undga uhensigtsmaessige forstyrrelser af fugle og pattedyr.
Men i gvrigt har tiltaget ingen szerlig betydning for naturbeskyttelsen.

LANDDISTRIKTSUDVIKLING

Stiforbindelser mellem landsbyer kan skabe grobund for gget samarbejde mellem lokalsamfund og dermed styrke
faellesskabet og muliggare en samlet identitet flere landsbyer imellemé. Det kan ogsa udvide mulighederne for at
skabe stgrre sociale netvaerk, iszer blandt barn, unge og aeldre som ikke kgrer bil*2.

MILJ@

Stiforbindelser, shelters mv. forventes ikke at have nogen maerkbar effekt pa vandmiljget.

DRIFTSOKONOMI

Ingen synergi eller konflikt forventes.
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(ligger arealerne i naerheden af / let tilgaengeligt for brugerne)

UAFVEN- FOR- MULIG- NEUTRAL | BEGRAN- MOD- FOR-
DELIG STARKE GORE SENDE VIRKER HINDRER

LANDDISTRIKT

NATUR

Umiddelbart betyder det ikke noget for naturarealernes biodiversitet, om de er tilgeengelige for offentligheden
eller ej. Der er eksempelvis meget store biodiversitetsvaerdier i Jeegersborg Dyrehave - Danmarks mest besggte
naturomrade. Der findes dog forstyrrelsesfglsomme arter, som kan blive pavirket negativt af menneskelig feerd-
sel. Desuden sa vil et stort fokus pa bynaerhed i naturplanlaegningen kunne medfare, at de stgrste eksisterende
naturvaerdier nedprioriteres' til fordel for eksempelvis skovrejsning pa bynaer landbrugsjord.

Det vil konflikte med naturhensyn.

LANDDISTRIKTSUDVIKLING

Som med adgang til landskabet og med stier.

MILJ@

Tilgeengelighed til f.eks. vandlgb, sger og kyster kan have en indirekte indflydelse p3a, i hvor hgj grad der er
offentligt bevagenhed og stgtte til at opretholde den gode eller hgje gkologiske tilstand eventuelt ved
aktiv deltagelse i genopretninger, samt beskyttelse mod forringelser.

Eksempelvis er sportsfiskere via deres organisationer meget aktive i restaureringen af vandlgb
med etablering af gydepladser og sikring af fri passage gennem vandlgbssystemerne.

DRIFTSOKONOMI

Ingen synergi eller konflikt forventes.



(Kender brugerne til omradets rekreative muligheder)

UAFVEN- FOR- MULIG- NEUTRAL | BEGRAN- MOD- FOR-
DELIG STARKE GORE SENDE VIRKER HINDRER
I N B O R N O

LANDDISTRIKT

NATUR

Umiddelbart opfattes et godt brugerkendskab til naturomraderne som neutralt for biodiversiteten. Pa den ene
side kan det gge faerdsel og forstyrrelser, pa den anden side kan det ogsa medfare en stgrre opmaerksomhed pa
kvaliteterne i naturen og dermed stgrre politisk bevagenhed.

LANDDISTRIKTSUDVIKLING

Brugerkendskab blandt lokale er vigtigt for at understatte faellesskab og integrering af tilflyttere.
Det lokale brugerkendskab spredes oftest uformelt og kraever derfor interaktion de lokale imellem,
for hgj grad af formel skiltning og information kan virke begraensende for den lokale tilknytning

og falelse af ejerskab til rekreationsmuligheder i lokalomradet?®.

MILJ@

Kendskabet til mulighederne ved et vandlgb, sg eller fjord ift. udnyttelse rekreativt kan medfgre en stgrre
opmarksomhed for kvaliteterne af at have et godt vandmiljg og en deraf fglgende starre offentlig og politisk
bevagenhed ift. beskyttelse mod forringelser.

DRIFTSOKONOMI

Ingen synergi eller konflikt forventes.



(bliver omradet faktisk anvendt og hvordan)

UAFVEN- FOR- MULIG- NEUTRAL | BEGRAN- MOD- FOR-
DELIG STARKE GORE SENDE VIRKER HINDRER
I N B O R N O

LANDDISTRIKT

NATUR

Forholdet mellem naturveerdiernes beskyttelse og benyttelse er overvejende neutralt, men kan i enkelte tilfeelde
veere konfliktende. Tidligere er der naevnt forstyrrelsesfalsomme fugle og pattedyr, men man kan ogsa nzevne
mountain biking, som i ekstreme tilfeelde kan fare til langvarig blotning af kyst og sgskraenter med veerdifuld og
sjeelden gammel Igvskovsflora og -funga.

LANDDISTRIKTSUDVIKLING

Hvis de rekreative muligheder fgrst og fremmest bliver brugt af turister/udefrakommende, kan der ligesom med
en meget formaliserede information og skiltning af omrader ske en form for kommercialisering af lokalomradet
som afkobles lokalsamfundet. Det ses f.eks. i forbindelse med jagt og mountainbike ruter. Undersggelser peger p3,
at dette kan udhule den lokale identitet, faellesskabet og livskvaliteten blandt de som bor i omradet?*¢.

MILJ@

Kendskabet til mulighederne ved et vandlgb, sg eller fjord ift. udnyttelse rekreativt kan medfgre en stgrre
opmarksomhed for kvaliteterne af at have et godt vandmiljg og en deraf falgende starre offentlig og politisk
bevagenhed ift. beskyttelse mod forringelser.

DRIFTSOKONOMI

@get adgang til arealer kan medfgre mere affald pa landbrugsarealerne i form af metalspaner fra daser, og andet
affald i grovfoder til kaerne er et problem, som kan medfgre dgdsfald hos kaer'>. Omvendt er der studier, som
peger pa hgjere priser pa landbrugsjord ved hgjere rekreationel veerdi®.









FORSKNINGSOMRADE: LANDDISTRIKTSUDVIKLING

Ved vurdering af effekter for landdistriktsudvikling ved
multifunktionel jordfordeling er der fokuseret pd fem indikatorer,
som kort forklares nedenfor.

Malepunkt: Lokal identitet

Feellesskaber pa landet er knyttet til landskabets karakter og maden at bruge
landskabet pa historisk. Forandringer i arealanvendelse kan styrke eller svaek-
ke faellesskabet. Feellesskab pa landet er forbundet med stedbunden identitet.

Malepunkt: Entrepreneurskab

Iveerkseetteri pa landet knyttet til landskabs- og naturkvaliteter. Enten ved
direkte udnyttelse aflandskabet/jorden, f.eks. til landbrug, naturpleje eller
friluftsaktiviteter. Eller indirekte ved f.eks. videns- og kulturvirksomhe-
der, der traekker inspiration fra landskab og natur. Iverksatteri skaber og
understatter den lokale kultur. Forandringer i arealanvendelse kan styrke
eller svekke lokalt entrepreneurskab.

Malepunkt: Livskvalitet

I'hverdagsliv palandet indgar neerhed og adgang til natur og landskab som en
del af livskvaliteten. Forandringer i arealanvendelse kan styrke eller svaekke
livskvaliteten.

Malepunkt: Liggetider pa huse

Liggetider pa huse er et udtryk for, hvor attraktivt et omréde er for bosat-
ning. Natur og landskab, livskvalitet og feellesskab er de vigtigste arsager
til at bosaette sig pa landet. Liggetider kan vare et mere langsigtet male-
punkt. Andringer i natur- og landskab skaber s&ndringer i livskvalitet og
feellesskaber.

Malepunkt: Demografi og socio-gkonomi

Lokalbefolkningen skal gerne vare bredt med hensyn til alder, uddannelse,
familie og tilknytning til arbejdsmarkedet. Forandringeri arealanvendelse
kan fastholde eller tiltreekke bosatning for et bredt udsnit af befolkningen.
Milet kan veere langsigtet.
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(landskabs- og kulturforankring)

UAFVEN- FOR- MULIG- NEUTRAL | BEGRAN- MOD- FOR-
DELIG STARKE GORE SENDE VIRKER HINDRER

MILJD

NATUR

Lokal identitet vurderes at vaere i positiv overensstemmelse med en hgj naturvaerdi.
Sjeelden og truet natur kan vaere med til at give stolthed over det sted man bor, og en sadan stolthed
vil udggre en vigtig, om end ikke tilstraekkelig, beskyttelse mod adelaeggelse af naturen.

Senest demonstreret ved Amager Fzlled, hvor byggeplaner matte skrinlaegges
efter vedholdende lokale protester.

DRIFTSGKONOMI

Lokal identitet vurderes at have en potentielt positiv indflydelse pa driftsgkonomien.
Hvis den lokale identitet medfarer, at man i hgjere grad kaber lokalt producerede fadevarer
kan det veere en forretningsmulighed for landmandene.

Det kan f.eks. vaere i form af salg i gardbutikker eller andre forretningsmuligheder knyttet til en
diversificeringsstrategi for bedriften'’.

REKREATION

Lokal identitet eller autenticitet opleves generelt som noget positivt. Det kan vaere det kulturhistoriske aftryk i
landskab og bebyggelse!é eller den helt personlige tilknytning til et sted'’, der kan opsta, nar man er vokset op,
har boet lsenge, kommet ofte eller har oplevet noget szrligt i et omrade. Hvis jordfordelingen eksempelvis
muliggear, at flere far falelsen af at hare til et sted, sa vil det ogsa have en positiv rekreativ betydning.

Men en steerk lokal identitet kan ogsa vaere baret oppe af en vis lukkethed over for besggende udefra

(gnske om det stille liv”). Det kan evt. fgre til begraensninger for besggende.

MILJO

Lokal identitet vurderes at vaere i positiv overensstemmelse med en god eller hgj miljgtilstand
f.eks. i det lokale grundvand, vandlgb, damme, sger eller kystvande.

Der vil veere stgrre sandsynlighed for at lokale vil medvirke til at beskytte miljget
veere det sig grundvand eller overfladevand.



(stedbundent ivaerksaetteri)

UAFVEN- FOR- MULIG- NEUTRAL | BEGRAN- MOD- FOR-
DELIG TARKE GORE SENDE VIRKER HINDRER

MILJD

NATUR

Entrepreneurskab kan vare bade positivt og negativt for naturen. Pa den ene side kan et gget fokus pa at |zfte de
feelles veerdier, hvortil naturen hgrer, veere med til at sikre langsigtet beskyttelse af vigtig natur. Pa den anden side
kan et fzelles fokus pa udnyttelse af naturen til eksempelvis skovdrift eller landbrugsdrift medfare, at hensyn til
produktion af tjenesteydelser kommer til at veje tungere end disponeringen af plads til den vilde natur.

MILJO

Entrepreneurskab kan medvirke til at beskytte miljget, sdsom hvis der introduceres reduceret jordbearbejdning*
eller reduceret ggdskning og sprgjtning pa arealer i falles drift - skove, graesningsmarker, mv.

REKREATION

Lokalt entrepeneurskab kan komme til udtryk pa mange forskellige mader. Nogle former vil kunne omfatte
serviceydelser, som kan komme besggende tilgode f.eks. overnatning pa B&B, camping eller gardturisme,
oplevelsessteder f.eks. treetopbane, fodboldgolfbane og besggsgard, eller indkgbsmuligheder f.eks. madvarer
eller lokale produkter.

Som udgangspunkt vurderes entrepreneurskab som positivt ift. de rekreative muligheder.
Der kan dog vaere negative effekter, f.eks. grusgravning, voldsom vaekst af ejendomme/bygninger.

DRIFTSOKONOMI

Entrengrskab kan evt. medfare, at landmaendene i hgjere grad satser pa supplerende indkomstkilder
til landbruget. Derudover kan entreprenante naboer evt. veere behjeelpelige med at finde smarte
lgsninger pa udfordringer i lokalsamfundet, som involverer landbruget.



(uformel lokal interaktion og hverdagsliv)

UAFVEN- FOR- MULIG- NEUTRAL | BEGRAN- MOD- FOR-
DELIG STARKE GORE SENDE VIRKER HINDRER
I N N O R N O

MILJD

NATUR

Naturen kan vaere en fin ramme for udfoldelsen af det lokale liv - fx Igbeklubber, vinterbadning
eller mountain biking, men i udgangspunktet er relationen mellem hverdagslivet
og naturbeskyttelsen neutral.

MILJ@

Livskvalitet forventes at veere neutral i forhold til effekter i vandmiljget.

REKREATION

| det omfang at jordfordelingsprojektet kan styrke det lokale kontaktnet og den lokale livskvalitet vil det
sandsynligvis have afsmittende virkning pa de rekreative muligheder.

Der findes efterhanden en del eksempler pa lokale dialogprojekter om landskabet, og rekreative muligheder
er ofte omdrejningspunkt for sddanne processer'®. Det kan vaere gnsker om stier og samlingssteder,
som ogsa kan fa positiv betydning for besggende, der kommer til omradet.

DRIFTSOKONOMI

Livskvalitet forventes at veere neutral i forhold til driftsgkonomi.



UAFVEN- FOR- MULIG- NEUTRAL | BEGRAN- MOD- FOR-
DELIG STARKE GORE SENDE VIRKER HINDRER
I N N O R N O

MILJD

NATUR

Mgnstret i fraflytning, tilflytning og aldring kan have en betydning for befolkningens indstilling til
og praeferencer for vild natur, adgang og rekreativ anvendelse af naturen.

Som udgangspunkt vil dette mgnster vaere overvejende neutralt, men det kan ikke udelukkes,
at et generationsskifte vil kunne medvirke til, at natursynet skifter fra fokus
pa kontrol og kultivering i retning af en mere vild natur®2.

MILJO

Miljg forventes at vaere neutral i forhold til sociogkonomi og den lokale demografi i befolkningen.

REKREATION
De sociogkonomiske forhold kan have bade positiv og negativ betydning.

Det vil iseer have indflydelse pa det oplevelsesmaessige, om et omrade fremstar velholdt,
eller om der er faldefzerdige og forladt huse. Det er dog en subjektiv vurdering.

DRIFTSOKONOMI

Dget gkonomisk aktivitet i form af gget byggeaktivitet kan give mulighed for at udstykke landbrugsjord
til byggegrunde (fleksibilitet).

Der er studier, som viser hgjere priser pa landbrugsjord i randen af byomrader, som tilskrives muligheden
for at konvertere landbrugsjord til byggegrunde!®. P4 sigt kan det potentielt have den effekt,
at der vil blive starre modstand mod intensiv landbrugsproduktion.



(salgstider og kvm. pris)

UAFVEN- FOR- MULIG- NEUTRAL | BEGRAN- MOD- FOR-
DELIG STARKE GORE SENDE VIRKER HINDRER
I N N O R N O

MILJD

NATUR

Umiddelbart har liggetider ikke nogen direkte relation til natur og biodiversitet og vurderes dermed at vaere
neutral. Man vil antageligt kunne argumentere for, at en vaerdifuld natur i naeromradet ville kunne gge vaerdien
af boligen, men igen virker dette naeppe tilbage pa naturen? | den mere pudsige ende kunne man forestille sig, at
forladte boligomrader kunne blive givet tilbage til naturen igen, og dermed medyvirke til at naturen kunne vinde
indpas i bebyggelserne og maske skabe nye interessante muligheder?

MILJ@

Miljg forventes at vaere neutral i forhold til liggetider og priser pa boliger.
Dog er det pavist, at et rent vandmiljz i forhold til f.eks. muligheder for badning og herlighedsvaerdi
kan virke den anden vej og medvirke til at gge huspriser?®.

REKREATION

Liggetiden for boliger har ikke umiddelbart nogen indflydelse for den rekreative anvendelse.
Huvis huse star efterladte og faldefzerdige, sa kan det evt. have negativ betydning.
Det bliver mindre attraktivt at faerdes rundt i omradet.

Hvis jordfordelingen kan medyvirke til at nedbringe liggetiderne pa ejendomme, sa vil det derfor sandsynligvis
kunne have en lille positiv betydning for de rekreative oplevelser.

DRIFTSOGKONOMI
Reduceret mulighed for at opkabe landbrug til medarbejderboliger.

Nar landmanden selv ejer boliger tzller de ikke med som boliger, der skal tages hensyn til
i forhold til lugt ved udvidelse af husdyrproduktionen.
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Synergi og barrierer mellem

malepunkter som et redskab
i lokale Collective Impact
processer om multifunktionel
jordfordeling

De fem fagomrader skaber hver iszer viden, som sandsynligvis vil blive til-
lagt forskellig veegt af de forskellige aktarer, som kan formodes at indgé i
processerne frem mod en multifunktionel jordfordeling.

Driftsekonomien anlaegger et skonomisk blik set fra et lodsejernes privat-
gkonomiske perspektiv med seerlig fokus pi, hvordan den multifunktionelle
jordfordeling interagerer med landbrugsdriften. I en multifunktionel jord-
fordeling reprasenteres lodsejerperspektivet af lodsejere, lodsejerudvalg,
landboorganisationer, skovdyrkerforeninger og jagtforbund.

Fagomrédet for landdistriktsudvikling anlaegger et lokalt hverdagslivsblik
set fra et lokalsamfundsperspektiv, som i en multifunktionel jordfordeling
repraesenteres af f.eks. lokale borgere, foreninger, landsbylav, lokalt erhvervs-
liv og landdistriktskoordinatorer.

Natur og biodiversitet anleegger et optimeringsblik set fra et naturudvik-
lingsperspektiv. I den multifunktionelle jordfordeling kan lokale afdelinger
af naturinteresseorganisationer vaere blandt biodiversitetens fortalere.

I fagomradet for rekreation anlaegges bade et lokalt og et ikke-lokalt per-
spektiv pd mulighederne for friluftsliv og naturoplevelser i omradet. Dette
perspektiv varetages i den multifunktionelle jordfordeling af eksempelvis
turismeakterer, spejderforeninger, friluftslivsforeninger, vandrelav, moun-
tainbikeforeninger og kultur- og fritidsforvaltningen i kommunen.



Fagomradet for miljo anlegger et beskyttel-
sesperspektiv set fra et ressourceperspek-
tiv. I den multifunktionelle jordfordeling
repraesenteres miljoet af eksempelvis de
tilsynsfoerende myndigheder og af lokale
miljoorganisationer.

I enlokalt forankret Collective Impact proces
omkring jordfordeling, som har det multi-
funktionelle blik for arealanvendelse, vil det
vaere disse grupper af aktagrer, som skal natil
en gensidig forstdelse i en 4ben diskussion
om mulighederne for at skabe mere multi-
funktionelle landskaber og lokalomrader.

Forskergruppen bag denne rapport har ud-
viklet et spil, som kan hjelpe aktererne til at
overveje, hvordan forskellige mélseetninger
- eller funktioner - kan kombineres, sa de
understotter hinanden.

Men det skal ogsé rette opmaerksomhed
mod, hvorndr nogle malsetninger og funk-
tioner eventuelt kan begraense andre.

Formalet med spillet er, at deltagerne nar
frem til en feelles agenda, som med afseet i
de lokale forudseetninger bliver sa multi-
funktionel som mulig.

Spillet er udviklet i trad med den rolle, som
forskergruppen hari Collective Impact pro-
cessen, nemlig at stotte op omkring fastsaet-
telsen af klare mal og evalueringskriterier
der er videnskabeligt forankret, sdledes at
der kan skabes forskningsfaglig evidens
for resultaterne.

Kortspillet kan bestilles
ved henvendelse til:

Sekreteer for Center for

Landdistriktsforskning ved
Syddansk Universitet

= bn@sam.sdu.dk

55



Referencer

MILJ@

1 Hgijbjerg, A.L., Windolf, J., Bargesen, C.D., Troldborg, L., Tornbjerg, H.,
Blicher-Mathiesen, G., Kronvang, B., Thodsen, H., Ernstsen, V. 2015.
National kvaelstofmodel, Oplandsmodel til belastning af virkemidler.
Metode rapport - Revideret udgave september 2015. GEUS, 111s.

Ejrnaes, R., Petersen, A.H., Bladt, J., Bruun, H.H., Moeslund, J.E.,
Wiberg-Larsen, P. og Rahbek, C. 2014. Biodiversitetskort for Danmark.
DCE, AU rapportnr. 112, 96.s

Blicher-Mathiesen m.fl. 2015 LANDOVERVAGNINGSOPLANDE 2015.
Videnskabelig rapport fra DCE - Nationalt Center for Miljg og Energi,
AU nr. 20,167 s.

Nielsen, A., Trolle, D., Olesen, J. & Jeppesen, E. 2012 Oplandets betydning
for s@ers vandkvalitet. Vand & Jord Nr. 2: 57-60.

Olesen, J.E. m.fl. 2014. Scenarier for fremtidens arealanvendelse i Danmark.
Vand & Jord nr. 3: 126-129.

Schoumans, O., Chardon, W.J., Bechmann, M.E., Gascuel-Odoux, C.,
Hofman, G., Kronvang, B., Rubak, G.H., Ulén, B., Dorioz, J.-M. 2014.
Mitigation options to reduce phosphorus losses from the agricultural
sector and improve surface water quality: a review. Science of the Total
Environment 468-469: 1255-1266.

Ministeriet for Fgdevarer, Landbrug og Fiskeri 2008. Afrapportering fra




10

11

12

13

14

15

arbejdsgruppen for evaluering af virkemidler til reduktion af kvaelstofudvask-
ning samt gvrige kveaelstofrelaterede indsatser i VMP Il aftalen Vandmiljg-
plan Il midtvejsevaluering 2008, 54 s.

Hermansen, J.E. m.fl. 2015. 4. Miljg, | '@kologiens bidrag til samfundsgoder
- vidensyntese 2015’ ICROFS Postboks 50, Blichers Alle 20, Foulum, 8830
Tjele, s. 107-168.

Hasler, B., Schou, J., Jensen, J.D., Blicher-Mathiesen, G, og Kristensen, K.,
1999. Kvaelstofanvendelsen i dansk landbrug - gkonomi og kvaelstofudvask-
ning. Miljgprojekt 461, Miljgstyrelsen, ISBN 87-7909-204-7.

Hinsby, K., Markager, S., Kronvang, B., Windolf, J., Sonnenborg, T. and Thor-
ling, L. 2012. Threshold values and management options for nutrientsina
catchment of a temperate estuary with poor ecological status. Hydrology and
Earth System Sciences 16(8): 2663-2683.

Bach, H. (red.), Baattrup-Pedersen, A., Holm, P.E., Jensen, P.N., Larsen, T.
Ovesen, N.B., Pedersen, M.L., Sand-Jensen, K., Styczen, M. 2016. Faglig
udredning om gradeskaering i vandlgb. Aarhus Universitet, DCE - Nationalt
Center for Miljg og Energi, 106 s. - Videnskabelig rapport fra DCE - Nationalt
Center for Miljg og Energi nr. 188 http://dce2.au.dk/pub/SR188.pdf

Blicher-Mathiesen, G., Rasmussen, A., Rolighed, J., Andersen, H.E., Carsten-
sen, M.V, Jensen, P.G., Wienke, J., Hansen, B. & Thorling, L. 2016. Landover-
vagningsoplande 2015. NOVANA. Aarhus Universitet, DCE - Nationalt
Center for Miljg og Energi, 168 s. - Videnskabelig rapport fra DCE - Nationalt
Center for Miljg og Energi nr. 205 http://dce2.au.dk/pub/SR205.pdf

Blicher-Mathiesen, G., Rasmussen, A., Rolighed, J., Andersen, H.E., Carsten-
sen, M.V, Jensen, P.G., Wienke, J., Hansen, B. & Thorling, L. 2016. Landover-
vagningsoplande 2015. NOVANA. Aarhus Universitet, DCE - Nationalt
Center for Miljg og Energi, 168 s. - Videnskabelig rapport fra DCE - Nationalt
Center for Miljg og Energi nr. 205 http://dce2.au.dk/pub/SR205.pdf

Morris, N.L., Miller, P.C.H., Orson, J.H. and Froud-Williams, R.J. 2010. The
adoption of non-inversion tillage systems in the United Kingdom and the
agronomic impact on soil, crops and the environment—A review. Soil and
Tillage Research 108: 1-15.

Andersen, Mikael Skou; Hansen, Morten Sges; Carstensen, Jacob; Kronvang,
Brian; Andersen, Hans Estrup; Thodsen, Hans (2011): Monetary valuati-

on with impact pathway analysis: Benefits of reducing nitrate leach-ing in
European Catchments. International Review of Environmental and Resource
Economics, Vol. 5,2011, s. 199-244.

NATUR

Hinsby, K., Markager, S., Kronvang, B., Windolf, J., Sonnenborg, T. and
Thorling, L. 2012. Threshold values and management options for nutrientsin a
catchment of a temperate estuary with poor ecological status. Hydrology and
Earth System Sciences 16(8): 2663-2683.

Evans, Doug. “The habitats of the European Union Habitats Directive.
” Biology and Environment: Proceedings of the Royal Irish Academy, vol. 106B,
no. 3, 2006, pp. 167-173

Ejrnaes, R., Jensen, K. S., Baattrup-Pedersen, A., Bruun, H. H., Odgaard, B. V.,
& Rahbek, C. 2013. Naturstrid. Indsats i vdidomrader giver bagslag. Analyse i
Politiken 4/3-2013.

Riemann, B., Carstensen, J., Dahl, K., Fossing, H., Hansen, JW., Jakobsen, H.H.,

57



58

10

11

12

13

14

Josefson, A.B., Krause-Jensen, D., Markager, S., Steehr, P.A., Timmermann, K.,
Windolf, J. and Andersen, J.H. 2016. Recovery of Danish Coastal Ecosystems
After Reductions in Nutrient Loading: A Holistic Ecosystem Approach. Estuaries
and Coasts 39: 82-97.

Wassen, M. J,, Venterink, H. O., Lapshina, E. D., & Tanneberger, F. (2005).
Endangered plants persist under phosphorus limitation. Nature, 437(7058),
547-550.

Fosfor og sgers naturtilstand?

Ejrnaes, R., kappel Andersen, D., Baattrup-Pedersen, A., Damgaard, C., Nygaard,
B., Dybkjaer, J. B., & Christensen, B. S. 2010. Hydrologiske og vandkemiske
forudseetninger for en god naturtilstand i grund-vandsafhaengige terrestriske
gkosystemer. Notat fra DCE, Aarhus Universitet.

Oddershede, A, Haye, T.T., Fraslev, T.G. & Ejrnaes, R. 2017. Biodiversitet og
gkologisk rum i agerlandet - en undersggelse af markvildttiltagenes biodiversi-
tetseffekt. Aarhus Universitet, DCE - Nationalt Center for Miljg og Energi,

62 s. - Videnskabelig rapport fra DCE - Nationalt Center for Miljg og Energi

nr. 227. http://dce2.au.dk/pub/SR227.pdf

Bobbink, R., et al. Effects and empirical critical loads of nitrogen for Europe. In:
Critical Loads and Dynamic Risk Assessments. Springer Netherlands, 2015. p.
85-127.

Therkildsen, O.R., Andersen, S.M., Clausen, P., Bregnballe, T., Laursen,

K. & Teilmann, J. 2013. Vurdering af forstyrrelsestrusler i NATURA 2000-
omraderne. Aarhus Universitet, DCE - Nationalt Center for Miljz og Energi,
174 s. - Videnskabelig rapport fra DCE - Nationalt Center for Miljg og Energi
nr. 52 http://www.dmu.dk/Pub/SR52.pdf

Brunbjerg, A. K., Jargensen, G. P,, Nielsen, K. M., Pedersen, M. L., Svenning, J.
C., & Ejrnaes, R. (2015). Disturbance in dry coastal dunes in Denmark promotes
diversity of plants and arthropods. Biological Conservation, 182, 243-253.

Anon. 2017. Gallup for Danmarks Naturfredningsforening. Undersggelsen er
gennemfgrt 18/9-21/9 2017 og er baseret pa GallupForum webinterview med
1.732 repraesentativt udvalgte vaelgere landet over pa 18 ar eller derover.

Ejrnaes, R., Wiberg-Larsen, P., Holm, T.E., Josefson, A., Strandberg, B., Nygaard,
B., Andersen, LW., Winding, A., Termansen, M., Hansen, M.D.D., Sgndergaard,
M., Hansen, A.S., Lundsteen, S., Baattrup-Pedersen, A., Kristensen, E., Krogh,
P.H., Simonsen, V., Hasler, B. & Levin, G. 2011: Danmarks biodiversitet 2010

- status, status, udvikling og trusler. Danmarks Miljgundersggelser, Aarhus
Universitet. 152 sider - Faglig rapport fra DMU nr. 815.

Ejrnaes, R., Petersen, A.H., Bladt, J., Bruun, H.H., Moeslund, J.E., Wiberg-Larsen,
P. & Rahbek, C. 2014. Biodiversitetskort for Danmark. Udviklet i samarbejde
mellem Center for Makrogkologi, Evolution og Klima pa Kgbenhavns Universi-
tet og Institut for Bioscience ved Aarhus Universitet. Aarhus Universitet, DCE

- Nationalt Center for Miljg og Energi, 96 s. - Videnskabelig rapport fra DCE -
Nationalt Center for Miljg og Energi nr. 112, http://dce2.au.dk/pub/SR112.pdf

DRIFTSGKONOMI

1

2

Heisey, P. W., Norton, G. W. 2007. Chapter 53 Fertilizers and other farm
chemicals. In: Evenson, R. & Pingali, P. (eds.) Handbook of Agricultural
Economics. Elsevier.

Lichtenberg, E. 2002. Chapter 23 Agriculture and the environment.
Handbook of Agricultural Economics. Elsevier.



3 Lal,R. & Moldenhauer, W. C. 1987. Effects of soil erosion on crop productivity.
Critical Reviews in Plant Sciences, 5, 303-367.

4 Wheater, H. and E. Evans (2009). "Land use, water management and future
flood risk.” Land Use Policy 26: S251-S264.

5 Schou, J.S., Kronvang, B., Birr-Pedersen, K., Jensen, P. L., Rubak, G.H.,
Jagrgensen, U. & Jacobsen, B. H. 2007. Virkemidler til realisering af malene i EUs
vandrammedirektiv. Udredning for udvalg nedsat af Finansministeriet og
Miljgministeriet: langsigtet indsats for bedre vandmiljg. National
Environmental Research Institute. 128 s.

6 Brouwer, F., Fox, G. & Jongeneel, R. 2012. The Economics of Regulation of Agri-
culture: Compliance with Public and Private Standards, CAB International 2012.

7 Jacobsen,B.H.&A.L. Hansen. 2015. Economic gains from targeting measures
based on detailed nitrate reduction maps. 20th International Farm Management
Congress: Healthy Agriculture for a Healthy World. Bind 1 2015.s. 189-202.

8 Crosson, P.2007. Chapter 57 Soil Quality and Agricultural Development.
In: Evenson, R. & Pingali, P. (eds.) Handbook of Agricultural Economics. Elsevier.

9 Dubgaard, Alex, H.M. Jespersen, F.M. Laugesen, B. Hasler, L.P. Christensen,
L. Martinsen, M. Kéllstram, G. Levin. 2012. @konomiske analyser af
naturplejemetoder i beskyttede omrader. Fadevaregkonomisk Institut,
Kgbenhavns Universitet, 2012. 120 s.

10 Ricardo, D. 1817. On the Principles of Political Economy and Taxation, London

11 Schou, J.S.2012. Natur og samfund. | bogen "Hvordan ser verden ud?”:
73 bidrag om gkonomi, institutioner og vaerdier: Professor Niels Kzergard 70 ar.
red./ Peder Andersen; Ingrid Henriksen; Jarn Henrik Petersen; Henrik Zobbe.
Djof / Jurist- og @konomforbundet, 2012.s. 71-76. 35

12 Latruffe, L. and L. Piet (2014). "Does land fragmentation affect farm performan-
ce? A case study from Brittany, France.” Agricultural Systems 129: 68-80.

13 Olsen, JV. & J.S. Schou. 2017. Measuring the effect of field viability on wheat
yield. Paper praesenteret ved IFMA congress, Edinburgh, Storbritannien, 2017.

14 Olsen, J.V., M. Bojesen, J.S. Schou. 2016. Arrondering af landbrugsjord i
Danmark. Tidsskrift for Landgkonomi, Bind 202, Nr. 2, 2016, s. 85-92.

15 Miesner,M.D.andE. J. Reppert (2017). "Diagnosis and Treatment of Hardware Di-
sease.” Veterinary Clinics of North America: Food Animal Practice 33(3): 513-523.

16 Guiling, P., B. W. Brorsen and D. Doye (2007). How Much Influence
Does Recreation Have on Agricultural Land Values? Southern Agricultural
Economics Association Annual Meeting, Mobile, Alabama, USA.

17 Salvioni, C,, L. Esposito, R. Henke and V. Rondinelli (2010). "Diversification strate-
gies in small farms in Italy.” Economia e Diritto Agroalimentare 15(3): 369-384.

18 Guiling, P., B. W. Brorsen and D. Doye (2009). "Effect of Urban Proximity on
Agricultural Land Values.” Land Economics 85(2): 252-264.

REKREATION

1 Lovom Naturbeskyttelse, Kapitel 4.

2 Jensen,F.S., Koch, N.E., 1997. Friluftsliv i skovene 1976/77 - 1993/94.
Forskningsserien nr. 20. Forskningscentret for Skov & Landskab, Harsholm.

3 Jensen,F.S., 1998. Friluftslividet dbne land 1994/95. Forskningscentret for
Skov & Landskab, Harsholm.

59



60

10

11

12

13

14

15

16

17

18

Kaae, B.C., Mgller Madsen, L., 2003. Holdninger og gnsker til Danmarks,
By- og landsplanserien nr. 21. . Forskningscentret for Skov & Landskab,
Hgrsholm.

Laessae, J., Iversen, T.L., 2003. Naturen i et hverdagslivsperspektiv.

En kvalitativ interviewundersggelse af forskellige danskeres forhold til
naturen [Nature in an everyday perspective. A qualitative study of different
Danes’ relationship to nature], Faglig rappport fra DMU. Danmarks
Miljgundersggelser, Roskilde.

Petersen, L.K., Nielsen, S.S., 2011. Bynaturen i hverdagslivet. Faglig rapport
fra DMU nr. 814. Danmarks Miljgundersggelser - Aarhus Universitet, Arhus.

Sgndergaard Jensen, F., Cleemann, M.F., 2008. Friluftsliv i landskabet.
Videnbladeblade Planlaegning og Friluftsliv 1-9.

Friluftsradet, 2017. Undersggelse af danskernes friluftsliv.
Friluftsradet, Kgbenhavn.

Bjgrner, T.B., Jensen, C.U., Termansen, M., 2014. Den rekreative veerdi af
naturomrader i Danmark. De gkonomiske Rad, Kabenhavn.

Jacobsen, L.-B., Sgndergaard Jensen, F., Bakhtiari, F., Thorsen, B.J., 2014.
Friluftslivets nationalgkonomiske fodaftryk. IFRO rapport 229. Institut for
Fgdevare- og Ressourcegkonomi, Kgbenhavn.

Skar, M., Gundersen, V., Bischoff, A., Follo, G., Pareliussen, |., Stordahl, G.,
Tordsson, B., 2014. Barn og natur. Nasjonal spgrreundersgkelse om barn og
natur. Temahefte 54. Norsk institutt for naturforskning (NINA), Trondheim.

Andkjeer, S., Hayer-Kruse, J., Arvidsen, J., 2016. Bgrn og unges hverdagsfri-
luftsliv. NatureMoves spgrgeskemaundersggel om bgrn og unges aktiviteter
og oplevelser i naturen. Institut for Idraet og Biomekanik. Syddansk Universi-
tet, Odense.

Laub, T.B., 2013. Danskernes motions- og sportsvaner 2011.
Idraettens Analyseinstitut, Kgbenhavn.

Pilgaard, M., Rask, S., 2016. Danskernes motions- og sportsvaner 2016.
Idraettens Analyseinstitut, Kabenhavn.

Caspersen, O.H., Nyed, P.K., n.d. Udvikling i Agerlandet 1954-2025. Kortleeg-
ning af markstgrrelse, markveje og smabiotoper. IGN-rapport. Institut for
Geovidenskab og Naturforvaltning, Kabenhavns Universitet, Kgbenhavn.

Caspersen, O.H., Olafsson, A.S., 2006. Oplevelsesvaerdier og det grgnne
handtryk. En metode til kortleegning og udvikling af friluftsoplevelser i
Hovedstadsregionen. By- og Landsplanserien 27/2006. Skov & Landskab,
KVL, Frederiksberg.

Manning, R.E., 2011. Studies in Outdoor Recreation. Search and Research for
Satisfaction. Oregon State University Press, Corvallis. Cap. 12, p. 256-272.

Kristensen, L.S., Primdahl, J., Vejre, H., 2016. Dialogbaseret planlaegning af
det dbne land. Bogveaerket, Kgbenhavn.

LANDDISTRIKTSUDVIKLING

Hasler, B, Lundhede, T., Martinsen, L., Neye, S. & Schou, J.S. 2005. Valuation of
groundwater protection versus water treatment in Denmark by Choice Experi-
ments and Contingent Valuation.. Faglig rapport fraDMU nr. 543 176 s.

Jorg Schullehner and Birgitte Hansen 2014 . Nitrate exposure from drinking
water in Denmark over the last 35 years. Environ. Res. Lett. 9



10

11

12

13

14

15

16

17

18

Vandselskabernes bidrag til lokaludvikling. Danva 2017.
Vand og jord 2016. Temanummer argang 23, nr. 2.

Naturstyrelsen, 2004. Okker - et vandlgbsproblem vi kan ggre noget ved.
Ringkjgbing Amt, Ribe Amt, Senderjyllands Amt, Herning Kommune,
Holstebro Kommune

Laursen, L. H. Frglund, M. og Johansen, P.H. 2014. Landsbyklynger som
udviklingsstrategi - muligheder og barrierer. Realdania

Murdoch, J. 2000. Networks - a new paradigm of rural development.
Journal of rural studies 16 (4)

Johansen, P.H. og Thuesen, A.AA. 2011. Det som betyder noget for livet pa
landet. IFUL report 6/11

Johansen, P.H. og Chandler, T. 2014. 68 Landsbyer 5 ar efter.
CL Report series 30.

Bell, D. 2006. Variations on the rural idyll. In Cloke, P., Marsden, T. And
Mooney, P. Handbook of rural studies. Sage Johansen, P.H. 2013.
Contemporary Rural Imitation. Social & Cultural Geography 14.

Ostrom, E. 1999. Governing the Commons. The evolution of institutions for
collective actions. Cambridge University Press

Lee, A, Wall, G and Kovacs, J.F. 2015. Creative food clusters and rural devel-
opment through place branding: Culinary tourism initiatives in Stratford and
Muskoka, Ontario, Canada. Journal of Rural Studies 39.

Johansen, Jgrgensen, A.G., P.H., Marsk, E. og Randlgv, H.R. 2016. SMART
transport pa landet: En undersggelse af ny transportinitiativer der forbinder
land og by og lokalsamfund i landdistrikterne. CLF Report Series 54.

Johansen, P.H. og Frglund M. 2016. Gardbutikker: Et potentiale for udvikling
palandet? CLF Report Series 60.

Gallent, N., Hamiduddin, I., and Juntti, M. 2008. Introduction to rural plan-
ning. Economies, Communities and Landscape. Routledge. Bishop, J., 2007.
Plans without planners? Town and Country Planning, 76

Scheivens, R. 1999. Ecotourism and the empowerment of local communities.
Tourism Management 20.

OECD, 1999. Cultivating rural amenities. An economic development perspec-
tive. OECD.

Renting, H., Marsden, T. K. And Banks, J. 2003. Understanding alternative
food networks: exploring the role of short food supply chains in rural devel-
opment. Environment and Planning A. 35.

61



Litteratur til indledningen




Agger, A., Hoffmann, B., 2008. Borgerne pa banen - handbog til borgerdetalgelse i
lokal byudvikling. Velfaerdsministeriet, Kgbenhavn.

Agger, A., Tortzen, A., 2015. Et forskningsreview om samskabelse. UC Lillebzelt, Vejle.

Aunsborg, C., Enemark, S., Kjeersdam, F., Mgller, J., 1989. Kommuneplanlaegning i
1990’erne. Om metodeudvikling i den kommunale planlaegning. Aalborg Universi-
tetsforlag, Aalborg.

Fish, R., Church, A., Winter, M., 2016. Conceptualising cultural ecosystem services: A
novel framework for research and critical engagement. Ecosyst. Serv. 21, 208-217

Innes, J.E., Booher, D.E., 2010. Planning with complexity. An introduction to collabo-
rative rationality for public policy. Routledge, New York.

International council for science, 2017. A Guide to SDG internactions: From Science
to implementation. ICSU, Paris.

Kania, J., Kramer, M., 2011. Collective Impact. Stanford Social Innovation Review.
Leland Stanford Jr. University.

Kristensen, L., 2011. Samarbejde og innovation i fysisk planlaegningsteori, in: Sg-
rensen, E., Torfing, J. (Eds.), Samarbejdsdrevet Innovation - | Den Offentlige Sektor.
DJgF’s Forlag, pp. 59-84.

Kristensen, L.S., Primdahl, J., Vejre, H., 2016. Dialogbaseret planlaegning af det abne
land. Bogvaerket, Kgbenhavn.

Millennium Ecosystem Assessment, 2005. Ecosystems and Human Well-being: Ge-
neral Synthesis. Island Press, Washington DC

Plieninger, T., Dijks, S., Oteros-Rozas, E., Bieling, C., 2013. Assessing, mapping, and
quantifying cultural ecosystem services at community level. Land use policy 33,
118-129

Realdania, 2014. Pressemeddelelse 2014, 28. oktober.

Sehested, K., 2006. Urban planners between profession, mangament and democra-
cy. CSB Working Paper no. 7. Center for Strategisk Byforskning, Kabenhavn.

Turner, K.G., Odgaard, M.V,, Bgcher, P.K., Dalgaard, T., Svenning, J.-C., 2014. Bundling
ecosystem services in Denmark: Trade-offs and synergies in a cultural landscape.
Landsc. Urban Plan. 125, 89-104. doi:10.1016/J.LANDURBPLAN.2014.02.007

63



ISBN 978-87-93462-15-1

GRAFISK LAYOUT OG PRINT: PRINT & SIGN, SDU. 2018



