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Store I'T-virksomheder placerer datacentre i
Danmark - hvad ggr vi med overskudsvarmen?
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ar en proces som

feks. cementpro-

duktion eller ke-

ling af serverrum
frembringer en stor maengde
overskudsvarme, er det ikke
altid muligt for virksomhe-
den selv at anvende hele over-
skudsvarmen.

I sddanne tilfeelde kan virk-
somheden forere den vek
eller selge den til andre virk-
somheder, herunder fjernvar-
meverker. Det er pa mange
mader et godt alternativ til at

bortkele  overskudsvarmen
eller til at udlede den til vand-
miljget.

Imidlertid skal man holde
sig det danske afgiftssystem
for gje. Reglerne for afgift i
forbindelse med salg af over-
skudsvarme medforer, at
overskudsvarmeproducenten
skal svare afgift i form af en
reduktion af den almindelige
afgiftsrefusion dog pa "hejst
33,0 procent af det samlede
vederlag for varmeleveran-
cen”.

Denne skyggeafgift pa ve-
derlaget har ikke blot medfert
et begreenset gkonomisk inci-
tament til at seelge overskuds-
varmen, men ogsd at nogle
virksomheder vealger gratis
at bortgive deres overskuds-
varme.

Denne altruistiske indstil-
ling burde vaekke glede over
en bred kam, men sa let skal
det ikke ga.

Allerede i 1999 udarbej-
dede Skattestyrelsen et notat,
hvorefter alle udgifter forbun-
det med nyttiggorelsen vil
skulle indregnes i vederlaget.
Det gelder bade udgifter, som
virksomheden enten modta-
ger direkte betaling for, eller
som varmevaerket afholder,
indtil varmen anses for leve-
ret til varmeveerket pa et sted
uden for virksomhedens pro-
duktionsbygninger. Det har
siden givet anledning til flere
sager i systemet.

Vederlag eller ej

I 2010 ansa Skatteradet ikke
aftagerens betaling af nogle
installationsomkostninger for
et vederlag, der udlgste afgift.
I sagen indeholdt en virksom-
heds kglesystem "varme" ved
25°C 24 timer i dggnet i 365
dage om aret.

lllustration: Gert Ejton.

Virksomheden udnyttede
kun en lille del af varmen ved
at lede vandet til en lagerbyg-
ning cirka 150 meter fra kole-
anlegget. Rorene gik gennem
en nabovirksomheds grund,
og virksomheden tilbgd na-
bovirksomheden at ftilslutte
sig rerledningen, mod at de
betalte samtlige installati-
onsomkostninger for tilslut-
ningen, og at de returnerede
vandet 5°C koldere, end de
modtog det. De installations-
omkostninger, der er atholdt,
er udgifter til et ror, der er
koblet pa for at fore varmen
over til de anleg, som hos af-
tageren gor det muligt at ud-
nytte varmen. De udgifter, der
atholdes til selve udnyttelse af
overskudsvarmen, afholdes
sdledes forst efter leveringen.
Dermed skal udgifterne ikke
anses for at vere et vederlag,
der udlgser en afgift.

1 2015 fandt Skatteradet, at
en virksomhed havde modta-
get vederlag i forbindelse med
levering af overskudsvarme.
Virksomheden havde indgaet
en aftale med et fiernvarme-
verk, hvorefter fjernvarme-
verket atholdt alle udgifter
til udnyttelsen af overskuds-
varmen pa virksomhedens
grund. Tillige skulle fjernvar-
mevearkets arlige nettobe-
sparelse deles ligeligt mellem
virksomheden og varmeveer-
ket. Skatteradet fandt, at de
udgifter, som fjernvarmeveer-
ket afholdt i forbindelse med

udnyttelsen af overskudsvar-
men, var et vederlag.

I 2017 udvider Skatteradet
tilsyneladende adgangen til
at forere overskudsvarme
vak, uden at det udlgser en
afgift. Saledes fremgar det af
en sag, at en industrivirksom-
heds procesudstyr genererede
overskudsvarme, som man
ville overdrage til et fjern-
varmevaerk.  Virksomheden
ville selv afholde udgifterne
til anskaffelse og drift af det
udstyr, der var pakraevet for
at levere varmen til skel. Virk-
somheden ville ikke mod-
tage et egentligt vederlag for
overskudsvarmen, men ville
delvist fd deekket sine udgif-
ter ved at overdrage retten
til at indrapportere energi-
besparelser. Derudover ville
fiernvarmevarket —godtggre
virksomheden for de etab-
leringsomKkostninger, der
ikke kunne dakkes af dette
engangsbelgb, samt for rein-
vesteringer i anlegget til ud-
nyttelse af overskudsvarmen,
som oversteg et vist belab.

Skatteradet fandt ud fra en
konkret vurdering, at virk-
somheden ikke havde mod-
taget et vederlag i forbindelse
med levering af overskudsvar-
men. Dette begrundedes med:

o atvirksomheden
ikke modtog en faktisk beta-
ling for varmeleverancen til
fiernvarmevarket

o atoverdragelsen
afindberetningsretten til

energibesparelser ikke kunne
anses for et vederlag

° atvirksomheden
ikke opnéede et overskud ved
fiernvarmevzerkets betaling
for etableringsomkostninger
til nyttiggorelsen af varmen

° atvirksomheden
ikke kunne bruge varmegen-
indvindingsudstyret til andre
formal end at genvinde og
levere overskudsvarme til
fiernvarmeverket, herunder
heller ikke genbruge varme-
genindvindingsudstyret til
andre formaél eller efterfol-
gende saelge det

° atvarmegenindvin-
dingsudstyret ikke ville redu-
cere eller erstatte virksomhe-
dens anleegsomkostninger til
keling.

Til trods for, at fjernvarme-
verket afholder udgifter til
nyttiggorelse af overskuds-
varme, inden den er leveret,
herunder til etablering og
reinvesteringer i anlegget i
virksomhedens produkti-
onsbygning, anses det ikke
for et vederlag. Det er direkte
i strid med Skattestyrelsens
notat fra 1999. Med denne
afgorelse legger Skatteradet
op til en udvidet adgang til at
foraere overskudsvarme vk,
uden at det far afgiftsmeessige
konsekvenser, selv om der re-
elt betales et vederlag. Det vil
givet reducere barrieren for
vederlagsfri overdragelse af
overskudsvarme. Men sam-
menholder man begrundel-

sens enkelte elementer med
1999-notatet samt lovens
ordlyd, forarbejder og hidtidig
praksis, synes den nye afggrel-
se at hvile pa et lgst grundlag.

Fra asken til ilden
Skatteradets nye praksis kan
imidlertid fa en kort levetid. I
regeringens energiudspil fra
april 2018 foreslds der frem-
adrettet en afgiftssats pa ud-
nyttelse af overskudsvarme,
uanset hvor overskudsvar-
men stammer fra, og hvordan
den anvendes.
Skatteministeriet anbefaler
en afgift pa 20,50 kr./GJ-over-
skudsvarme. Afgiften vil geelde
for alle typer overskudsvarme,
medmindre varmen stammer
fra vedvarende energier. Dette
vil alt andet lige gore udnyt-
telse af overskudsvarme billi-
gere for dem, der i dag skal be-
tale afgiften, da afgiften 12019
ligger mellem 43,00-56,20 kr./
GJ. Derimod vil det vare en
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vaesentlig ekstra udgift for de
virksomheder/fjernvarme-
verker, der i dag ikke betaler
afgift for overskudsvarmen,
da der ikke er et vederlag, som
man kan beregne afgiften af.
Hvorvidt det vil vare en gget
udgift for de virksomheder/
fiernvarmeverker, der i dag
betaler afgift pd baggrund af
vederlaget (33 % af vederla-
get), kan der ikke siges noget
generelt om. Det vil athenge
af det vederlag, der er lagt til
grund for beregningen af af-
giften.

I jagten pa de virksomhe-
der, der antages at producere
sakaldt falsk overskudsvarme
og dermed spekulere i et la-
vere afgiftsniveau risikerer vi,
at store mengder overskuds-
varme fra bla. de kommende
datacentre aldrig bliver ud-
nyttet. Det er hverken godt
for samfundsgkonomien eller
miljeet. Det er tid til at teenke
sigom.
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