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Valgene i Polen og Ungarn i 2005 og 2006
- partier og partisystemer

Normalt har valgene i Central- og @steuropa varet ubarmhjertige over for de siddende
regeringer, og parlamentsvalget i Polen i efteraret 2005 var bestemt ingen undtagelse herfra.
Regeringsforhandlingerne mellem Lov og Retferdighedspartiet (PiS) og det liberale
Borgerplatformen (PO) endte uden resultat, og PiS valgte som sidste udvej at danne en
mindretalsregering, som ved tillidsafstemningen i parlamentet fik tilstreekkelig stgtte fra
Ligaen af Polske Familier (LPR), Bondepartiet (PSL) og Selvforsvar (Samobrona). Det
liberale Borgerplatformen (PO), det naststarste parti i Sejmen, valgte saledes pa trods af
meningsforskelle inden for partiet rollen som det ledende oppositionsparti. | maj maned 2006
blev ’Selvforsvar” (Samoobrona) og Ligaen af Polske Familier (LPR) optaget i regeringen,
der dog stadig manglede stemmer for at kunne kalde sig en flertalsregering. Fa dage efter
valgte hele LPR at g& med. Polen fik dermed en flertalsregering. Men Polen har i hvert fald
indtil nu ikke haft tradition for, at regeringskoalitioner holder valgperioden ud. Med
Selvforsvars (Samoobrona) udtreeden af regeringen i september 2006, blot et halvt ar efter
udvidelsen af regeringen, levede Polen fuldt ud op til den tradition.

I Ungarn var den parlamentariske situation efter valget i april 2006 forholdsvis afklaret. Den
regerende alliance mellem Socialistpartiet (MSZP) og Alliancen af Fri Demokrater (SZDSZ)
fastholdt flertallet efter de to valgrunder og udvidede endda flertallet og brgd dermed den
omtalte regel om nederlag for siddende regeringer. Efter nogle ugers forhandlinger lykkedes
det for de liberale og socialisterne at enes om et nyt regeringsgrundlag. | alle arene efter
1989 har partierne og partisystemet i Ungarn veret forholdsvis stabilt. De sidste tre valg har
saledes alle veeret meget taette oplgb mellem Socialistpartiet (MSZP) og det borgerlige
alternativ FIDESZ, farst med FIDESZ, senere og ogsa ved det seneste valg i 2006 med MSZP
og det liberale SZDSZ som vinderne. Om regeringen holder tiden ud er tvivisomt efter uroen
og gadekampene i dagene omkring de gkonomiske indgreb og afslgringerne af Gyurczany’s
nok sa kendte “’lggne-udtalelser’ i september maned.

Valget i Tjekkiet i juni 2006 blev ogsa et tzt lgb, nasten for teet. Det liberale ODS blev starste
parti med godt 35 pct. af stemmerne, skarpt forfulgt af Socialdemokratiet (CSSD) med godt 32
pct. Men socialdemokraternes stgtteparti kommunisterne (KSCM) blev stgrre end det
kristelige KDU-CSL, og tilsammen fik de to partier indvalgt 100 mandater eller precist
halvdelen af parlamentets medlemmer. Ganske som venstreblokken manglede det borgerlige
ODS sammen med de Grgnne (SZ) og KDU-CSL blot et enkelt mandat for at sikre sig
flertallet. Eneste udvej kunne derfor blive hurtigt nyvalg eller alternativt en stor koalition af
socialdemokrater (CSSD) og Borgerdemokratisk Parti (ODS), men ingen af de navnte to
muligheder var serlig attraktive. Derfor blev i farste omgang etableret en alliance bestaende
af ODS, SZ og KDU-CSL, men den regeringskonstruktion havde som sagt ikke noget flertal
bag sig i parlamentet, og socialdemokraterne var heller ikke meget for at acceptere den. Sa
hellere en ODS-mindretalsregering eller en overgangsregering. Udgangen kunne veere valg i
utide.

Ved valget i Slovakiet i juni maned 2006 blev Robert Fico’s socialdemokratiske parti Smer-
SD (’Retning™) klart sterste parti og fik som sadant til opgave at sgge dannet en regering,
der i det mindste ikke havde et flertal imod sig. Efter vanskelige forhandlinger blev der
etableret en flertalsregering bestaende af Smer-SD, Bevaegelsen for et Demokratisk Slovakiet



(SL-HzZDS) samt Det Nationale Parti (SNS) med stette fra 85 ud af parlamentets 150
medlemmer. Regeringsdannelsen blev mgdt med skepsis og kritik fra omverdenen, iser fra
socialdemokratiske kredse, men Robert Fico fik stette fra tjekkisk side, for sa vidt som bade
valget og regeringsdannelsen blev taget til efterretning af savel de tjekkiske socialdemokrater
som prasidenten (Vaclav Klaus). Umiddelbart fremstar Slovakiet som det mest stabile land,
for sa vidt som presset ude fra tilsyneladende fremmder sammenholdet i regeringen, i hvert
fald indtil videre.

I denne fremstilling (del Il) gives en nermere gennemgang af de nye regeringsbarende
partier i Polen og Ungarn, for Polens vedkommende Lov og Retferdighedspartiet (PiS),
Ligaen af Polske Familier (LPR), bondepartiet PSL og ”’Selvforsvar’ (Samoobrona), hvoraf
LPR og Selvforsvar (Samoobrona) kom med i regeringen i maj maned 2006. Men allerede i
september maned 2006 forlod Selvforsvar (Samoobrona) regeringen. Derudover ser vi
nermere pa det starste oppositionsparti, Borgerplatformen (PO) og taberen ved valget i
2005, Den Demokratiske Venstrealliance (SLD).

For Ungarn medtages de regerende partier Socialistpartiet (MSZP) og Alliancen af Frie
Demokrater (SZDSZ) samt oppositionspartierne FIDESZ og MDF.

| den efterfalgende del 111 gennemgas efter tilsvarende fremgangsmade regeringspartier og
oppositionspartier i Tjekkiet og Slovakiet efter valgenei de to lande i 2006.

Der tages naturligvis forbehold for de forandringer, der matte veere sket siden begyndelsen af
oktober 2006. Men alt tyder pa, Centraleuropa er ophgrt med at vaere en politisk forholdsvis
stabil region.

POLEN

Polen har siden farste (delvis) frie valg i 1989 oplevet store udsving og flere regeringsskift.
Regeringsmagten er pa skift gaet til den “postkommunistiske” venstresammenslutning og
partier med oprindelse i fagbeveegelsen Solidaritet. Alle valg i Polen er blevet betragtet som
vigtige, nasten som “founding elections”.

Ved valget i 2005 opnaede rent undtagelsesvist ingen nye partier reprasentation i
parlamentet, til gengeeld der indtraf en markant &ndring i styrkeforholdet mellem partierne.
Venstresammenslutningen SLD gik her sterkt tilbage, og sterste parti blev Lov og
Retferdighedspartiet (PiS), tet fulgt at det liberale Borgerplatformen (PO). Lov og
Retferdighedspartiet (PiS) sikrede sig kort tid efter ogsa prasidentposten, der gik til Lech
Kaczynski.

Efter mislykkede forhandlinger med Borgerplatformen (PO) dannede PIiS en
mindretalsregering, der i foraret 2006 blev udvidet med bondebevagelsen Selvforsvar
(Samoobrona) og Ligaen af Polske Familier (LPR) og derved blev en flertalsregering. Men
den regeringskonstruktion holdt kun i et halvt ar.

| det falgende vil vi koncentrere os om de tre regeringspartier, Lov og Retferdighedspartiet
(PiS), ”Selvforsvar” (Samoobrona) og Ligaen af Polske Familier (LPR), det starste
oppositionsparti, Borgerplatformen (PO) samt det tidligere, men nu reducerede Demokratiske
Venstres Alliance (SLD).

Lov og Retferdighedspartiet (PiS)

Selve oprettelsen af Lov og Retfeerdighedspartiet (PIS) i 2001 skal ses i sammenhang med det
tomrum, som Valgaktion Solidaritet (AWS) havde efterladt. AWS havde op til valget i 1997



udgjort en faderation af oprindeligt mere end 30 forskellige hgjregrupperinger. Malet var at
forene hgjrepartierne, bekeempe ”postkommunisterne” og undga stemmespild, sadan som det
skete ved valget i 1993. Og dette lykkedes. AWS blev det starste regeringsparti efter valget i
1997, men mistede mod slutningen af regeringsperioden betydelig velgertilslutning og gik til
sidst helt i oplgsning.

Flere partier gjorde derefter deres bedste for at udfylde tomrummet efter AWS. Mange
tidligere AWS-vaelgere stemte ved 2001-valget pa Kaczynski’s Ret og Retfardighedspartiet
(PiS). | begyndelsen var PiS et "ét-ben-parti”, som isar profilerede sig pa krav om lov og
orden, mindre korruption og lovede at beskytte borgerne mod “udartning” af
transformationen. Midlet var ikke alene brud med al socialisme og post-kommunisme men
ogsd neoliberalisme. Partiet stod desuden for euroskepticisme og lovede at beskytte
polakkerne mod globaliseringens negative virkninger.

Partiets organisation: centraliseringen

Organisatorisk er Lov og Ret Partiet (PiS) blevet styret af en snaver personkreds omkring
tvillingebrgdrene Lech og Jaroslaw Kaczynski, farstnevnte praesidentkandidat i 2005 og
Warszawas borgmester, sidstnaevnte partiets leder og strateg. Flere eksklusioner fra partiet
fulgte i takt med centraliseringen af magten i partiet. Institutionelt gnskede Kaczynski
etableret et disciplineret og top-down styret kadreparti’. Men rent institutionelt har partiet
staet svagt. | lgbet af det farste ar efter oprettelsen voksede medlemstallet dog op til omkring
60.000. Men medlemstallet er usikkert.

Senere, i takt med splittelse i de interne raekker, faldt medlemstallet ned til omring 15.000
(Parma, 2004). PiS opnaede organisatorisk ikke samme hgje territoriale daekning som
Borgeralliancen (PO), ogsa derfor udviste PiS fer 2005 valget interesse i et narmere
samarbejde med den mere landsdaekkende fagforening Solidaritet. Omkring en tredjedel af
Solidaritets medlemmer agtede iflg. meningsmalinger at stemme pa partiet.

PiS’ styrke har som sagt ikke varet ikke det institutionelle, snarere lederskabet, radikalismen
og laftet om at gennemfare en ny socialstat, der pa afgerende punkter afveg for den liberale
vision. Formelt har partiet veeret opbygget efter manstret med en kongres, en partiformand, et
centralt politisk rdd, en bestyrelse ("Zazad Gléwny™) og en bredere politisk kommission
("Komitet Polityczny™).

Politisk profil og program

Partiet blev i hvert fald i udgangssituationen betragtet som mindre “umoderne” end
eksempelvis det konkurrerende Ligaen af Polske Familier (LPR), der mere skarpt forsvarede
fundamentalistiske katolske verdier. Sagt med andre ord var partiets profil mindre katolsk-
fundamentalistisk. Afgarende har varet at styrke de statslige institutioner gennem “renselse”
og sikre mere orden og disciplin. Midlet hertil var en radikal forbedring (og dermed ogsa en
centralisering) af statens virkemade. Ogsd de lokale myndigheder skulle have bedre
muligheder for at bekeempe korruption og kriminalitet. Som konsekvens heraf er fra nogle i
partiet krevet indfgrelse af dedsstraf. Partiet slog ogsa til lyd for, at den statslige
administration skulle indskraenkes og renses for korruption, ligesom de statsansatte skulle
oplyse om deres formuer og ogsa om, hvordan de var blevet skaffet til veje.

! Mikolaj Lizut, ”Co w PiS piszczy”, Gazeta Wyborcza 14.-15.2. 2004:3.



Polen under den gamle ”postkommunistiske” 11 Republik, der havde varet fra gennembruddet
i 1989 blev beskrevet som svagt, demoraliseret, korrupt og med alt for stor magt til ex-
kommunister og agenter med tette forbindelser til Rusland.? "Retferdighed” og “folkets
interesser” skulle ga forud for sarinteresser. Derfor blev krav som arbejde til alle og kamp
mod egoistisk individualisme prioriteret meget hgjt. Kapitalisme skulle ikke blot veere for de
rige, sadan som hos Borgerplatformen (PO). Derfor skulle der gives flere penge til
boligbyggeri og til forbedring pa sundhedsomradet. En ny forfatning skulle sikre de kristelige
og patriotiske veerdier og styrke prasidentembedet, eksempelvis ved at give preasidenten ret
til at styre gennem dekreter.®> Under den socialistiske regering kravede PiS begransninger i
prasidentens magt og som led i opgaret med den gamle 111 Republik* ogsa retlig forfalgelse
("impeachment”) af praesident Aleksander Kwasniewski.

| Europa-politikken blev udtrykt en betydelig euro-skepticisme. | december 2002 anbefalede
partiet et nej ved EU-folkeafstemningen, men beslutningen blev dog @ndret pa en sarlig
indkaldt partikongres i januar maned 2003. Til gengeld kreevede partiet folkeafstemning om
den nye EU-forfatningstraktat, som PiS havde skarpt kritiseret, og den kritik blev yderligere
forsterket i forbindelse med Europa-parlamentsvalget i juni 2004. De nationale interesser
blev sterkt understreget. Den socialistiske regerings accept af kompromis’et om EU’s
forfatningstraktat blev udlagt som nationalt forreederi og en salgen ud af polske interesser.
EU skulle iflg. Kaczynski gerne fares tilbage til de ”gamle” “solidariske” intergovernmentale
rgdder, og der var efter de franske og hollandske velgeres nej til forfatningstraktaten heller
ikke brug for en ny traktat. Nice-traktaten var god nok.”

I udenrigspolitikken i gvrigt stgttede partiet fortsat teette strategiske relationer til USA, mens
der har veeret forbehold, nar det gaelder Frankrig, Tyskland og Rusland. Partiet vendte sig
skarpt mod samarbejdet mellem Tyskland og Rusland pa energiomradet med ledningsfaring
for naturgas via @stersgen, uden om bade Polen og de baltiske lande, og partiet har i det hele
taget bestraebt sig for at reducere energiimporten fra Rusland og kreevet en solidarisk EU
politik pa netop energiomradet.

Sammenlignet med Ligaen af Polske Familier (LPR) fik PiS pzn tilslutning ogsa blandt de
unge veluddannede i de stgrre byer. Med hensyn til rekruttering har partiet saledes haft lighed
med det liberale Frihedsunionen (UW) og efterfalgerpartiet Borgerplatformen (PO). Som et af
de fa partier benyttede PiS henvisninger til Solidaritet under kampagnen op til EU
parlamentsvalget i 2004. Men mange emner adskilte PiS og det liberale Borgerplatformen
(PO), fx synet pa fortiden ("gruba kreszka”-politikken), politikken over for Tyskland (her
fremfarte PiS krav om krigserstatninger) samt den gkonomiske og sociale politik (her blev
stillet krav om mere statslig regulering og mindre social ulighed).

2 Robert Mazurek, Igor Zalewski, "Triumf Kaczismu”, Wprost 27.februar 2005:30-31.

* Fremfart bla. pd i et programforslag p& mede i Gdansk i august 2004, Trybuna 31.8. 2004, "Naprawianie
kapitalizmu”. Ogsa omtalt i interview i Gazeta Wybrocza 20.-21. november 2004 ("Dajmy Polsce szanse™).

* Den 111 Republik refererer til det “postkommunistiske” system, der radede i Polen fra 1989 og frem til 2005
valget.

> 7L, Kaczynsky:PO nie bedzie miec i premiera, i ministra finanséw, i szefa dyplomacji”, www.pap.pl 14.9.
2005.


http://www.pap.pl/

Kampen mod neoliberalismen

Den nye partidannelse kunne fra start profitere af Lech Kaczynski’s popularitet som
justitsminister i den AWS-ledede regering, en post han i gvrigt forlod i utide. Ikke alene
postkommunisme, ogsa liberalisme skulle bekampes. Bade det liberale Borgerplatformen
(PO) og Lov og Retferdighedspartiet (PO) var i udgangssituationen som ét-benspartier, PiS
som lov og orden partiet, Frihedsunionen (UW) som “statsfinansernes beskytter”, men begge
partier gjorde dog med udsigt til regeringsmagten deres politiske profiler en del bredere.® Lov
og Retferdighedspartiet (PiS) vendte sig i hvert fald skarpt imod Borgerplatformens (PO)
forslag om en 15 pct. linear beskatning og har som sagt veeret mere skeptisk indstillet over
for en fgderal udvikling i EU. En af PiS’ ledere Ludwik Dorn kaldte op til 2005 valget
Borgerplatformens (PO) liberale vision for ”skadelig” og sagde ligeud, at de liberale nok er
ngdvendige, men kun som ”lillebror” i en ny PiS-ledet regering’. Partiets program var
"hgjreorienteret i formen, men nasten “socialistisk” i indholdet”, ikke nogen darlig politisk
cocktail nar det gjaldt om at skaffe sig mange velgere. Som navnt af Aleksander Hall er PiS
ikke et konservativt parti, kun et parti med (ogsd) “konservative synspunkter”. PiS’ valgsejr
0g regeringsdannelsen efter 2005 valget har rejst en fornyet debat om hgjre-venstre i polsk
politik. PiS var for sa vidt angar kravet om en ”stark stat” i overensstemmelse med de
traditionelle hgjreveerdier, men er iflg. Aleksander Hall pa verdiplanet mere i
overensstemmelse med de klassiske veerdier om “renselse” (”sanacja”), afvisning af magtens
tredeling, revolutionar retorik med gnsker om brud med modernisering, globalisering og
integration.®

Op til 2005 valget blev der derfor ikke overraskende lagt veegt pa emner som arbejde, familie,
billigt byggeri og bygning af 3 mio. nye boliger og gkonomisk statte til de fattigste under
mottoet om et "Polen ikke blot for de rige”. Kun en steerk stat ville kunne sikre alt dette. Mere
stotte til familierne, social sikkerhed, billigt boligbyggeri og hjelp til de fattigste appellerede
bredt, og de patriotiske og de katolske slogans kunne ogsa appellerede til tidligere LPR og
SLD valgere. Undertiden blev de antikommunistiske paroler ligefrem treengt i baggrunden, sa
PiS kunne sikre sig tidligere SLD-vealgere.

Under forhandlingerne med Leszek Miller om fx planer for reform og omlegning af de
offentlige finanser ("Hausner-planen”) var Kaczynski pa forhand staerkt afvisende, men i
partiet fandtes trods alt dem, der delte Borgerplatformens (PO) strategi gaende pa at forhandle
og lade den socialistiske regering gennemfere de mest upopulaere, men ikke desto mindre
ngdvendige statslige besparelser, sdledes at en ny borgerlig regering efter naeste valg undgik
at gennemfgre dem. Men antallet af “moderate” kompromissggende var lavt og faldt markant
i takt med at 2005 valget naermede sig.

Fgr 2005 valget var i en del tilfelde et teet og undertiden ogsa ganske vellykket samarbejde
med PO fer og efter valget til kommuner og regioner i 2002. Saledes blev Lech Kaczynski
valgt til Warszawas ny borgmester, hvilket efter hensigten skulle bane vej for et kommende
regeringssamarbejde med Borgerplatformen (PO) og overtagelse af prasidentposten i 2005.

® Robert Mazurek, Igor Zalewski, "Unia sprawedliwosci, Prawo i Sprawedliwosc stalo sie Unia Wolnosci bis”,
Whprost 15. august 2004:26-28.

" Interviews med Jaroslaw Kaczynski i fx Rzeczpospolita 9.9. 2003 ("Mamy wspdlnego przeciwnika”) og i
Gazeta Wyborcza 20.-21. november 2004 (”Dajmy Polsce szanse™) og i Polityka nr.45 (2477), 6. november
2004, ”Prawo i pies”. Om konflikten i Warszawa i Trybuna 17.2. 2004, ”Kaczynscu czyszcza Platforma” og
”Dorn:liberalowie w rzadzie jako "mlodszy brat”, www.pap.pl 1.9. 2005.

® Aleksander Hall, "PiS- Osobliwy konservartyzm”, Gazeta Wyborcza 10. maj 2006:23 og en diskussion om
begrebet politisk hgjre i fx Michal Szuldrzynski, ”"Konserwatyzm nas Uleczy”, Gazeta Wyborcza 16. juni, 2006.


http://www.pap.pl/

Men samarbejdet mellem PiS og PO i Warszawa blev noget af en fiasko og naede et lavpunkt
i februar 2004, hvor formanden for Warszawas kommunale rad, Wojciech Kozak fra PO, blev
vaeltet med stemmer fra Ligaen af Polske Familier (LPR) og Kaczynski’s Ret og
Retfeerdighedsparti (PiS).

Problemet var, at bade PiS og Borgeralliancen (PO) begge betingede sig at veere det
dominerende parti i en ny regering. PiS afviste saledes allerede far 2005 valget at overlade de
centrale poster som udenrigsminister-, finansminister- og premierminister til Jan Rokita og
Borgeralliancen (PO), dersom det parti ogsa sikrede sig praesidentposten. Spgrgsmalet var
blot, hvor langt et samarbejde mellem Borgeralliancen (PO) og Lov og Retferdighedspartiet
(PiS) ville holde. Fgr 2005 valget regnede de fleste med, at Borgerplatformen (PO) ville blive
sterste parti og derved besatte i det mindste ministerpraesidentposten. Men sadan gik det ikke.
For PiS havde prasidentposten forsteprioritet. Udenrigspolitikken spillede slet ikke samme
centrale rolle som for Borgerplatformen (PO).

Skeerpelse af profilen

Linien i rollen som opposition til den ”post-kommunistiske” SLD-UP regering, der blev
etableret efter valget i 2001 var bade skarp og uforsonlig. | forbindelse med etableringen af
Belka’s regering i sommeren 2004 blev talt om en “global postkommunistisk
sammensvargelse” med EU og andre “internationale beskyttere” som led i
postkommunisternes strategi for fastholdelse af den politiske og gkonomiske magt. Frem for
alt LPR (og PiS) var ophavsmand til mange ikke altid velbegrundede historier i pressen om
“postkommunistiske  sammensvargelser” rettet mod staten med pastande om
mafiaforbindelser og mistenkelige koblinger mellem “postkommunister” og folk fra den
gamle efterretningstjeneste.’

Efter valget i 2005 skulle efter planen etableres en sarlig antikorruptionsafdeling og en
"sandhedskommission” med det formal at afslere og derefter rense staten for
postkommunistisk indflydelse og postkommunistiske netvaerk. Spgrgsmalet var, om PiS (og
PO) overhovedet var i stand til at bryde den onde spiral, hvorefter tusindvis af stillinger inden
for den statslige sektor og i "grazonen” mellem den statslige og private sektor besattes efter
politiske og ikke faglige kriterier.

Malet for PiS var en ny og langt sterkere “afkommuniseret” IV Republik efter den 111
Republik, der havde radet i arene fra 1989 og frem til 2005. Malet var en steerk stat baret om
af en kollektiv vision om politisk og samfundsmaessig orden. Kravet om yderligere
udrensninger blev afvist af Polens farste ikke-kommunistiske ministerpreesident Tadeusz
Mazowiecki, der holdt sig til, at der siden 1989 var gennemfart en “’strukturel” og ”systemisk”
af-kommunisering og med stor effekt. Kaczynski-brgdrene lagde i gvrigt aldrig skjul pa deres
beundring af Jozef Pilsudski og hans "renselse” af staten i mellemkrigsperioden. Kaczynski
mente saledes, at Pilsuldski’s kup i 2006 havde skabt en bedre og staerkere stat efter flere ar
med politisk anarki. Hensigten var at etablere en bred borgerbevaegelse, rettet mod
”postkommunisterne” og deres medlgbere. Det var i hgj grad PiS, der gav anledning til
optrapningen af det, der blev kaldt “borgerkrigen” i Sejmen ("Wojna sejmova”).'® PiS luftede
ligefrem tanken om at forbyde SLD som parti, men tanken herom vandt dog ikke stgtte hos de
andre ledende oppositionspartier, Borgeralliancen (PO) og Ligaen af Polske Familier (LPR).

® Trybuna 25.6. 2004, "Aby do jesieni”.
10 Rafal Kalukin, "Wojna sejmova”, Gazeta Wyborcza, 25. oktober 2004:22-23.



Efter pave Johannes Paul II’s ded blev linien mere katolsk og patriotisk, hvilket bl.a. blev
manifesteret i Warszwa-borgmester Jan Kaczynski’s forbud mod et homofilt optog gennem
Warszawa i sommeren 2005. Den politiske stil og fremtoning blev op til valget i september
2005 mere stregmlinet og amerikaniseret og ogs& mere effektiv.™* Til de sterre problemer for
PiS harte centraliseringen organisatorisk, det svage medlemsgrundlag og udbredt mangel pa
vilje til udadtil at erkende egne fejl.

2005-valgene og perioden efter

Op til valget i 2005 skeerpedes ogsa tonen mellem PiS og Ligaen (LPR). Kaczynski blev
beskyldt for at benytte kontrolmetoder, der mindede om forholdene under det kommunistiske
system. Sandt var, at Lech Kaczynski gik hardt frem under praesidentvalgkampagnen.
Eksempelvis anklagede han Ligaens presidentkandidat Maciej Giertych for forraederi pga.
dennes samarbejde med Jaruzelski’s styre i 1980’erne. | anden valgomgang af
preesidentvalget matte Kaczynski ga sa langt som at fyre mediestrategen Jacek Kurski, der
havde udspredt et rygte om, at Donald Tusk’s familie havde samarbejdet med nazisterne
under anden verdenskrig. Det darlige resultat for LPR i 2005 skyldtes til en vis grad, at den
katolske radio Maryja skiftede og nu stettede Lov og Retfeerdighedspartiet (PiS).

Som sagt lykkedes det i 2005 noget uventet for PiS at blive det stgrste parti med godt 26 pct.
af stemmerne. Meget tydede p3, at den lave stemmedeltagelse, ca. 40 pct. ved valget, mest gik
ud over det liberale Borgerplatformen (PO). Lov og Retfaerdighedspartiet (PiS) havde en mere
trofast og disciplineret velgerskare bag sig. Sagt med andre ord, den der (som PiS) gnskede
forandringer i samfundet var efter alt at demme lettere at lokke til stemmeurnerne end dem,
der gnskede status quo.

De kendte uenigheder kom hurtigt frem under forhandlingerne mellem PiS og
Borgerplatformen (PO), iszr nar i spgrgsmalene om opgaret med fortiden og fremadrettede
emner som a&ndret skattepolitik (for og mod flad skat), offentlige besparelser, socialpolitik
samt PO’s gnsker om privatiseringer pa sundhedsomradet. Hertil kom uenighed om politikken
over for EU, Tyskland og Rusland.

Til overraskelse for mange blev en politiker fra “tredje geled”, Kazimierz Marcinkiewicz,
udpeget som partiets kandidat til ministerpraesidentposten og ogsa til at fare forhandlinger om
selve regeringsgrundlaget. Hensigten var at @ge Lech Kaczynski’s chancer ved
preesidentvalget. Udsigten til brgdrene Kaczynski som prasident og ministerpreasident kunne
let skremme veelgere vaek i anden valgrunde. Noget uventet lykkedes Lech Kaczynski at
vinde prasidentvalget og endda med en ret bred margin, 54.5 pct. til Lech Kaczynski og 45.5
pct. til Borgerplatformens kandidat Donald Tusk.

Spergsmalet var, om og hvor konsekvent brgdrene Kaczynski ville kunne gennemtrumfe
planerne om den ny IV Republik. | de farste interviews efter valget sagde Kaczynski, at
ganske som "hggen” Sharon i Israel kunne skabe fred, kunne ogsa "hggen” Kaczynski i Polen
hele fortidens sar og endegyldigt lukke kapitlet om enten for eller imod den 11 republik.
Kaczynski varslede, at han ville bruge sine presidentiale befgjelser mere aktivt end
forgaengeren (Kwasniewski), og det uanset at den ny regering ikke havde stemmer nok bag
sig til alene at &ndre grundloven. Kaczynski’s sejr ved prasidentvalget vanskeliggjorde i sig

1 Fx omtalt i Jaroslaw Kurski, "Recepty PiS na zwyciestwo”, Gazeta Wyborcza 22. april 2005:27.



selv regeringsforhandlingerne, idet ingen af de to partier havde noget uforstaeligt handlet ud
fra, at PiS skulle vinde bade parlamentsvalget og preesidentvalget.

Borgerplatformen (PO) var i hvert fald ikke indstillet pa at veere "lillebroderen” i en ny
regering, og de kredse inden for og uden for PiS, fx kredsen omkring Radio Maryja, der talte
imod en regeringsdannelse med PO fik mere magt. Der var imidlertid heller ikke lige efter
valget stemning hos PiS for at optage “Selvforsvar” (Samoobrona) og Ligaen af Polske
Familier (LPR) i regeringen.

Enden pa det hele blev en rent PiS-mindretalsregering, der fra begyndelsen blev afhangig af
stgtte fra bondepartiet PSL, Samoobrona og Ligaen af Polske Familier (LPR). | regeringen
blev optaget flere “ekspertministre” med tidligere tilknytning til Borgerplatformen (PO), fx
Zbigniew Religa, der blev sundhedsminister, og den tidligere PO-nastformand Zyta
Gilowska, der i begyndelsen af 2006 blev finansminister. Gilowska forlod senere regeringen
pga. uenighed om den gkonomiske politik, men hendes afgang blev udlgst af en mulig
kommende sag om forbindelser til agenter i perioden 1987-98 rejst af den sarlige undersager
i lustracje-sager. Selv kaldte hun sagen for reguleaer personforfglgelse og fulgte selv sagen
videre i retssystemet. Retten kunne da heller ikke finde feeldende beviser, og Gilowska blev
da ogsa tilbudt at vende tilbage som minister. Sarligt vigtigt for Lov og Retferdighedspartiet
(PiS) var at sikre sig kontrol over de statslige medier, politi, sikkerhed og
efterretningstjeneste, dvs. indenrigs- og justitsministerierne. Antallet af ministerier blev
reduceret, statens funktionsmade @ndret, og gentagne gange blev der talt om klarhed,
beskedenhed og arlighed i regeringsudgvelsen. Alle ministre skulle saledes efter planerne
opfylde et sarligt etisk regelseet.

Den faktisk forte politik

| sin farste store tale til parlamentet understregede praesident Lech Kaczynski endnu engang
behovet for “solidaritet”, "retferdighed” og “arlighed” og oprettelse af en ny renset sterk
stat, fri for den Il Republiks “patologi” og korruption'?. Modernisering af samfundet og
handhavelse af traditionelle katolske og nationale veerdier kunne godt ga hand i hand. Kort
sagt blev der lanceret et nyt princip, "konservativ fornyelse”. EU skulle virke solidarisk og
bygge pa samarbejde mellem stater.

Holdningerne til EU blev dog med tiden noget mere pragmatiske, om end aldrig hjerteligt.
Regeringen gik saledes med til et kompromis om EU’s budget, der godt nok gav Polen store
penge fra EU’s kasse end foreslaet af det britiske formandskab, men trods alt mindre end det
som Marek Belka’s regering under kraftig kritik fra PiS var gaet med til et halvt ar far, men
dengang blev mgdt med et britisk veto.

At EU-budgettet overhovedet faldt pa plads skyldtes meget stgtten fra Tyskland, som den
polske regering ikke havde regnet for en allieret under forhandlingerne. Regeringen gik ind
for tet EU-samarbejde energipolitisk gennem udvikling af et nyt “energi-NATO” for at
begrense afhaengigheden af Rusland, men det skulle ske uden at sveekke polsk national
suveranitet. Regeringen var iser fortgrnet over det tysk-russiske samarbejde om anleg af
gasledning fra Rusland til Tyskland via @stersgen, dvs. uden om Polen og de baltiske lande.
Forholdet mellem Polen og Rusland blev ogsa forverret af et russisk forbud mod import af
fedevarer fra Polen, det polske engagement i Hviderusland og Ukraine og Kaczynski’s

12 Talen gengivet i fx Gazeta Wyborcza 24-26. december 2005:6, "Mamy zmienic Polske”..



tiltagelse i den antirussiske GUAM-koalitions made®®. Polske energiselskabers (iseer PKN-
Orlen) ekspansion i de baltiske lande huede bestemt heller ikke Rusland.

Pa det etisk-moralske omrade blev @ndringerne synlige for omverdenen. Stillingen som
talskvinde for kvinders ligestilling blev saledes nedlagt, en medielov lagde op til mere
kontrol, bgrnetilskud til enlige kvinder skulle nedsettes, al statstilskud til praevention
afskaffet, uddannelsessystemet skulle vaere mere katolsk-etisk, og der blev slaet ned pa
homofile optog og demonstrationer for ligestilling mellem fx seksuelle mindretal. Ministre,
herunder Marcinkiewicz, stillede jeevnligt op i den katolske fundamentalistiske radiosender
Radio Maryja for at sikre fortsat kontakt til kernevelgerne.

I den gkonomiske politik blev talt om mere stotte til nye virksomheder, begraensning af
etablering af nye “hypermarkeder”, der ifgl. regeringen skadede mindre handlende,
nedseettelse af energiafgifterne for landbruget, leengere barselsorlov for kvinder (et forslag
herom blev fremsat i begyndelsen af 2006), forenklinger i skattesystemet samt flere penge til
opretholdelse af lov og orden. I den gkonomiske politik blev der ikke lagt den store vagt pa
nedbringelse af statsunderskuddet og tilslutning til euro’en, den felles mgnt. Tiltreeden til
euroen var under alle omstendigheder ikke relevant fer i ar 2009 eller 2010. | efteraret 2006
deempede Lech Kaczynski den anti-tyske og euroskeptiske jargon af frygt for narmest total
isolation i EU og givetvis efter pavirkning fra USA.

PiS’ problem var fra starten det usikre parlamentariske grundlag. Men brgdrene Kaczynski og
slet ikke den ’gra eminence” Jaroslaw Kaczynski forbandt ikke politik med samarbejdets og
kompromis’ets kunst, for de personer, der gik ham og PiS’ imod, blev betragtet som fjender af
en ny og mere retfeerdig stat. Radikalismen, renselse af staten og overgang til en ny IV
Republik og hensynslgshed over for politiske modstandere blev ny “ordingr” politik, og
”postkommunisternes” valgsejre tilbage i 1990’erne skulle vere “tilfeldige afvigelser”.
Velgerne blev betragtet som en “forleengelse” af partiet og udsat for effektiv og ensidig
pavirkning. Kritiske spargsmal blev fejet til side. Naergaende spergsmal fra journalister var
regeringens ministre i hvert fald fri for i Radio Maryja og TV-kanalen "Trwam”. Regeringe
ydede den fundamentalistiske radio Maryja og TV-kanalen "Trwam”, partiets to talerar,
positiv serbehandling. Et andet tegn pa PiS’ gnske om at benytte regeringsmagten til at satte
sig pa statsapparatet var den politiske besattelse af topstillinger i staten. De “checks and
balances”, der kendetegner det liberale demokrati, blev kort sagt maerkbart begraenset.

Politikken skulle s at sige “std over retten”.** De barrierer, der forhindrede regeringen i at
gennemfare sin politik, skulle begraenses. Poster som fx ny radgiver i familiespgrgsmal og ny
ombudsmand blev besat med egne folk. Og bedre end at give efter over for politiske
modstandere kunne vere at udnytte gode tal i meningsmalingerne og udskrive nyvalg. Det
kunne blive en realitet, dersom PiS ikke fik sit eget forslag til finanslov for 2006 stort set
ugndret igennem parlamentet.

I begyndelsen af februar 2006 var praesident Lech Kaczynski tet pa at udskrive nyvalg med
henvisning til overskridelse af tidsgraensen for vedtagelse af finansloven, men afstod herfra.
Men inden lenge blev planerne for “selvoplgsning” af parlamentet og valg til maj 2006
lanceret igen. Hertil kraevedes dog 2/3 flertal i parlamentet, hvilket ikke var tilfeeldet sadan
som parlamentet var sammensat.

3 Samarbejdet med de mest kritiske ex-sovjetiske stater, Georgien, Ukraine, Adserbajdjan og Moldova.
¥ En god gennemgang, Janina Padarowska, ”Samopis czy samopas?”, Polityka, nr.3 (2538), 21.1., 2006.
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Udvidelsen af regeringen

Allerede for den endelige behandling af finansloven for 2007 var regeringen blevet nedstemt i
parlamentet, bl.a. i forbindelse med sociale tilskud og forslaget om at fremrykke de lokale
valg. Men det lykkedes trods alt at fa finansloven igennem ved at give symbolske
indremmelser til stgttepartierne. Men truslen om nyvalg hang stadig i luften. En betingelse for
at undga nyvalg i utide var iflg. Jaroslaw Kaczynski, at et flertal i Sejmen tilsluttede sig en
stabilitetspagt”, som betgd, at regeringen var fredet helt frem til midten af 2006, hvilket var
sveert at fa igennem.

Men det lykkedes regeringen i februar 2006 at fa en stabilitetspagt forhandlet pa plads med
LPR og Selvforsvar (Samoobrona). Den gav Samoobrona visse indremmelser, fx med hensyn
til skonomisk statte til uforskyldt arbejdslgse og fattige pensionister, ligesom der i et anneks
til regeringsaftalen blev givet lgfte om at presse Nationalbanken til at fgre en mere
bekeftigelsesfremmende pengepolitik. Gennem pagten med de to oppositionspartier regnede
PiS med at fa partiets markesager igennem parlamentet, fx om etablering af et centralt bureau
for bekeempelse af korruption, sndringer i statutterne for det nationale mindeinstitut (IPN),
skeerpelse af udrensningslovene, et institut for opdragelse (af ungdommen) og et nationalt
center for "overvagning” af medierne og derudover en stribe steerkt omdiskuterede andringer
og stramninger i straffeloven.

Stabilitetspagten kunne maske pa sigt erstattes af en ny mere langsigtet pagt i form af en blok
for “opretning af staten” med stotte fra alle partier i Sejmen undtaget det
”postkommunistiske” SLD. Men risikoen for, at stabilitetspagten skulle falde sammen inden
udlgbet, blev i udgangssituationen betragtet som meget stor. Pressemgdet, hvor
Stabilitetspagten blev forelagt, blev i gvrigt boycottet af journalister, fordi TV-kanalen
"Trwam” forinden havde faet eneret pa at sende begivenheden “live”.

Regeringen matte se frem til mange problemer med hensyn til ligevaegt pa statens finanser.
Reguleringen af overfarselsindkomster skulle i fremtiden ske ikke alene ud fra priser, men
ogsa i de gennemsnitlige lgnninger, hvilket i sig selv ville koste staten dyrt. Dertil kom de
store udgifter forbundet med forlaengelse af barselsorloven og lgftet om at bygge et stort antal
nye sociale boliger. Udsigterne til som planlagt at tilslutte sig den feelles EU-valuta, euroen i
2009 var saledes ikke lyse.

Meningsmalingerne gennemfart i de farste maneder efter valget i 2005 var sa gode at Mariusz
Janicki i ugeskriftet "Polityka” (7.1.2006) foretrak betegnelsen den 1V PR”, dvs. en fjerde
”public relation” 1V republik frem for den "IV RP”, den moralsk "rensede” IV Republik , som
PiS gnskede. | hvert fald lykkedes det regeringen at udvise en ny og mindre teknokratisk stil
og en ny made at kommunikere pa sammenlignet med tidligere regeringer. Kazimierz
Marcinkiewicz opnaede saledes meget hgje tal i meningsmalingerne, hgjere end regeringens
gra eminence” Jaroslaw Kaczynski.

Malet for PiS var at fastholde magten over lang tid, gerne efter mgnstret i den tyske delstat
Bayern, hvor CSU har regeret igennem flere artier. Men der er som bekendt forskel pa en
delstat og en hel stat. Partiet lancerede en “succespropaganda”, fx i forbindelse med
markeringen af de farste 100 dage. 80 pct. af lgfterne var blevet indfriet, saledes at Polen var
pa vej mod en ny og sterk “solidarisk” stat med en ny orientering i udenrigspolitikken.
Jaroslaw Kaczynski lagde pa ingen made skjul pa, at for ham havde Jan Olszewski’s
kortvarige regering i begyndelsen af 1990’erne varet den eneste regering, der tog opgaret
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med det gamle system alvorligt. Demokratiet som sadant er ikke direkte truet, men Polen er
blevet meget anderledes efter regeringsskiftet. De delegative, kontrollerende og illiberale og
majoritetstreekkene er, som vil vaere fremgaet, ikke sveere at fa gje pa.

Den EU-skeptiske linie blev dempet efter aftalen i EU om det nye langsigtede budget, men
Polen mgdte i EU-systemet kritik pga. den gkonomiske politik med voksende statsudgifter,
begransninger i Nationalbankens uafhangighed og modstand mod bankfusioner og, ikke at
forglemme, indgrebene over for det liberale demokrati, herunder iseer demonstrationsfriheden.
Polen fik sarlig darlig omtale i den engelske, franske og tyske presse — til regeringens og
praesidentens abenlyse utilfredshed.

Udenrigspolitikken havde fortsat ikke samme hgje prioritet for PiS som hos de forrige
regeringer. Passiviteten i udenrigspolitikken blev mgdt med skarp kritik fra oppositionen og
ogsa fra tidligere udenrigsministre. Eksempelvis blev et Weimar-trekant mgde med Frankrig
og Tyskland aflyst, i gvrigt kort tid for G-8 topmadet i St. Petersborg. Arsagen hertil var
sandsynligvis offentliggarelsen af karrikaturtegninger (med Kaczynski som en kartoffel!) i en
tysk venstreflgjsavis, som faldt praesidenten sa meget for brystet, at der ligefrem blev talt om
”kartoffelkrig” mellem Polen og Tyskland. Og “kartoffel-krigen” var ikke det eneste, der
belastede forholdet mellem Polen og Tyskland. Saledes gav ogsa planerne eksempelvis planer
om at fratage det tyske mindretal i Polen den automatiske” repraesentation i parlamentet
anledning til ny darlig stemning mellem Berlin og Warszawa. Lech Kaczynski reagerede ogsa
usaedvanlig skarpt pa den tyske prasidents ellers moderate udtalelser om fordrivelsen af
tyskerne fra Polen efter 2.verdenskrig. Dertil kom “gas-striden”, foranlediget af det tysk-
russiske samarbejde om anleeg af en ny gasledning via @stersgen uden om Polen.

Meningsmalinger fra begyndelsen af 2006 viste ikke de store forskelle i vaelgertilslutning til
PiS og Borgerplatformen (PiS). De meget skarpe debatter mellem PO og PiS i parlamentet og
PiS’ nye krig mod bankerne” og iseer mod nationalbankdirekteren Leszek Balcerowicz tog til
I styrke. Planerne om fusion af bankerne Pekao og BHH og forslaget om en serlig
parlamentarisk undersggelse af banksektoren skarpede uundgaeligt modsatningerne i
parlamentet, ikke mindst fordi det liberale Borgerplatformen (PO) havde mange folk pa
centrale poster inden for netop den finansielle sektor.

Parlamentets afvisning af hurtigt nyvalg gav anledning til forhandlinger om udvidelse af
regeringsgrundlaget gennem optagelse af bondeprotestpartiet Bondepartiet (PS), Ligaen af
Polske Familier (LPR) samt ”Selvforsvar” (Samoobrona) og partiets kontroversielle leder
Andrzej Lepper i regeringen. PSL veagrede sig ved at ga med, LPR blev farst splittet pa
spgrgsmalet, men skiftede mening og “Selvforsvar” (Samoobrona) sagde hurtigt ja. PSL
havde forud forlangt i hvert fald at beseette ministerierne for byggeri og for gkonomi og
desuden betinget sig, at repraesentanter for Samoobrona ikke havde repraesentanter inden for
deres egne ressortomrader, og de krav kunne ikke opfyldes.

Men Polen fik en flertalsregering. Regeringen overlevede ogsa Marcinkiewicz’ afgang fra
ministerprasidentposten. Marcinkiewicz’ afgang skyldtes utvivisomt hans modstand mod
Selvforsvars (Samoobrona) optagelse i regeringen. At Marcinkiewcz efter alt at demme havde
holdt mgde med Borgerplatformens (PO) leder Donald Tusk vakte forstaeligt nok ikke
bejstring i Kaczynski-lejren.

Til ny ministerprasident blev udnavnt Jaroslaw Kaczynski, praesidentens tvillingebroder og
regeringens ”gra eminence”. Den omdannede regering opnaede det ngdvendige tillidsvotum i
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parlamentet. Jaroslaw Kaczynski’s tiltreedelsestale indvarslede ikke de store &ndringer i den
farte politik, men stilen og indholdet mere ideologisk og politisk aggressiv end under
Kazimierz Marcinkiewicz. Flere nye forslag skabte debat, fx de nye ”rensningslove”
("lustracje”) og reformen af valgloven for lokalvalg, der tillod blokke af partier at stille op til
gavn for regringspartierne, der opstillede samlet, og maske mest provokende ikke tillod
upolitiske og tverpolitiske lokallister et opstille. Som modspil til regeringen abnede
oppositionspartier op for at lade folk fra lokale lister opstille pa parti-lister.

Sidst i september tradte Selvforsvar (Samoobrona) ud af regeringen, og Jaroslaw Kaczynski
matte derefter opsgge nye regeringspartnere, eksempelvis det andet bondeparti (PSL),
afhoppere fra Selvforsvar (Samoobrona) og mindre grupper i parlamentet, saledes at flertallet
kunne opretholdes.

Ligaen af Polske Familier (LPR)

Ligaen af Polske Familier (LPR) stillede som PiS op ved valget i 2001 som selvstaendigt parti
og sikrede sig her 38 pladser i Sejmen og 2 pladser i Senatet. Bade ved dette valg og ved
lokal- og regionalvalgene lidt senere samme ar fik LPR de stgrste stemmetal i de traditionelt
katolske sydgstlige dele af landet. I Krakow blev LPR saledes naststarste parti, og i flere byer
og regioner kom partiet med i ledende koalitioner og erstattede ofte bondepartiet PSL som
den nok sa kendte "tunge pa vagtskalen”.

Forlgberen, det “gamle” Ligaen af Polske Familier (LPR) havde rgdder tilbage i 1989 og
havde op til valget i 2001 eksisteret under flere forskellige navne. Det ”"nye” LPR dateres til
juni 2001, fa maneder far parlamentsvalget. Ferst gav meningsmalingerne ikke LPR chance
for repraesentation i parlamentet, dersom LPR valgte at opstille som partialliance, hvor
spaerregraensen er serlig hgj. For at kunne ngjes med den lavere fem procent sparregraense
antog koalitionen derfor partinavn fra én af de ti politiske grupper.

Flere kandidater fra LPR var ved valget i 1997 blevet valgt ind pd AWS’ lister, da de var
blevet anbefalet og under valgkampen ogsa faet en del sendetid i den fundamentalistiske
radiostation Radio Maryja stettet af Tadeusz Rydzyk, der bag kulissen var radioens og
dermed ogsd LPRs faktiske leder. Ved 1997 valget havde han stettet katolsk-nationale
kandidater opstillet pa AWS’ lister. Rydzyk har gennem arene spillet en tvetydig og
modsetningsfyldt rolle, nar det gjaldt faktisk statte til LPR.

Politisk profil og program

Helt overordnet kan Ligaen af Polske Familier (LPR) ses som et desperat forsgg pa at standse
den liberale mega-tendens, dvs. den “path-dependency”, der i de sidste 12 ar var kommet til
udtryk igennem eksempelvis Balcerowicz-planerne og tilnzrmelsen til EU.* Koblingen til
Solidaritet har derimod varet svag. Malet var frem for alt moralsk fornyelse og genfadsel af
Polen. Det vigtigste var, som de fx blev formuleret pa partiets valgkongres 1.maj 2005,
opbygning af en ny afkommuniseret 1V Republik, nej til rundbordssamtalerne i 1989 og
effektiv og skanselslgs afslgring af politiske skandaler og med opger med alle med
forbindelser til de politiske skandaler og “afferer”. Tidligere preasidenter og
ministerpreesidenter, frem for alt Aleksander Kwasniewski og Leszek Miller blev kreaevet

15 Mariusz Janicki, Wieslaw Wladyka, "Kto wpuscil Leppera?”, Polityka no.40 (2318) 6.10. 2001.
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stillet for retten for deres pastaede rolle i fx ”Orlen-skandalen, og tidligere dissidenter blev pa
meget lgst grundlag beskyldt for i sin tid at have samarbejdet med kommunisterne.

Ikke alene blev kraevet et effektivt og skanselslgst opger med kommunismen, men ogsa
forlangt, at alle dokumenter om rundbordssamtalerne, herunder de "hemmelige aftaler” blev
bragt frem i lyset. Far valget i 2005 blev selv bredrene Kaczynski kritiseret for deres rolle i
perioden omkring og lige efter rundbordssamtalerne. Ligaen er fra modstandere blevet kaldt
"Polens talibanere” pa grund af de sterkt fundamentalistiske katolske budskaber og anti-
europaeiske holdninger og pa grund af afhaengigheden af Radio Maryja. LPR blev ved valgene
fortrinsvist stattet af darligt uddannede i de mindre bysamfund.

Partiet erklerede at befinde sig "hverken til venstre eller hgjre”. Et af partiets valgslogans ved
2001 valget lad: ”Polen - uafhangighed, for polakkerne - arbejde, brad og bolig”. Vi er en
katolsk og national formation, udgangspunktet for os er den katolske leere om samfundets
indretning”, udtalte talsmanden Antoni Macierewicz kort efter 2001 valget.*® Ideologisk er
partiet blevet forbundet med Polens store men ogsa sterkt kontroversielle politiker i
mellemkrigsperioden, Roman Dmowski.

Ortodoks katolicisme og paternalisme og krav om mere social lighed er gaet hand i hand med
steerkt antikommunistisk retorik. Afgarende har veret forsvaret for "polskheden”. Partiet har
dog selv afvist anklager for antisemitisme, fx i spgrgsmal om drabene pa jeder i Jedwaben.
Modstanderne af partiet er alle, ogsa polske jader der ikke forsvarer polskheden. Kampen
mod EU og globaliseringen og neoliberalismen har undertiden naesten overskygget kampen
mod “postkommunisterne”. Men her fik partiet dog shart voksende konkurrence fra
Kaczynski-brgdrenes nye Lov og Ret Parti (PiS).

Partiet er ogsa gaet ind for mere stotte til bgrnefamilierne, indfarelse af valg i
enkeltmandskredse, modstand mod udenlandsk kapital med forbud mod salg af polske
virksomheder til udlandet, bl.a. formuleret i partiets ”Appel til det polske folk”, vedtaget pa
en sarlig indkaldt kongres far valget i 2005.

Partiorganisation og platforme

Det kneb for partiet at fa etableret en effektiv daglig ledelse og valgt en respekteret politisk
leder for parlamentsgruppen, og ikke mindst kneb det med at fa etableret en demokratisk
debatkultur. Ret hurtigt opstod derfor intern splittelse og fraktionsdannelser i
parlamentsgruppen med en del udmeldelser til falge.

Efter partiets egne oplysninger havde partiet i 2001 sammenlagt 15.000 medlemmer, ikke
noget hgijt tal i et land med naesten 40 mio. indbyggere. | ledelsen fandtes ogsa den indzdte
EU-modstander Jan Lopuszanski. Partiet er blevet betragtet som et konglomorat af hgjre-
nationale politiske programmer med ledere, der gennem arene har representeret flere
forskellige politiske partier pa hgjreflgjen. Beveagelsen for Opbygning af Polen (ROP) forlod
Ligaen hurtigt efter valget i 2001. En forholdsvis moderat og “argumenterende” linie
repraesenteret ved Antoni Macierewicz, kom derefter til at sta over for en mere radikal
("awantury”) linie repraesenteret ved eksempelvis Gabriel Janowski. Personstridighederne har

16 www.trybuna. com.pl , "Mapa Radykaléw”, 27.9.2001, se ogsd Mikolaj Lizut, “Ojciec Rydzyk nie kocha
dzieci swoich”, Gazeta Wyborcza 2.-3. februar 2002. Der kan ogsa henvises til en udmarket gennemgang af
modseatningerne inden for LPR, Mikolaj Lizut, “Lis w Kurniku Polskich Rodzin”, Gazeta Wyborcza
9.september 2002.
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i der hele taget vaeret mange af, og de blev ogsa intensiveret over tid, fordi Ligaen ikke, efter
krav fra Radio Maryja’s Tadeusz Rydzyk, har haft én karismatisk leder eller feelles talsperson.
Nermest dette kom Roman Giertych, der som flere andre forud havde forsggt sig i forskellige
katolske traditionalistiske partier. Roman Giertych har iseer fart sig synligt frem i forbindelse
med afhgringerne i Orlén-sagen, i hvilken forbindelse han blev beskyldt for aggressivitet,
autoritzere holdninger og for alt for flittig brug af udokumenterede konspirationspéstande.*’

Iser stridighederne mellem Antonin Macierewicz og Zygmunt Wrzodak har veeret
iginefaldende. Zygmunt Wrzodak forsvarede saledes et samarbejde med den populistiske
bondebevagelse Selvforsvar (Samoobrona), hvilket Antonin Macierewicz til gengeeld var
steerkt imod. Konflikterne inden for Ligaen (LPR) har veeret sterkt personlige.
Rivaliseringerne gik normalt tilbage til den tid, hvor aktgrerne havde veeret aktive inden for
eksempelvis den kristelige hgjresammenslutning ZChN. Uenigheden har ogsa eksisteret over
for EU- og NATO medlemskabet og krigen mod Irak.

Det kunne ikke helt udelukkes, at partiet med tiden ville beveege sig i retning af et mere
"normalt” europeisk konservativt parti, men partiet kunne tabe stemmer pa at svaekke den
katolsk-fundamentalistiske profil.!® Den interne uenighed syntes ikke i sig selv at have
sveekket partiet, heller ikke den uforsonlige oppositionspolitik, fx i forbindelse med de
politiske “skandaler”. Partiet kunne iflg. meningsmalingerne i en lang periode fastholde
veelgeropbakningen, hvilket blev bekraftet ved Europaparlamentsvalget i juni 2004, hvor
partiet som et af de fa evnede at fare en effektiv valgkamp og fik ti kandidater indvalgt. Der
har veret udmeldelser fra partiet, men ogsa indmeldelser. Saledes gik to indvalgte fra
Bondepartiet (PSL) Bogdan Pek og Dariusz Grabowski over til Ligaen

LPR’s darlige valg i 2005

Pa den baggrund kom det darlige valgresultat, godt 7 pct. af stemmerne, i september 2005
som noget af et chok for partiet og ikke mindst formanden Roman Giertych, der da ogsa
straks efter blev angrebet hardt af sine modstandere i partiet. Saledes blev organiseret et
medlemsmgde i Warszawa pa initiativ af Zygmunt Wrzodak samt to af dem, der tidligere
havde forladt partiet, Bogdan Pek og Boguslaw Rogalski. Her blev kreevet Roman Gietych’s
afgang og ogsa fornyelse i partiet. Til gengaeld kreevede Roman Giertych Wrzodak
ekskluderet grundet illoyalitet, hvilket ogsa skete. Men Zygmunt Wrzodak kunne i forhold til
Roman Giertych fale sig styrket takket veere et starre antal personlige stemmer, 18.000 i byen
Rzeszow. Solidaritet og Radio Maryja’s stgtte til Kaczynski-brgdrene og ikke LPR har
utvivisomt spillet en rolle som forklaring pa det uventede valgnederlag.

Efter valget arbejdede Radio Maryja og Rydzyk aktivt for at holde det liberale
Borgerplatformen (PO) uden for regeringen og fa etableret et samarbejde mellem Lov og
Retfaerdighedspartiet (PIS) og en "uafhangig blok” bestaende af Samoobrona, LPR og PSL
som statte for regeringen. Ved tillidsafstemningen i parlamentet stattede LPR Macienkiewicz’
PiS-mindretalsregering. Partiet havde ikke interesse i et hurtigt valg, der kunne bringe partiet
helt ned under sparregransen. | foraret 2006, efter at PiS-regeringens forsgg pa at oplgse
parlamentet var mislykkedes blev indledt forhandlinger om en flertalsregering med
inddragelse af LPR, PSL og Samoobrona, og efter nogen tumult endte det som naevnt med en
udvidelse af PiS-regeringen med Selvforsvar (Samoobrona) og LPR.

" Ex Hanne Swieda-Ziemba, ”Kto powstrzyma rozbijaczy”, Gazeta Wyborcza 29. marts 2005:17-18.
'8 Robert Mazurek, Marek Jerzak, ”Torus z kérnika”, Wprost 27, juni, 2004:20-25.
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Forud for regeringsforhandlingerne havde LPR fremfart ti krav, herunder genforhandling af
EU-tiltreedelsestraktaten med flere tilskud til de polske landmend og hgjere
produktionskvoter, definitiv afvisning af EU-forfatningstraktaten, lavere skatter, gkonomiske
lettelser for bgrnefamilierne og et stop for forberedelserne til at tilslutte sig den feelles mant,
euroen. De krav kunne dog ikke opretholdes fuldt ud.

I den ny regering fik Giertych undervisningsministerposten, hvilket farte til store
protestdemonstrationer blandt studerende og ansatte pa uddannelsesstederne. Den spandte
politiske atmosfere var utvivisomt medvirkende til, at mange unge rejste til udlandet.
Giertych forsggte uden held at skaffe sig popularitet ved at love lgnstigninger til leererne, og
han fik presset ekstrabevillinger til uddannelsesomradet igennem under forhandlingerne om
finansloven for 2007. Sammen med bondepopulisten Andrzej Lepper blev Roman Giertych
viceministerprasident i den udvidede regering.

Regeringsdeltagelsen deempede imidlertid ikke partiets voldsomme retorik. Der blev kraevet
dedsstraf for “homofile mordere”, og Roman Giertych forlangte alle hadersbevisninger
frataget den nu afdede systemkritiker Jacek Kuron pa grund af givetvis falske anklager mod
ham om samarbejde med det hemmelige politi i perioden fgr 1989. Ogsa Lech Walesa og
Adam Michnik havde veeret udsat for den slags anklager. Anklagerne mod tidligere
sdissidenter kom mest kom fra de kredse, der havde spillet anden violin under kampen mod
kommunismen og rundbordssamtalerne i 1988-1989, og som derfor i den Il Republik efter
1989 sa en form for liberal-(post)kommunistisk sammensvergelse.

Selvforsvar (Samoobrona)

Indtil valget i 2001 havde Bondepartiet, Det Polske Folkeparti (PSL) haft monopol pa at
repraesentere bgnderne i det polske parlament. Ved 2001 valget blev det “gamle” PSL’s
position imidlertid direkte truet af Andrzej Lepper’s bevagelse “Samoobrona”
("Selvforsvar™), der i arene forinden havde gennemfart voldelige aktioner fx vejblokader, med
det formal at presse regeringen til flere indremmelser til landmandene. Partiet startede som
en protestbeveegelse med appel til iszr ret velhavende geaeldsramte landmand og antog helt fra
begyndelsen narmest anarko-syndikalistiske traek, men fik med tiden fat i stadig flere
utilfredse i landdistrikterne og efterhanden ogsa i byerne.

Andrzej Lepper selv havde i begyndelsen af 1990’erne optaget lan og derved bragt sig i
ulgselig geeld. Samoobrona appellerede saledes umiddelbart mest til den nye klasse af bgnder
med mellemstore brug, dvs. "mellemklassen” blandt bgnderne, som havde stiftet stor geeld for
at udvide bedriften eller lejet ekstra jord med samme mél for gje.*® Alle i partiets ledelse
havde veret forholdsvis velhavende bgnder. Renata Beger, partiets naestkommanderende i
2003, var saledes ejer af 200 ha. i landbrugsareal og derudover ejer af to
beboelsesejendomme. Flere i Samoobrona's ledelse havde far 1989 veaeret medlemmer af det
kommunistiske parti (PZPR) og narede derfor en vis sympati for det gamle system, iseer for
perioden i 1970’erne under Edward Gierek. Andrzej Lepper aflagde i overensstemmelse
hermed i sommeren 2004 et politisk kontroversielt besgg i Moskva.

Blandt PSL’s og Samoobrona’s valgere har veret en overvaegt af maend modsat det katolsk-
fundamentalistiske Ligaen af Polske Familier (LPR), der mest har appelleret til kvindelige
vaelgere. Hvor Selvforsvar (Samoobrona) mest arbejdede udenomsparlamentarisk, voldeligt

19 Barbara Fedyszak-Radziejowska, “Wies polska po wyborach: radikalizacja woboréw”, i: Przyslosc polskiej
sceny politycznej po wyborach 2001, Institut Spraw Publicznych, Warszawa 2002:62.
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og i bogstavelig forstand pa vejene, arbejdede det "gamle” PSL mere “gennem ord”, dvs.
forhandlinger og konkrete forslag i parlamentet og i regioner og kommuner. PSL kunne frem
til 2001 valget ogsa nyde godt af sin organisatoriske styrke. De, der stgttede Samoobrona, var
ofte dem, der pa den ene side ikke ville stette det andet bondeparti (PSL) og samtidig hermed
heller ikke troede pa venstrealliancen SLD. Tilslutningen til Samoobrona har varet sarlig stor
i mindre bysamfund, hvor Samoobrona ogsa fik stette fra en tidligere sofaveelgere, om end
denne andel af partiets samlede velgere har veret ret beskeden.

Gennembruddet

| 1992 blev skabt bedre organisatoriske strukturer, og i 1993 blev partiet sa oprettet formelt.
Partiets finanser har over hele perioden veeret ret uigennemskuelige og derfor genstand for en
del diskussion. Partiet var fra starten centralistisk opbygget med narmest diktatorisk magt til
formanden. Lepper ngd sdledes godt af tendensen hos mange til glorificering af det
karismatiske lederskab.

Andrzej Lepper selv havde i 1990’erne forsggt sig to gange ved praesidentvalg, i 1995 rakte
det dog kun til 1,3 pct., ved det efterfglgende preesidentvalg i 2000 dog stigende til omkring 3
pt. af stemmerne. Ved 1997 parlamentsvalget var andelen helt i bund, pa blot 0,1. Trods de
lave stemmetal blev Lepper og Samoobrona alligevel betragtet som en vigtig faktor i polsk
politik. Partiets kongres i 1999 havde saledes flere fremtraedende politikere fra andre partier
med som indbudte gaester.

Det egentlige politiske gennembrud kom ved 2001-valget. Den aktivistiske og populistiske
linie viste sig her at appellere til mange veelgere. Formelt trak Lepper sig efter valgsejren i
2002 tilbage fra formandsposten, men forblev den reelle leder. Flere medlemmer foreslog at
tildele Lepper livsvarigt partimedlemskab.

Hvor vejaktionerne fgr udgjorde en forhindring for fremgang, blev de ved valget i 2001 en
fordel pd grund af de voksende sociale frustrationer hos mange polakker. Modsat
konkurrenten PSL lykkedes det for Samoobrona ved valget at erhverve sig en del stemmer
selv i de stgrre byer. Og iser i sidste fase af valgkampen lykkedes det for partiet at erobre en
del tidligere, men nu utilfredse SLD-veelgere.

Afpresningspotentialet har veeret stort, men koalitionspotentialet lavt frem til 2005-valget.
Lige efter 2001 valget gik samarbejdet med SLD-UP ellers ganske godt. Samoobrona stemte
saledes for et tillidsvotum til regeringen, og Lepper blev som belgnning herfor tildelt posten
som viceformand for Sejmen. Partiet stgttede ogsd den SLD-ledede regering i forbindelse
med afstemninger om udrensningslove og personudnavnelser. Samoobrona’s stemmer talte
ogsd med, da Wlodzimierz Cimoszewicz fra SLD med et knebent flertal sikrede sig posten
som formand for parlamentet (Sejmen). Posten som viceformand blev dog taget fra Lepper pa
grund af steerkt provokerende udtalelser fra parlamentets talerstol.

Skiftende regeringer har sggt at imgdekomme Samoobrona's krav, fx i spgrgsmalet om
stotteopkgb af landbrugsvarer og importbegraensninger, hvilket dog ikke daempede
utilfredsheden hos bgnderne. Efter de kommunale og regionale valg i efteraret 2002 indgik
Samoobrona konstituerings- og samarbejdsaftaler med SLD. Disse aftaler blev dog annulleret
fra centralt hold, da holdningen til et politisk samarbejde med SLD skiftede, men det skete
ikke uden protester og udmeldelser pa lokalt plan.
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Uenigheden i partiet kom til udtryk pa flere forskellige niveauer. Fer sommeren 2003 havde
17 medlemmer af parlamentsgruppen forladt partiet, og flere, i ferste omgang 10 utilfredse,
fulgte efter. Der verserede ogsa rygter om etablering af en helt ny parlamentsgruppe af
“afhopperne” fra Samooobrona, men planerne lod sig ikke realisere. Flere utilfredse valgte
som en sidste udvej at ga over til andre og sterre partier i den hensigt at sikre sig selv genvalg
ved naste parlamentsvalg.

Program og politisk profil

Partiets programmer har veeret bade vage og tdgede og med mange gyldne lgfter uden
finansiel daekning. Sloganet lgd bl.a. pa "alle andre (end vi) er kompromiteret”. Anti-elite
elementerne har vaeret meget igjnefaldende. Samoobrona har fra start anlagt en euroskeptisk,
men ikke principielt afvisende linie med hensyn til EU-medlemskab, og er som konsekvens
heraf gaet ind for satsning pa mere eksport af fgdevarer til Rusland i stedet for blot at szlge til
EU-lande.? Partiet afviste ikke kategorisk den aftale med EU, som Polen opnéede under EU-
topmadet i Kgbenhavn i december 2002, men optagelsesbetingelserne var efter partiets
opfattelse ikke gode nok, og EU-modstanden blev sterkere op til folkeafstemningen.
Modstanden mod EU var dog mest pragmatisk og afspejlede ikke som hos Ligaen af Polske
Familier (LPR) kulturel og xenofobisk nationalisme. Inden for partiets ledelse fandtes dog
Tadeusz Mazanek, leder af sammenslutningen ”Nej til Den Europziske Union”.

Konkurrenten, bondepartiet PSL (Det Polske Folkeparti) modsatte sig ganske som
Samoobrona at give for mange indremmelser til EU, fx i spgrgsmalet om udlendinges keb af
landbrugsjord. Partiledelsen i PSL accepterede dog det resultat, der blev opnaet under EU-
topmadet i december maned 2002.

Samoobrona har ogsa kraevet begraensning i nationalbankens uafhangighed, har kritiseret den
finansielle sektor og stillet adskillige udgiftskreevende forslag, fx at alle studerende kunne
afskrive studiegeeld efter fem ars arbejde i Polen, og at alle bgnder skulle sikres en
minimumsindkomst. Partiet forlangte ogsa, at strategiske sektorer som transport, energi og
telekommunikation skulle foreblive i statseje. Samoobrona’s program kunne saledes med
nogen ret kaldes et "PSL+” program.

Lepper talte om en serlig polsk ”tredje vej”, hverken socialistisk eller kapitalistisk.
Samoobrona’s program afspejlede pa samme tid venstrepopulisme, “antipolitik ("neither
wing”) og agrar populisme. Partiet kan derfor ikke placeres pa det yderste hgjre. Tidligere
sofaveelgere blev aktiveret takket veere partiet, men det var trods alt overvejende veelgere, der
havde deltaget i tidligere valg, der stemte p& partiet p& valgdagen.?* Samoobrona formaede at
gare solide indhug i byerne, sa takket veere Samoobrona blev forskellene i stemmedeltagelse
mellem by og land indsnaevret. Tilslutningen til Samoobroona var dog stadig geografisk
meget forskellig, i 2001, spaendende fra 2 pct. tilslutning i det mondaene Sopot-Gdansk i nord
op til ikke mindre end 40 pct. tilslutning i den meget fattigere Slawienski region. Samoobrona
kan kort sagt siges veere et produkt aktiveringen af by-land skillelinier, som ikke havde veret
udslagsgivende ved tidligere parlamentsvalg %.

20 Fremhavet af Lepper i adskillige interviews, fx i Wprost, “Pieniadze sa w bankach”, 7. Oktober, 2001: 20.
2! Radoslaw Markowski peger séledes p& undersagelser, der viste at 93 pct. af Samoobrona’s vaelgere havde
stemt ved sidste valg, artikel i Gazeta Wyborcza 20.-21. november 2004, "Jak gasna populizmu”.

22 Wisla Surazska, ”Populistyczna mobilizacja”, Rzeczpospolita 11.12. 2001: A4.
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Populistisk eller ”salonfahigt”

Efter 2001 valget blev gjort meget for at fastholde indtrykket af at veere et populistisk og
”udenomsparlamentarisk™ parti, men vi har som antydet trods alt ikke for Samoobrona’s
vedkommende haft at gere med xenofobiske og antisemitiske tendenser sadan som pa den
yderste hgjreflgj.

Stor veegt er lagt pa emner med tilknytning til bekempelse af korruption og forsvaret af
"menigmand”. Polen blev ligefrem betegnet som det mest korrupte land i Europa.”® P&
valgkonventet i juli maned 2005 tordnede Andrzej Lepper mod de siddende regeringer og
politikere og ikke mindst mod de “forbandede liberale”, der i arene forud havde ruineret
landet og stjélet national ejendom?*. Partiet har sggt at fremstille sig selv som det eneste
“uplettede” parti, selv om der er blevet rejst korruptionsanklager mod partiet, fx om ulovlige
pengeoverfarsler til partiet fra en polsk mangemillionzr i Uruguay.

Partiet har som opfglgning pa sit "uplettede” rygte kraevet gkonomisk “lustrace” med krav til
politikere om offentliggerelse af personlige formuer. Men samtidig med det populistiske
image har partiet ogsa forsggt at fremstille sig selv som et "modent”, "ikke-korrupt” og
civiliseret parti, som er upavirket af magtbesiddelse. Det skete i den hensigt at sikre sig flere
kernevaelgere og undgd samme kranke skaebne som den populistiske preesidentkandidat fra

1990 Stanislaw Tyminski og hans parti ”X”.

Lepper lagde ogsa veaegt pa at fa eksperter knyttet til partiet. Hensigten var at gere partiet til et
’salonfahigt”, nationalt patriotisk venstreparti. Flere ”overlgbere” fra andre partier, det veere
sig fra SLD eller det borgerlige Ret og Retfeerdighedspartiet (PiS) og PSL tilsluttede sig det
mere “stuerene” Samoobrona. Ex-PSL medlemmer blev ligefrem betragtet som Samoobrona’s
“intellektuelle rygrad”.* Mange tidligere SLD-veelgere ventede, at partiet ville realisere
SLD’s valglgfter om flere sociale ydelser. Partiet formaede i hvert fald bedre end SLD at
fremsta som talsmand for transitionstaberne.

| begyndelsen af 2004 blev partiet naeststarste parti med en stemmeandel over 20 pct., kun
overgdet af det liberale Borgerplatformen (PO). Men partiets tilslutning hos velgerne var
sarbar, da partiet i sa udpreeget grad var afhaengigt af en karismatisk leder (Lepper) og af
andre partiers fejl og mangler. Med andre ord var tilslutningen afhangig af fortsat politisk
fremmedgerelse hos valgerne. Mange velgere var ophgrt med at veere “medborgere”
("obywateli”), derfor lgd partiets valgslogan, "Hvert menneske har betydning” (”Kazdy
czlowiek jest wazny”). Kun Samoobrona repraesenterede Polens ”sande interesser”.
Samoobrona kan maske i virkeligheden bedst karakteriseres som et ”populistisk venstreparti”,
eller maske endnu bedre som et parti helt uden for den kendte hgjre-venstreskala (McManus-
Czubinska mfl., 2003). Partiet lancerede i hvert fald en helt seeregen form for populistisk
“antipolitik”.?® Alene dette ikke at have haft del i regeringsmagten viste sig at veere en stor
fordel.

2 Interview med Lepper p& Samoobronas hjemmeside, www.samoobrona.home.pl, 9.1. 2003
24»|_epper:Samoobrona chse i bedzie rzadzic Polska”, www.pap.pl 4.7.2005.

%5 pawel Wronski, ”Koalicija Samoobrony, LPR i PSL - niemozliwa i realna”, Gazeta Wyborcza 27.4. 2004.
%8 En interessant diskussion om Samoobrona’s veelgerfremgang i Rzeczpospolita 26.5.2004, ”Za co kochaja
Andrzej Leppera”.

19


http://www.samoobrona.home.pl/
http://www.pap.pl/

Samoobrona og valgene i 2005

I slutningen af 2004 begyndte veelgertilslutningen alligevel at falde. En af forklaringerne har
lydt pa, at modstanden mod EU blandt bgnderne faldt efter EU-medlemskabet pga. den store
gkonomiske stgtte fra EU-kassen. Andre har haftet sig partiets vage og modsigelsesfyldte
nermest utopiske program og manglende partidemokrati. Den skeerpede partikonkurrence kan
forklare noget af tilbagegangen.?’ Men partiet klarede sig trods alt bedre end ventet ved valget
I 2005 med godt 12 pct. af stemmerne.

| anden runde af prasidentvalget pegede partiet pa Lech Kaczynski, hvilket uden tvivl
medvirkede til, at det lykkedes for Lov og Retferdighedspartiet (PiS) at erobre ogsa
praesidentposten. At det ikke lykkedes at danne en flertalsregering mellem Lov og
Retfaerdighedspartiet (PiS) og Borgerplatformen (PO) bragte uundgéaeligt Samoobrona i en
nggleposition. Lepper selv talte om Samoobrona’s mulige senere indtreeden i regeringen,
ligesom han pa et mgde i Katowice i november 2005 igen fremhaevede tesen om den “tredje
vej” og behovet for en ny socialliberal” profil.

Den politiske linie blev efterhanden blgdgjort. De oprindelige forslag om garanteret
minimumsindkomst for alle, skattefritagelser for folk pa overfarselsindkomster,
begraensninger i nationalbankens uafhaengighed, &ndringer i optagelsesaftalen med EU og i
selve EU-traktaten blev i hvert fald lempet. Partiet er, sagde han, heller ikke imod
privatisering som sadan, men kun mod den "forbryderiske” fremgangsmade, der er blevet
valgt. Ogsa de sociale krav blev lempet, om end kravet om skattefritagelse for alle pa socialt
minimum blev fastholdt udadtil. Der blev heller ikke laengere fra partiets side stillet krav om
Balcerowicz’ afgang som nationalbankdirekter ”her og nu”.

Efter valget genvandt Andrzej Lepper da ogsa til stor fortrydelse for Borgerplatformen (PO)
posten som vice-formand for Sejmen og samtidig hermed ogsa en plads i prasidiet.? Men
Lepper’s stotte til brgdrene Kaczynski var stadig betinget, og inden lenge skarpede han
kravene for at stgtte regeringen. Lepper var i hvert fald ikke tilfreds med blot at opna
underordnede poster som fx vice-formand for regioner (’voivod’erne”) samt poster i
forskellige rad og udvalg (“agenturer”) til sit parti. Kravet lgd mere og mere pa at fa
regeringsposter, kort sagt at veere med til at regere landet.

Efter valget i 2005 baserede Lov og Retferdighedspartiet (PiS) sit parlamentariske flertal pa
stette fra bl.a. Andrzej Lepper og Samoobrona, og der blev da ogsa herfra talt om en
udvidelse af regeringen med Andrzej Lepper’s parti. Da PiS ikke fik det tilstreekkelige flertal
til at udskrive tidligt nyvalg blev der indledt forhandlinger om udvidelse af regeringen med
Samoobrona, Ligaen af Polske Familier (LPR) og Bondepartiet (PSL) for at fa dannet en
flertalsregering. Bondepopulisten Andrzej Lepper og Samoobrona sagde ret tidligt ja til
regeringsdeltagelsen. | den ny udvidede regering fik Andrzej Lepper landbrugsministerposten
og samtidig hermed posten som viceministerprasident.

Regeringsdeltagelse skabte ikke i sig selv splid i partiet reekker. Pa kongressen i juni 2006 lgd
parolen pa "betinget stgtte” til regeringen. Byggeri og landbrug skulle bringe landet pa fode
efter mange ar med “forbryderiske privatiseringer” og plyndring af landet. Pa grund af tgrken
I sommeren 2006 kraevede partiet yderligere lempelser for landbruget, fx med hensyn til
pensionsindbetalinger. Kongressen i juni 2006 vedtog et kommunalt program (”Manifest

% Radoslaw Markowski, ”Jak gasna populizmy”, Gazeta Wyborcza 20.-21. november 2004:13-14.
28 www.pap.pl 21.11. 2005, Lepper: stawiamy na tzecia droge- socialliberalism”.
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Samorzadowy™). Stik imod regeringens officielle udenrigspolitik gik partiet desuden ind for et
tettere samarbejde med Rusland, Frankrig og Tyskland (kaldt den eurasiske firkant) og polsk
tilbagetraekning fra Irak. Pa kongressen blev Lepper genvalgt med overvaldende flertal
(2.150 stemmer mod 10!). Personkult var i det hele taget ikke fremmed for partiet. Ved
begyndelsen af kongressen i juni oplaste to barn et digt, der skal have lydt omtrent sadan:

"Kun Lepper kan redde Polen, gid Gud vil hjaelpe ham hermed”.

Men Selvforsvar (Samoobrona) optradte i stigende grad bade i regering og i opposition.
Partiet kunne saledes ikke falge PiS i centrale spgrgsmal som politikken over for Rusland,
Polens militere engagement i Afghanistan, udrensninger af ex-kommunister og pastaede
agenter og ikke mindst den gkonomiske politik og finansloven. Sidst i september 2006
udtradte partiet derfor af regeringen, der herefter mistede sit flertal. Andrzej Lepper truede
afhoppere fra sit parti med gkonomisk erstatning i henhold til aftaler, som partiets kandidater
havde skrevet under pa far valget i 2005. PiS indledte forhandlinger med PSL om at indtreede
I regeringen i stedet for Selvforsvar (Samoobrona), men PSL stillede store krav.

Borgerplatformen (PO)

Efter 2005 valget blev det liberale Borgerplatformen (PO) det farende oppositionsparti. Som
PiS og Ligaen (LPR) er PO et ret nyt parti, oprettet endogent efter intern splid i
Frihedsunionen (UW). Formandsvalget i Frihedsunionen (UW) efter Leszek Balcerowicz’
afgang farte til, at den forsméaede kandidat Donald Tusk sammen med centralt placerede folk i
UW stottede dannelsen af den nye konkurrerende liberale platform (Platforma ludzi strodka™,
PO). Ledelsen eller "triumviratet”, ogsa kaldt de “tre tenorer”, bestod af Donald Tusk,
Sejmens daveerende formand, Maciej Plazynski samt den tidligere naermest “upolitiske”
liberale prasidentkandidat Andrzej Olechowski.

Platformen (PO) appellerede iszr til unge veluddannede entreprengrer bosiddende i de starre
byer uden baggrund i dissidentkredse fra den kommunistiske tid. Sarlig stor var tilslutningen
til PO i de gkonomiske vekstcentre, fx Gdansk-Sopot-Gdynia trekantomradet i nord, hvor
partiet ogsa satte sig solidt pa borgmesterposterne.

Anmodningen om registrering blev sendt til myndighederne i november 2001 og derefter
godkendt i marts 2002 under det let @&ndrede navn Republikken Polens Borgerplatform
("Platforma Obywatelska Rzeczpospolita Polskei”). Efter hensigten skulle Borgerplatformen
(PO) hurtigt efter 2001-valget omdannes til et egentligt parti med en ”let” narmest
amerikansk kadrepraeget struktur.

Partiorganisationen

Efter 2001-valget blev partikonventet den gverste besluttende myndighed. Imellem
konventets mgder blev partiet ledet af et styrende rad og et sekretariat ("Rada Krajowa” og
”Zazad Krajowa™). Ingen med “uren attest” i forhold til det gamle system kunne blive
medlem. Den organisatoriske kerne var parlamentsgruppen. Derved undgik man udvikling af
et selvsteendigt partibureaukrati, men flere i det nye parti, ikke mindst fra SKL, forholdt sig

2% www.pap.pl 26.6. 2006, “Lepper ponownie przewodniczacym Samoobrony; warunkowe poparcie dla
koalicji”.
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afvisende over for denne “lette” partimodel.*® P4 regionalt niveau skulle den person, der
havde opnaet hgjest stemmetal, udpeges som partileder.

Partiet var ikke serlig godt stillet institutionelt, men fik under veelgeropturen fra sidst i 2003
en del nye medlemmer og pa lokalt plan is@r tilgang fra tidligere medlemmer af
Frihedsunionen (UW), hvilket kunne stille partiet steerkere ved de lokale og regionale valg.
Nar det gjaldt sikring af medlemmers og politisk valgtes haderlighed, blev fart en saerdeles
hard kurs. Korruptionsmistenktes partimedlemskab blev saledes ophavet helt, indtil andet var
bevist gennem retten.

”Krige toppen”

Ogsa Borgerplatformen (PO) blev ramt af personstridigheder. Hurtigt efter 2001 trak flere
nyvalgte, bl.a. den tidligere minister Artur Balazs sig tilbage fra Platformen (PO), da han
nagtede at skrive under pa en deklaration om at tilslutte sig partiet Borgerplatformen (PO).
En af grundleggerne, Andrzej Olechowski, trak sig tilbage fra “triumviratet”, dog uden i
farste omgang at forlade partiet.

Artur Balacz forsggte sig efter bruddet med en helt ny partidannelse ("SKL-Ruch Polski”),
der omfattede forskellige centrum-hgjre grupper, flest fra det liberale SKL og det kristelig-
demokratiske PPChD, men dette skulle vise sig som blot et af de mange forgaeves forsgg pa at
“forene hgjrekraefterne”. Men Borgerplatformen (PO) kunne maske forfalde til
personpraegede stridigheder, der for havde knaekket Valgaktion Solidaritet (AWS) og flere
andre partier pa hgjreflgjen. Olechowski satsede pa preaesidentvalget i 2005, hvor den siddende
praesident Aleksander Kwasniewski ikke kunne genopstille. Den plan blev dog forpurret efter
Olechowski’s nederlag ved lokalvalget i Warszawa i efteraret 2002.

| forbindelse med partikonventet i juni 2003 meddelte en af grundlaeggerne, Maciej Plazynski
sin tilbagetrekning fra Platformen (PO) med den begrundelse, at partiet var blevet for
elitepraeget og ikke leengere var den “menige polaks” parti. Plazynski mente saledes ikke, at
ledelsen i tilstreekkeligt omfang bidrog til etablering af et bredt centrum-hgjre alternativ til
den siddende SLD-UP-regering.

Politisk profil og program

Pa partikonventet i juni 2003 blev Donald Tusk, en af de oprindelige "tre tenorer”, sa valgt til
ny formand, mens en anden “tenor”, Andrzej Olechowki, blev formand for programudvalget.
Programmaessigt blev der lagt op til at forene de liberale principper og minimalstaten med
moralske, religigse veerdier ud fra mottoet om “frihed, tradition og kristendom”. Pa et
radsmgde i partiet i september 2003 blev lanceret nye initiativer, der skulle bere partiet godt
frem til naeste valg. Til de mere populistiske af slagsen hgrte eksempelvis &ndringer i
forfatningen med krav om merkbar reduktion i antallet af medlemmer af Sejmen (fra 460 til
230) og Senatet (fra 100 til 32), sveekkelse af parlamentsmedlemmernes immunitet samt
overgang til valg i enkeltmandskredse.

| udgangssituationen gjorde partiet som antydet sig til talsmand for “moderne”, sekulare og
europziske vaerdier over for gamle traditionalistiske og xenofobiske, der ved 2001 valget blev
repraesenteret gennem Ret og Retfaerdighedspartiet (PiS) og Ligaen af Polske Familier (LPR).

%0 Mariusz Janicki, "Platforma Obywatelska:ledwie partia, juz rozlam, Dwéch bez atu”, Polityka no.47 (2325)
24.11. 2001, s. 30.
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PO’s ledere og kernevaelgere havde som sagt typisk en helt anden biografi end
Frihedsunionens (UW). Borgerplatformen (PO) appellerede saledes til den nye og mere unge
generation, der gnskede flere nye politiske “ansigter” pa banen og ikke de allerede kendte fra
de farste 10 ar efter 1989. Frihedsunionen (UW) var kort sagt blevet ramt af gamle partiers
velkendte politiske ”metaltreethed”.

Kritikken blev rettet mod fagforeningen Solidaritet og iser lederen Marian Krzaklewski. |
princippet kunne Platformen (PO) bedre end Frihedsunionen (UW) indga i et historisk
kompromis med det “postkommunistiske” SLD, da partiet ikke har rgdder gaende tilbage til
Solidaritet. Sagt med andre ord, gnskede partiet ikke i samme grad som AWS og PiS at
genabne “gamle stridspunkter” fra den kommunistiske tid. Et regeringssamarbejde med SLD
var pa forhand udelukket, men uformelt samarbejde kunne komme pa tale, skulle SLD-UP’s
samarbejde med bondepartiet PSL hare op eller regeringens flertal i Sejmen forsvinde®. At
PO efter valget i 2001 gik i s& skarp opposition skyldtes derfor ikke s meget historisk
bestemte skillelinier ("Vi-Dem” cleavages”), men mere politiske skandaler, veelgermassig
nedtur for SLD, delingen af SLD og ikke at forglemme hard konkurrence fra Lov og
Retferdighedspartiet (PiS), der fulgte en meget skarp oppositionslinie.

Umiddelbart opnaede den nye platform gode meningsmalingstal, baret oppe af en protest mod
etablerede partier og med betragtelig stgtte fra den nyrige middelklasse. | januar 2001 Ia
Platformen (PO) til mellem 17 og 20 pct. i velgertilslutning at dgmme efter
meningsmalingerne. Spergsmalet var, om den hgje tilslutning kunne fastholdes lengden.
Efter nogen tids teven sluttede ogsa AWS’ liberale fraktion SKL sig til Borgerplatformen
(PO), hvilket maske kunne medvirke hertil. Ved valget i september 2001 opnaede partiet 12
pct. af stemmerne, men Borgerplatformens (PO) stemmer blev ikke udslagsgivende ved
regeringsdannelsen, da venstreflgjen kunne manstre et flertal.

Det gamle Frihedsunionen (UW) mistede i 2001 helt repraesentationen i Sejmen. Frygt for
stemmespild gav utvivisomt Borgeralliancen (PO) flere stemmer. En stor del af
intelligentsiaen og de nye entreprengrer foretrak Platformens (PO) “gkonomiske sprog” frem
for Frihedsunionens (UW), mest kredsende om makrogkonomi, skatter, finanser og indfarelse
af ny lovgivning pé arbejdsmarkedet.*® I den gkonomiske politik blev fra PO-side satset pa
indfarelse af “normal markedsgkonomi” med en ensartet lav 15 pct. linear beskatning, ogsa
kaldt "flad skat”.

Sociologen Tomas Zukowski har fremhavet den store veegt, der fra Platformens (PO) side er
blevet lagt pa gkonomiske emner, men denne satsning blev tilsat gkonomisk populisme med
fokus pa endret social byrdefordeling, bekeempelse af korruption og begraensninger i antal
ansatte inden for den offentlige administration.®® | takt med voksende valgerstatte matte
stilen ngdvendigvis blive mere "folkelig” ("ludowe”) og “catch all” og mindre liberal radikal.
Partiet bestreebte sig for at fastholde en ikke-populistisk profil og ogsa at markere dette i
forhold til veelgerne, i hvert fald sa leenge hovedmodstanderen ved neeste valg i 2005 sé ud til
at blive Andrzej Lepper og ikke PiS eller SLD.

31 Understreget af bl.a. politologen Jadwiga Staniszkis i et interview i Rzeczpospolita 22.5. 2001 ("Polska
potrzebuje rzadu SLD z Platforma Obywateska™), hvori hun giver udtryk for det gnskelige i en SLD-OP regering
efter 2001 valget og samtidig udelukker et historisk kompromis mellem SLD og UW pa grund af fortiden.

%2 Se fx Mariusz Janicki, Wieslaw Wiladyka, ”Kto wpuscil Leppera?”, Politika, no. 40 (2318) 6.10. 2001:5.

%% Kwasniewski’s og Zukowski’s synspunkter er gengivet i Polityka no. 49 (2430) 6.12. 2003:26.
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| forhold til EU blev lagt vaegt pa, hvad der fra partiet selv blev betegnet som forsvar af vitale
polske interesser, fx i spgrgsmalet om stemmevagte og i snsket om henvisninger til kristne
veerdier” i den ny EU-forfatningstraktats preeambel. Denne aktivistiske linie blev fastholdt
ogsa efter valgsejren ved Europaparlamentsvalget i juni 2004, hvor partiet opnaede 24 pct. af
stemmerne.

Kort sagt, fremstod PO over for velgerne som et hgjreorienteret, liberalt, antikommunistisk
0g pro-europzisk parti med ”blgd” euro-skepticisme og populisme, men delt i en
konservative og liberal flgj. Partiet skelede utvivisomt til det ungarske FIDESZ, der havde
haft stor succes med omskabelsen fra et liberalt til et liberalt-traditionalistisk parti, sd med
tiden blev PO til en nermest konservativ-liberal antikommunistisk syntese. Geografisk og
socialt satsede PO dog bredere end det ”gamle” Frihedsunionen (UW), der mest fik stemmer
blandt veluddannede (professorpartiet™) og i de store byer, hvilket ogsa tydeligt satte sit preeg
0gsa pa partiets "politiske sprog” og valgmanifesterne.

Fer 2005 valget blev lagt op til et regeringssamarbejde med Ret og Retferdighedspartiet
(PiS), maske ogsa med bondepartiet PSL. Linien i opposition til SLD-UP regeringen var
uforsonlig, og det uanset den falles statte til EU-medlemskabet og de relativt sma forskelle
mellem PO og SLD pa programplan. Den i stilen "blgde” Donald Tusk var udset til at blive
partiets praesidentkandidat i 2005, mens den mere "harde” Jan Rokita var partiets kandidat il
posten som premierminister i en ny borgerlig regering. | forholdet til den mulige
koalitionspartner, Ret og Retferdigheds Parti (PiS) blev der for valget i 2005 sggt lagt lag
over de verste politiske uoverensstemmelser, fx i EU-politikken. Pa lokalt plan haltede
samarbejdet mellem de to partier flere steder, eksempelvis i hovedstaden Warszawa.
Formanden Donald Tusk betegnede ikke uden grund i et interview til avisen "Rzeczpospolita”
PiS som en sver og yderst uforudsigelig partner.®* Men i konkurrencen med PiS kunne
Borgeralliancen (PO) nyde godt af den bedre organisatoriske daekning geografisk.

Allerede i begyndelsen af 2004 var partiet blevet Polens sterste med omkring 30 pct. af
stemmerne. Ud fra meningsmalingerne s& den populistiske bondebevaegelse Samoobrona og
ikke Den Demokratiske Venstrealliance (SLD) ud til at blive hovedmodstanderen. Det starste
problem syntes at veere lederskabet, men duoen Jan Rokita og Donald Tusk kom trods alt til at
fungere ganske godt op til valget. Med det starre fokus pa retfeerdighed og bekaempelse af
korruption og bureaukrati stod partiet ikke lengere pa “ét ben” med fokus mest pa
skattepolitikken. Daveerende praesident Aleksander Kwasniewski mente ligefrem i
Borgerplatformen (PO) at se en genspejling af venstrealliancen SLD frem til 2001, et parti i
fremgang, men samtidig ogsa en politisk gruppering uden serlig stor sammenhangskraft,
uden klar ideologisk profil og med kun lgst forbundne politiske ledere.®

”Blad ansvarlighed™ eller ”blgd populisme”

Mange velgere, ogsa ikke-liberalt indstillede, s& Borgerplatformen (PO) som eneste
baredygtige alternativ til bade SLD-UP regeringen og Leppers populistiske ”Selvforsvar”
(Samoobrona), ganske som mange velgere i sin tid havde betragtet SLD som det eneste
alternativ til VValgaktion Solidaritet (AWS) og den dybt splittede hgjreflgj. Ikke desto mindre
var en del erhvervsfolk og gkonomer utilfredse med partiets skattepolitik (fx forslaget om 15
pct. lineser beskatning) og nej’et fra partiets side til SLD-regeringens spareprogram

%4 Rzeczpospolita 9.9. 2003, “Sojusz z “Solidarnoscia to zly pomysl”.
% Se note 33.
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("Hausner-planen”).*® Forslaget om line@r beskatning gjorde partiet sérbart over for
beskyldinger om at tjene kun de velstilledes interesser. Ogsa de centraliserede
fremgangsmader ved udvalgelse og opstilling af kandidater og Donald Tusk’s forslag om
valg i enkeltmandskredse blev fra nogle i partiet udlagt som udemokratisk og maske direkte
kontraproduktivt rent vaelgermaessigt. Der herskede ogsa nogen uenighed om linien i EU-
politikken. Den tidligere udenrigsminister Andrzej Olechowski gnskede saledes en mere blad
politik i spargsmalet om EU’s forfatningstraktat, mens flertallet gnskede at fastholde den
"harde” eurorealistiske linie ud fra det gamle motto om “Nice eller dg” og bedre varetagelse
af nationale interesser.

Borgeralliancens (PO) krav — de fire gange JA” - til a&ndringer i
forfatningen:

Feerre parlamentsmedlemmer
Begransninger i medlemmernes immunitet
Nedlaeggelse af Senatet og

Mere magt til preesidenten

| selve parlamentet kom det flere gange til modsetninger mellem partierne i opposition,
eksempelvis i forbindelse med personudnavnelser og afstemninger. Platformen (PO) falte sig
fx tvunget til at stemme for dele af den daveerende SLD-UP regerings forslag om omlaegning
og besparelser pa de offentlige finanser ("Hausner-planen”). Under Marek Belka’s regering
folte partiet sig ngdsaget til at statte forslag om omlaegninger af overfarselsindkomster og
andringer pa sundhedsomradet. Ret og Retferdighedspartiet (PiS) konsekvent stemte imod
alle regeringsforslag.

| opposition havde Borgerplatformen (PO) i det hele taget sveert ved at na til indre afklaring
om, hvorvidt oppositionen til den upopuleere SLD-UP regering skulle vare saglig og selektiv
eller, som PiS gnskede det, nermest total og kompromislgs. Pa en made satte partiet sig
”mellem to stole”. Far 2005 valget blev fra partiets side talt om et ”velovervejet brud” med
det korrupte og bureaukratiske system under SLD-UP-regeringen. Men en alt for populistisk
profil kunne skremme en del middelklasseveelgere bort og derved kaste veelgere i armene pa
det nye Demokratiske Parti (PD).

Fra november 2004 fik den harde oppositionslinie igen overtaget. | den maned tog partiet
initiativ til at fa indsamlet mindst 300.000 underskrifter med krav om afholdelse af en
folkeafstemning om partiets meaerkesager, nedlaeggelse af Senatet, valg i enkeltmandskredse,
nedbringelse af antallet af parlamentsmedlemmer samt fjernelse af den parlamentariske
immunitet. 3.000 skolede partifolk stod for underskriftindsamlingen i 500 udvalgte byer. For
julen 2004 var det lykkedes partiet at fa indsamlet 700.000 underskrifter til stgtte for en
folkeafstemning ud fra mottoet om fire gange ja”.

% Se fx Janina Padarowska, “Takich dwéch jak ich trzech”, Polityka, no. 49 (2430), 6.12. 2003.
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PO-ledelsen skelede forstaeligt nok til meningsmalingstallene, som dog viste ret store
udsving. Med 30 pct. af stemmerne kunne partiet maske danne en mindretalsregering efter
valget. Partiet satsede pa at skaffe sig flest mulige veelgere, men denne satsning trak
uundgaeligt partiet over mod en uforsonlig og populistisk oppositionspolitik, eksempelvis i
spgrgsmalet om udrensinger af “postkommunister” og deres “agenter”. Det gkonomiske
program, “Rokita-planen” talte om lav lineeer skat og indskrenkning i den offentlige
administration, men havde ogsa mange uklare punkter. Alternativet, en bred og tveerpolitisk
("ponadpartyjny”)  regeringsalliance sammen med representation ogsa fra de
socialdemokratiske partier SLD og SDPL kunne virke tillokkende, men var urealistisk pa
grund af den populistiske stemning i befolkningen og centrumvenstrepartiernes tilbagegang.

Valget var svaert. En “ansvarlig” moderat linie ville kunne give tab af velgere til Lov og
Retferdighedspartiet (PiS), mens en aktivistisk populistisk linie til gengeaeld kunne medfare
tab til det nye Demokratiske Parti (PD). Efter oprettelsen af de nye moderate Demokratiske
Parti (PD) blev tonen noget mindre konfrontatorisk og EU-linien mindre euroskeptisk med en
bevaegelse bort fra sloganet om ”Nice eller dg”. Bade far parlamentsvalget og prasidentvalget
afviste PO og dets leder Donald Tusk saledes behovet for en “revolution”. Der var, sagde han,
siden 1989 blevet gennemfgrt dybtgdende strukturelle forandringer, og Polens position
internationalt var trods alt blevet meget steerkere. Hovedopgaven var derfor at opbygge en
endnu mere sterk og retferdig stat med velfungerende politi og domstole og mindre
korruption og at f& nedbragt den alt for hgje arbejdslashed.®

PO og 2005 valgene

Umiddelbart syntes PO at miste stemmer til det mere “rene” men mere “uansvarlige” Lov og
Retfaerdighedspartiet (PiS), der i sommeren 2005 overhalede partiet i flere meningsmalinger,
men som selve valget neermede sig genvandt PO mange tabte stemmer. Det skulle imidlertid
vise sig sveert at finde frem til den rette balance mellem befolkningens forventninger om mere
velfaerd og snsket om ansvarlig skonomisk politik.*® Inden for partiet opstod ogsé konflikter
omkring opstilling af kandidater far valget, eksempelvis i hovedstaden Warszawa, hvor ikke-
partimedlemmer til mange partimedlemmers utilfredshed blev opstillet pa partiets lister ved
valget. Partiets spidskandidat i hovedstaden blev tidligere nationalbankdirekter Hanna
Gronkiewicz-Walz, der senere blev udset til at veere partiets kandidat til
overborgmesterposten (”prasident”) i hovedstaden.

Ved valget den 25. september fik partiet lidt skuffende kun godt 24 pct. af stemmerne. Der
var tale om en klar fremgang, men velgertilslutningen var lavere end det konkurrerende Lov
og Retferdighedsparti’s (PiS). Borgerplatformen (PO) fik derfor ikke som ventet
“automatisk” ministerpraesidentposten. | preesidentvalgkampen kort tid efterparlamentsvalget
lancerede Donald Tusk sig selv som manden, der hverken stgttede det gamle establishment
eller som PiS yderliggaende hgjrepopulisme. Men ogsa her tabte partiet til PiS” spidskandidat,
Lech Kaczynski.

Som ved sidste valg var tilslutningen sarlig stor blandt unge veluddannede i de starre byer.
Men en del velgere syntes at vere afskraeekket af partiets liberale profil og “flad skat”
forslaget, ligesom den “glatte” professionaliserede og nermest amerikanske valgkampagne
kunne virke ufolkelig pd mange. Middelklasseprofilen var tydelig i partiets 132 mand nye

%7 “Nie rewolucja”, Gazeta Wyborcza 20.9. 2005.
% Interview med Radoslaw Markowski |, “Nasza Polityka jest sexy”, og Witold Gadomski, “Historycy |
detektiwi”, begge artikler Gazeta Wyborcza 3. marts 2005:15-16, 16-17.
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parlamentsgruppe og blandt de 34 senatorer. | alt 87 af medlemmerne i det nyvalgte Sejmen
var nyvalgte. Mange blandt dem havde lokal politisk erfaring, og en del var forskere,
entreprengrer eller jurister, kort sagt hgjtuddannede.

Polen blev ved valget i 2005 endnu engang opdelt geografisk — i et gst der stemte “hgjre-
traditionalistisk”, dvs. pd Lov og Retferdighedspartiet (PiS) og Ligaen af Polske Familier
(LPR) og et vest, der stemte ”moderne”, dvs. liberalt eller socialistisk. En del
socialdemokratisk indstillede veelgere foretrak ”lov og orden” partiet PiS med den klarere
sociale profil og mistroen mod EU og globaliseringen. Den lave stemmedeltagelse gik
tilsyneladende mere ud over Borgerplatformen (PO) end PiS.

Under regeringsforhandlingerne efter valget lagde Borgerplatformen (PO) vaegt pa
privatisering, slankning af den offentlige sektor med nye procedurer for selve udformningen
af finanslovene og for anseettelser i den offentlige sektor, fx skulle statsansatte om at give
detaljerede oplysninger om privatgkonomiske forhold og immunitet for parlamentarikere
ophaves. Det skulle ogsa vere lettere for parlamentet at rejse sager mod prasidenten og
nationalbankdirektgren, hvilket uundgaeligt ville udviske adskillelsen mellem den lovgivende
og udgvende magt. PO kraevede ogsa, at ministerprasidentens kancelli fik starre magt over
den gkonomiske politik pa bekostning af finansministeriet.

At Lov og Retferdighedspartiet (PiS) blev starste parti og ogsa vandt preaesidentposten kom
som et chok for mange i partiet, og rejste en debat om det betimelige i overhovedet at ga i
regering med det sejrende PiS. Var det kommet til en felles regering, ville de interne
problemer sikkert veere blevet sterst i Borgerplatformen (PO), da PO er en ret heterogen
sammenslutning. Veerst var nok, at PO i forhold til PiS stod uden et politisk projekt, der
kunne begejstre og appellere bredt socialt. Partiet havde ogsa en mindre fasttamret ledelse end
PiS, hvor Kaczynski-brgdrene jo styrede med hérd hand.*

Det ”liberale” over for det ’solidariske” Polen

Forhandlingerne mellem PiS og PO om regeringsdannelsen endte som sagt resultatlest.
Steerke kredse i og uden for Lov og Retferdighedspartiet (PiS), fx Tadeusz Rydzyk og Radio
Maryja modarbejdede ihardigt en regering, der ogsa indbefattede Borgerplatformen (PO). Fra
den side blev foretruket en PiS mindretalsregering med statte fra Selvforsvar (Samoobrona),
Ligaen af Polske Familier (LPR) og bondepartiet PSL.

Efter ssmmenbruddet i forhandlingerne anbefalede ledelsen i PO at ga i opposition og stemme
imod regeringen, nar den fremstillede sig for parlamentet. Derefter skulle partiet udforme et
alternativt program og opstille et skyggekabinet. Kort sagt var Polen blevet delt i et ”Polska
liberalna” over for et ”Polska solidarna”. Venstreflgjen var blevet steerkt reduceret efter fire
turbulente ar ved magten.

Ved tillidsafstemningen i parlamentet stemte Borgerplatformen (PO) imod Marcinkowski’s
PiS nye mindretalsregering og overlod hermed rollen som stattepartier til bondepartiet PSL,
Selvforsvar (Samoobrona) og Ligaen af Polske Familier (LPR). Beslutningen om at stemme
imod regeringen skabte ikke splid i partiet, hvor Jan Rokita ellers i forhold til Donald Tusk
havde lagt op til en ret forsonlig linie.

% Janina Padarowski, “Trudne malzenstwo”, Polityka, 39 (2523), 1.10. 2005:14.
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Udadtil blev lanceret en hard, men “saglig” oppositionspolitik med lancering af egne forslag
nar det gjaldt omrader som sundhed, skatter, privatiseringer og reform af den statslige
administration. Men partiet var ikke umiddelbart interesseret i hurtigt nyvalg. Betingelsen for
pa et eller andet tidspunkt at indga i et regeringssamarbejde var dog, at PiS bragd samarbejdet
med Andrzej Lepper og Samoobrona. Naste valg skulle efter planen gerne blive en
styrkeprgve mellem PiS og PO — med SLD, Samobrona og Ligaen af Polske Familier (LPR) i
en marginal position. Partiet prevede at styrke den sociale profil og satse mere pa
landdistrikterne, iszer pa at fa starre statte fra de mere velstillede moderne indstillede bgnder
og saledes undga at vere et parti blot for byerne og de bedststillede og bedst uddannede. Men
den strategi gav, at demme efter meningsmalingerne, ikke synlige resultater.

Partiets veelgere havde i det hele taget meget modstridende forventninger. Nogle var "gamle
@gte liberale”, andre sa i platformen et "blgdt” hgjreparti og andre igen et vern mod
regeringens indskraenkning af frihedsrettighederne*. @nsket var en mere “catch all” profil
gennem en udvidelse af valgergrundlaget ud over blot middelklassen. Til gengeeld voksede
faren for, at den politiske linie og det "politiske sprog” blev for vagt og uklart og derved ogsa
forvirrende for mange polske velgere.

Trods modstand og forskellige politiske “klubber” inden for partiet var Donald Tusk
tilsyneladende den eneste, der var i stand til at forene de forskellige flgje i partiet, og af
samme arsag valgte han ogsa at takke nej til posten som formand for parlamentet (Sejmen).
Som formand for parlamentet ville der efter hans mening veaere for lang afstand fra duetten
Tusk-Rokita og ned til naeste geled i partiet.

Trods fremgangen efterlod valget i 2005 en del frustrationer. | parlamentsgruppen blev
Andrzej Sosnierz saledes ekskluderet, da han havde ytret kritik og gnsket at PO skulle ga med
i regeringen, hvilket fra ledelsen blev udlagt som varsel om reguler splittelse. Det ogsa vakte
kritik, at Tusk ikke forud for valgkampen havde udarbejdet et egentligt valgprogram. Flere
partimedlemmer fglte, at Tusk havde handlet for passivt iser i valgkampens sidste fase.
Partiet kom til saledes til at fore en vanskelig balancegang, bade vere i opposition og
samtidig hermed laegge politisk afstand til SLD.

Efter valget matte partiet saledes finde sit eget stasted i opposition, et eller andet sted mellem
det liberale og national-konservative. Partiet matte pa den ene side ikke vaere for hgjreradikalt,
pa den anden side var der heller ikke mange stemmer forbundet med at rykke helt ind mod
den politiske midte. En farste rigtig styrkepreve kunne maske komme den dag PiS-regeringen
for alvor kom i vanskeligheder, og PO derfor skulle veelge mellem valg i utide eller nye
forhandlinger om en felles regering med PiS. Den sidste mulighed svandt dog ind i takt med
optrapningen af PiS’ lancering af “krige pa alle fronter”, i hgj grad ogsa den liberale. |
begyndelsen af 2006 blev talt om, at Tusk ved kongressen i maj 2006 ville fa en modkandidat
fra den konservative flgj, fx viceformanden for parlamentet Bronislaw Komorowski og maske
endda Jan Rokita selv, men det blev ved rygterne.

Meningsmalinger i begyndelsen af 2006 gav Borgerplatformen (PO) omtrent samme
tilslutning som det regerende Lov og Retferdighedspartiet (PiS), hvilket i sig selv var
fremmende for det indre sammenhold. Ogsa PiS-regeringens “krig mod bankerne” og
Nationalbankens chef, Leszek Balcerowicz, styrkede enheden i partiet. Med udsigt til valg i
utide forberedte partiet sig pa en mulig overtagelse af regeringsansvaret og regere selv, men

“0 Se fx Rafal Kalukin, “Platforma szuka nowej twarzy”, Gazeta Wyborcza 1.9.2006:9.
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holdt en dgr pa klem for et samarbejde med selv venstreflgjspartiet SLD. Men nogen som
helst form for formaliseret samarbejde med SLD far valget kunne der ikke blive tale om,
heller ikke med andre centrumgrupper. Men et samarbejde med SLD blev som sagt ikke
udelukket, men "hang i luften”. For nar PiS kunne samarbejde med Selvforsvar (Samoobrona)
kunne PO vel ogsa som sidste udvej samarbejde med et reformeret SLD.

Kritikken af regeringen for passivitet i udenrigspolitikken og den gkonomiske politik og for
aggressivitet pa det ideologiske plan og for at begd SLDs klassiske fejl med at satse pa
politiske stillingsbeszttelser fortsatte ufortradent, ligesom PO ikke var bleg for at fremsatte
egne skatteforslag, hvoraf flere 1a teet pd davaerende finansminister Zyta Gilowska’ tidligere
fremsatte forslag.

Partikonventet i maj 2006 bekraeftede, at linien i opposition skulle vaere kritisk, men samtidig
konstruktiv. Landsradsmegdet i juni 2006 understregede steerkt enheden i partiet, og det uanset
at Borgerplatformen (PO) tillod aben intern debat. Kritikken af PiS regeringens
“brutalisering” af det politiske liv fortsatte, og i en periode blev skytset rettet mod MP for PiS,
Jacek Kurski, der beskyldte PO for ulovlig finansiering under preesidentvalgkampagnen i
2005 og mod “slagtningen” af finansminister Zyta Gilowski, der tidligere havde vaeret med i
Borgerplatformen (PO).*

Partiet var ogsa steerkt kritisk over for PiS-regeringens andring af den kommunale valglov
kort tid far kommune og regionsvalgene i efteraret 2006. Den lov forbgd lokale tvaerpolitiske
lister at opstille og tillod til gengaeld valgblokke eller valgforbund, hvorved regeringspartierne
kunne optreede samlet uden samme risiko for stemmespild som fer. Selvforsvar’s
(Samoobrona) udtreeden af regeringen i september 2006 abnede op for valg i utide til
parlamentet. Og denne gang, i efterdret 2006, var Borgeralliancen (PO), inspireret af gode
meningsmalinger, villig til at stemme for en "selvoplgsning” af parlamentet.

SLD

Den Demokratiske Venstrealliance (SLD) i Polen blev oprettet i juli maned 1990 som en
valgkoalition bestaende af godt 20 forskellige venstreflgjsgrupper. Initiativet kom i sin tid fra
bl.a. Wlodzimierz Cimoszewicz, den senere ministerpraesident og udenrigsminister, og
Aleksander Kwasniewski, den senere formand og praesident. Fgderationen blev skabt efter
splittelse i det gamle kommunistiske parti (PZPR) efter rundbordssamtalerne. Et vigtigt
resultat af rundbordssamtalerne var gennemfarelse det delvist frie valg og den deraf falgende
farste ikke-kommunistiske regering.

SLD blev oprettet eksogent, for sa vidt som partiet koblede sig til bestemte veelgergrupper, og
endogent for sa vidt som oprettelsen var en faglge af splittelse inden for det kommunistiske
parti (PZPR). Selve beslutningen om at oprette SLD skal ses som et led i forberedelserne til
det farste helt frie valg i 1991 og som en falge af splittelsen inden for det kommunistiske parti
(PZPR). Den stiftende kongres farte til sprengning og nedleggelse af det gamle
kommunistiske parti (PZPR) og oprettelse af et nyt Republikken Polens Socialdemokratiske
Parti (SdRP). Omkring 1000 af de delegerede valgte at ga med over til det nye parti, der snart
kom til at udgere SLD’s organisatoriske kerne.

L \www.pap.pl 26.6. 2006, “PO ma nowy zarzad, manifestuje jednosc i zapowiada ofensywe wyborcza”.
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Trods betydelig medlemsflugt har SARP siden 1989 vearet ganske godt stillet rent
institutionelt. Tre ar efter grundleeggelsen havde faet partiet 60.000 medlemmer, og 1500
havde sluttet sig til det socialdemokratiske ungdomsforbund (”Socjaldemokratyczna Frakcja
Mlodych”). Tadeusz Fiszbach grundlagde omkring spraengningen af PZPR sit eget politiske
parti, Polens Socialdemokratiske Union (PUS), men dette parti ophgrte med at eksistere
allerede far udlgbet af kontraktparlamentet og stillede ikke op ved valget i 1991. Problemet
for PUS var for svag organisation og pengemangel.

Lige efter nederlaget i 1989 tydede ikke ret meget pa, at postkommunistiske partidannelser
ville blive afggrende i polsk politik. Lokalvalgene i 1990 tydede i hvert fald ikke pa det. Men
de indbyrdes krige i Solidaritet og de voksende gkonomiske og sociale problemer skabte helt
nye muligheder. Ved prasidentvalget i 1990 opnéaede partiets kandidat Wlodzimierz
Cimoszewicz omkring 10 pct. af stemmerne, hvilket pa det tidspunkt blev betragtet som
tilfredsstillende. Men pa sigt kunne SLD ikke bzres oppe alene med stette fra den gamle
nomenklatur og de socialt udstadte.

SLD kom inden lenge til at besta af sammenlagt mere end 30 forskellige grupperinger. Til de
vigtigste harte ud over Republikken Polens Socialdemokrati (SARP):

e Piotr Ikonowicz' Polens Socialistparti (PPS)
e Den Demokratiske Kvindeunion

e Polens Grgnne Parti

e Sammenslutningen Wisla-Oder

o Nyt Demokrati

e Fagforeningen OPZZ samt sarlige branchefagforeninger.

SLD fik desuden tilslutning fra Det Uafhangige Europziske Initiativ (NIE) samt den politisk
ortodokse sammenslutning ’Proletariat™. Kwasniewski habede, at "Proletariat” med tiden
ville blive mere liberalt indstillet og derefter tilslutte sig den nye reformlinie. Dette skete
imidlertid ikke; gruppens indflydelse faldt stat, og i 1998 meldte "Proletariat” sig ud af SLD.
Dertil skal naevnes, at ogsa enkeltpersoner uden formelt tilhgrsforhold til SLD har haft
indflydelse pa den farte politik. PPS kunne havde radder tilbage til farkrigstidens polske
socialistparti PPS, et dengang steaerkt patriotisk socialistisk parti. PPS meldte sig farst under
SLD’s faner kort for valget i 1993. PPS’ indmeldelse var vigtig for SLD, der pa det tidspunkt
keempede hardt for at svaekke koblingen til perioden far 1989.

Fagforeningen OPZZ, ogsa en del af SLD, havde i 1980’erne under undtagelsestilstanden
veeret den eneste tilladte fagforening. Efter 1989 sggte OPZZ at fremsta som en fagforening i
mere traditionel socialdemokratisk betydning og i modsetning til Solidaritet uden koblinger
til kirken og den politiske hgjreflgj. Siden 1989 har OPZZ haft et hgjere medlemstal end
Solidaritet. Inden for SLD representerede OPZZ og PPS den mere traditionelle
fagforeningspraegede linie. OPZZ rettede saledes gentagne gange kritik mod SLD-PSL-
regeringens, som det blev sagt, for liberale” gkonomiske politik.
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SLD’s ledere kom i overvejende grad fra den mere "moderne” del af den gamle nomenklatur.
Inden for den reformindstillede del af det kommunistiske parti (PZPR) var i lgbet af
1980’erne blevet skabt et sezrligt nomenklatur-kapitalistisk miljg. Til dette miljg hgrte den
senere preaesident Aleksander Kwasniewski. Takket veere deres positioner havde folk herfra
skaffet sig solid politisk erfaring og derudover gode personlige kontakter. SLD spandte bredt
og kunne derfor ikke opfattes som et klasseparti. | kampen for anerkendelse sggte SLD at
fremsta som et bredt favnende “catch-all” parti.

Kommunisterne opnaede takket veere aftalerne fra rundbordssamtalerne at fa 171 medlemmer
i det sakaldte “kontrakt-parlament” i 1989. SLD’s parlamentsgruppe bestod af 28 politiske
grupper, men ledelsen evnede i modsetning til Solidaritets parlamentsgruppe (OKP) at
fastholde en ret hgj partidisciplin. Men i de farste ar var SLD politisk isoleret, af mange
udlagt som et ikke-relevant parti.

Fra nasten to mio. i perioden fgr 1989 faldt medlemstallet ned til blot 20.000. SLD’s ledelse
habede, at aftalerne med oppositionen ved rundbordssamtalerne ville give SdRP og SLD tre
til fire ars tiltreengt politisk pusterum til at reetablere sig og feerdiggere de socio-gkonomiske
reformer, der var blevet indledt under Messner’s og Rakowski’s sen-kommunistiske
regeringer. Samarbejdet med Solidaritet og kirken, der var indledt med rundbordssamtalerne,
skulle viderefares, ogsa enigheden om den vanskelige overgang til markedsgkonomi der var
skabt i forbindelse med rundbordssamtalerne. Sagt med andre ord, behgvede SLD tid til at
konsolidere sig selv efter rystelserne i aret 1989. Spgrgsmalet om overtagelse af
regeringsansvaret var pa det indledende tidspunkt ikke afggrende.

Efter murens fald blev angrebene med stor styrke rettet mod partiet ogsa fra grupper, der i sin
tid havde taget del i rundbordssamtalerne. Med murens fald og angrebene ude fra blev SLD
tvunget til at skifte strategi. Presset ude fra skabte indre sammenhold og dermed ogsa bedre
intern disciplin.

| begyndelsen af 1990’erne blev isolationen dog gradvist brudt. SLD fik eksempelvis
repraesentation i Radio og TV-Radet, og med Aleksander Hall’s udmeldelse af Demokratisk
Union (UD) blev SLD starste enkeltparti i Sejmen. SLD optradte som stetteparti for Hanna
Suchocka’s regering i forbindelse med vigtige afstemninger i parlamentet, fx i forbindelse
med mistillidsafstemninger, ligesom vigtige love kun kom igennem parlamentet takket veere
stiltiende accept fra SLD.

SLD kunne desuden drage fordel af ledernes solide politiske erfaring, den rimelige parti-
gkonomi samt de mange disciplinerede medlemmer og kerneveelgere. SLD kunne finansielt
nyde godt af egne bygninger og gode kontorfaciliteter, begge dele arvet fra det gamle system.
De fleste andre partier blev i modsatning til SLD ramt hardt af de ekstremt dyre udgifter til fx
leje af lokaler. Faren for beslagleggelse af bygninger fra myndighederne og betaling af
gammel geeld var dog hele tiden til stede.

Politisk come-back
Op til valget i 1993 blev SLD narmest politisk fredet pa grund af "krigene i toppen” inden for
Solidaritet og ogsa inden for andre hgjrepartier. SLD undgik de abstrakte og ideologisk

preegede debatter, der kendetegnede hgjreflgjen, og holdt sig i stedet til helt konkrete politiske
emner, hvilket kom partiet til gode. | valgkampen slog SLD pa professionalisme, erfaring og
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pragmatisme. Partiet sggte at favne sd bredt som muligt, tjene helheden og fremsta som et
professionelt ”catch-all” parti.

Den voksende tilslutning til SLD ved valget i 1993 skyldtes ogsa utilfredsheden med den
gkonomiske reform (”Balcerowicz-planen”), fx privatiseringer og lukninger af statslige
virksomheder. Dertil kom ikke-gkonomiske emner sa som den katolske kirkes indflydelse,
kvindernes position, prasidentens (Walesa) ageren samt politiske stillingsbesattelser.
Spargsmal med tilknytning til kirkens rolle havde at demme efter meningsmalingerne ret stor
betydning for fremgangen™.

Nok sa vigtigt var, at det med Aleksander Kwasniewski som formand lykkedes SLD at
gennemgad en indre transformation og over for vealgerne fremstd som et bredt autentisk
socialdemokratisk orienteret parti. Kwasniewski indtog rollen som ledende strateg bag
transformationen af kommunist til socialdemokrat. Bade som partileder og som praesident
arbejdede Aleksander Kwasniewski iherdigt for “modernisering” og “europeisering” af
venstreflgjen. Han forsggte efter valget i 1993 at fa venstreflgjspartiet Arbejdets Union (UP)
med i regeringen under henvisning til de forholdsvis sma programmatiske og ideologiske
forskelle mellem de to partier, men Arbejdets Union (UP) valgte i sidste ende
oppositionsrollen. Udgangen blev en flertalsregering sammen med bondepartiet PSL.

I det gkonomiske program, “Strategi for Polen”, lanceret af finansminister Grzegorz Kolodko,
blev lagt veegt pa beskeftigelseshensynet, partnerskabstanken og den statslige regulering. |
valgkampen havde partiet lovet at fremme en social pagt og social dialog, og den idé blev
sggt realiseret gennem Interesseforsoningsradet, et diskussionsforum med reprasentation fra
arbejdsgiverside, fagforeninger og regering.

Holdningerne til centrale politiske emner har skiftet hos velgerne. Iflg. valgforskeren Lena
Kolarska-Bobinska har der varet en tendens i den polske befolkning til at svinge til venstre
under hgjreregeringer, hvilket i begyndelsen af 1990°erne og sidst i 1990’erne blev afspejlet i
fx en lavere tilslutning til privatiseringer. Ogsa kravet om stgrre social ulighed voksede
markant under hgjreregeringer ud fra mottoet om, at Polen ikke havde faet “den kapitalisme

vi forestillede o0s”.*®

Frem til valget i 1997 blev talt om tre forskellige stramninger eller fraktioner inden for SLD:

e en social-liberal midtsggende stremning omkring daveerende partileder Aleksander
Kwasniewski

e en centristisk linie omkring Jozef Oleksy

e 0g en mere dogmatisk fagforeningsorienteret linie omkring OPZZ og den daverende
arbejdsminister Leszek Miller.**

*2 Radoslaw Markowski, Gabor Toka, ”Left Turn in Poland and Hungary. Five Years After the Collapse of
Communism”, Sisyphus, 1 (1X), 1993:85-86.

*® ena Kolarska-Bobinska, ”Kapitalizm nie taki, jaki mial byc”, Gazeta Wyborcza 6.-7.11. 1999, tillegget
”Swiateczna” :2

* Rzeczpospolita den 20.9., 1993:6.
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Den social-liberale flgj opgav den marxistiske gkonomiske tenkning og strebte efter at
indfere markedsgkonomi og kapitalisme med Kklientelistisk praeg (”nomenklatur-
entreprengrerne”). Opdelingen mellem “liberale” og “ortodokse” var ikke knivskarp og har i
gvrigt endret sig over tid. Iflg. Aleksander Smolar befandt SLD sig et eller andet sted
”mellem Blair og Jospin”. Der blev sjeldent talt om socialisme, snarere uforpligtende om
ideologi og om et mere "retfeerdigt” samfund. | den gkonomiske politik har SLD staet for en
vis etatisme, dvs. statslig regulering efter princippet om “gkonomisk markedsgkonomi, ja,
men samfundsmassig markedsggrelse, nej”.*> Efter overtagelsen af formandsposten slog
Leszek Miller ind pa den pragmatiske linie, appellerede til middelklassen og stattede
markedsgkonomien, medlemskabet af NATO og EU og den amerikanske og engelske Irak-
politik.

Venstreprofilen blev som sagt mest udtrykt i spargsmal med tilknytning til kirken og i
holdningerne til den kommunistiske fortid. Partiets veelgere har forholdt sig sterkt kritisk til
kirkeledelsens holdning til abort, har kraevet ligestilling mellem mand og kvinder og modsat
sig tvungen kristendomsundervisning og anden form for kirkelig indblanding i politik. Efter
overtagelsen af regeringsmagten i 2001 blev kritikken af kirken neddempet, efter alt at
dgmme ud fra betragtningen om, at regeringen ikke ogsa havde behov for ideologiske
konfrontationer med kirken i en periode med sterkt voksende gkonomiske og sociale
problemer. Leszek Miller havde ogsa brug for kirken i kampagnen for at skaffe et ja fra
valgerne til optagelsen i EU ved folkeafstemningen i 2003.%°

Trods de mange forskellige fraktioner lykkedes det at holde sammen pa SLD, hvilket som
sagt for en stor del skyldtes et ydre pres, fx truslerne om skarpet af-kommunisering
("dekomunizacja™). At SLD har haft en sterk organisatorisk kerne omkring Republikken
Polens Socialdemokratiske Parti (SdRP) havde ogsd betydning. SLD kunne under ingen
omstendigheder tale at miste sit nggleparti SARP. Derimod bemarkede kun fa, at den mere
ortodokse gruppe Sammenslutningen af Polske Kommunister Proletariat (”Zwiazek
Kommunistow Polskich Proletariat™) meldte sig ud af SLD i 1998.

SLD i opposition 1997-2001

I rollen som oppositionsparti til Jerzy Buzeks centrum-hgjre regering i arene 1997-2001 farte
SLD en aktiv og kritisk linie med ensidigt fokus pa enkeltsager og med en dygtig udnyttelse
af splittelsen inden for regeringen. Mange velgere tog tilsyneladende godt imod SLD-
formanden Leszek Miller’s appel om at standse polakkernes alt for mange ”indbyrdes
borgerkrige. Krafterne skulle forenes pa en konstruktiv made, sadan som det skete under
forhandlingerne om landets nye grundlov.*” Efter valget i 1997 og frem til 2002 havde SLD
en valgerandel pa over 25 pct., iflg. meningsmalingerne og i den sidste periode op til 2001
valget over de 27 pct. af stemmerne, der var opnaet ved valget i 1997.

SLD’s konstant hgje veelgertilslutning overraskede de fleste. Arbejdets Unions (UP) tidligere
leder Ryszard Bugaj forklarede det pa den made, at SLD har en sterkt heterogen velgerskare
og et hgjst uklart program, hvilket har givet partiet gode mangvremuligheder og ogsa gode
muligheder for at skifte holdninger i enkeltsager. Han mente ikke, at der var naevneverdige
forskelle mellem de borgerlige partiers og SLD’s gkonomiske programmer. Den politiske
kamp blev forskudt til andre planer. | stedet for gkonomiske emner blev spgrgsmal med

*® Interview med Aleksander Smolar, ”Prawica, Lewica, Centrum”, Sprawy Polityczne , (7/8) 2001, Elblag, s. 2.
% Se fx Mariusz Janicki, “Czerwone i czarne”, Polityka no. 7 (2337), 16.2., 2002
T Interview med Miller i Rzeczpospolita 19.4. 1999, ”Lewica powinna miec jedna liste”.

33



tilknytning til det enkelte menneskes frihned og kampen mod nationalismen, manifesteret i
pro-EU holdninger, venstreflgjens maerkesager. Globaliseringen har begreenset partiernes
handlemuligheder i den gkonomiske politik. Jadwiga Staniszkis understregede som Pawel
Spiewak det umulige i at &ndre spor i den gkonomiske politik*®. Venstreflgjen er som andre
politiske partier blevet underkastet ”path-dependency”, dvs. den linie der blev lagt i den
gkonomiske politik lige efter det gamle systems undergang. Der findes kort sagt ingen reelle
alternativer til markedsgkonomien, tilpasningen til EU og globaliseringen. Den politiske
kamp ma i stedet udkeempes pa personplanet, pa symbolplanet og omkring enkeltsager.

Fra fgderation til parti

Planerne om at omdanne SLD fra en partifederation til et egentligt parti, et ”standardparti” i
den klassiske forstand, var af @ldre dato, men planerne herom blev fremskyndet af den nye
grundlov, iflg. hvilken kun partier og veelgerkomitéer vil kunne stille op ved valg. Her blev
konkret henvist til grundloven, hvori der kort og godt star, at kandidater til parlamentsvalg
udpeges af politiske partier.

149 af 164 medlemmer af Sejmen og 25 ud af de 28 af de valgte senatorer besluttede at ga
med over i det nye enhedsparti. En organisatorisk nyskabelse var et serligt politiske
programrad. Radet bestod ikke alene af partimedlemmer, men ogsd enkeltpersoner fra
organisationer, der pa en eller anden made samarbejdede med SLD. Radet fik til opgave at
skabe et partiprogram og udvikle en ny politisk profil.

Ved parlamentsvalget i september 2001 var SLD eneste parti, der satsede bredt. Mange
virksomhedsejere stemte pa partiet for at sikre den forngdne politiske stabilitet og sa SLD
som et veern mod yderliggaende radikalisme, og ogsa en del arbejdslgse stemte pa SLD i
forventning om nye jobs.

Nedlaeggelsen af valgalliancen SLD skete ikke uden intern debat og kritik. PPS-lederen Piotr
Ikonowicz gnskede saledes ikke et enhedsparti, men en fortsat parti-faderation. Det var
neéermest en umulighed at nedlaegge et parti som Polens Socialistparti (PPS), der havde nasten
100 ars historie bag sig, men PPS’ muligheder uden for SLD var sterkt begrensede. @nsket
om parlamentarisk repraesentation havde da ogsa varet den primare arsag til, at PPS i sin tid
havde meldt sig ind i SLD. Virkningen af PPS’ udmeldelse af SLD var til at overse. PPS’
synspunkter havde godt nok en vis tilslutning inden for SLD, men Ikonowicz blev betragtet
som en belastning pa grund af sin kompromislgse stil. Piotr lkonowicz, der havde veret
dissident fgr 1989, har inden for SLD iherdigt forsvaret de klassiske socialistiske veerdier og
kritiseret tilnaermelsen til Frihedsunionen (UW).

Kritikken mod det ny SLD kom ogsa inde fra. Den tidligere ministerpraesident Mieczyslaw F.
Rakowski udtrykte det pa den sarlige made, at SLD godt nok har dygtigere ledere og erfarne
administratorer med et godt kendskab til statens anliggender.*® SLD var efterhdnden blevet et
"parti af socialdemokrater i smoking™ med en udpraeget markedsgkonomisk og vestlig pro-
integrationistisk orientering.® Eksperter og intellektuelle har helt fra starten stiet over for

*® Bugajs, Spiewaks og Staniszkis synspunkter udtrykkes i Anna Bogusz, Dorota Macieja, Zofia Wojtkowska,
”Falszywa lewica”, Wprost, 18.4., 1999:22-23.

* Anna Bogusz, Dorota Mecieja, Zofia Wojtkowska, "Falszywa lewica”, Wprost, 18.5. 1999:22-23.

%0 Naevnt af Tomasz Nalecz i rundbordssamtale om venstreflgjens fremtid, "Gdy zabraklo wielkiej wizji*, Gazeta
Wyborcza 29.-30.11.1997:15-18.
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populister og proletarisk indstillede partifolk.>* Faren iflg. Rakowski er, at partiet glemmer de
problemer, der mest plager befolkningen i dagligdagen og derved forfalder til ligegyldig
“apparat-snak”. Diskussionerne om omdannelse af SLD til et reguleert parti var blot ét af flere
eksempler pa dette.

Seerlig vanskelig var nedlaeggelsen af Republikken Polens Socialdemokratiske Parti (SARP),
der som navnt havde udgjort det gamle SLD’s programmatiske og organisatoriske kerne.
Ikke med urette blev fremfart, at SARP gennem arene havde veret SLD’s redning, for det
havde kraevet mod og vilje at ga med i SLD, for i de farste ar blev medlemmerne udsat for
harde angreb. Efter nedlaeggelsen af SLD vil folk med baggrund i SARP skulle agere pa lige
fod med medlemmer, der ikke turde veere med i SLD i den farste farlige periode, og som
tilsluttede sig SLD ud fra rene Kkarriereovervejelser. SLD’s endelige organisatoriske struktur
og politiske program skulle fastleegges i forbindelse med den farste kongres i december 1999.
Medlemmerne og parlamentsmedlemmerne skulle herefter beslutte, om de ville ga med over i
det nye enhedsparti som individuelle medlemmer. | oktober 1999 havde det ny SLD
sammenlagt faet 21.000 individuelle medlemmer. | ar 2002 var medlemstallet naet op pa
115.000, et tal som ingen af de andre partier i parlamentet kom i naerheden af.

Pa den stiftende kongres i december blev Leszek Miller valgt til formand. Kongressen
besluttede, at kvinder skulle udggre mindst 30 pct. af kandidaterne ved naste parlamentsvalg
og mindst 20 pct. i partiets ledende organer, stigende til 50 pct. i ar 2007. Den ny organisation
blev opdelt i 160 lokale partienheder med 16 koordinatorer pa voivod-niveau. Hensigten var
at opna bedst mulig dakning territorialt. Organisatorisk fulgte det nye SLD det kendte
mgnster med en kongres, der tager de langsigtede og overordnede beslutninger og foretager
valgene til partiledelsen, et nationalt rad ("Rada Krajowe™), der indkaldes et par gange om
aret, en form for hovedbestyrelse ("Zazad Krajowe”) og forretningsudvalg ("Krajowy
Komitet Wykonawczy”), der indkaldes et par gange om maneden eller maske mere.
Derudover blev nedsat et serligt programudvalg, ligesom sarlige partikonventer blev indkaldt
for at diskutere og fastleegge valgudtalelser og valgprogrammer. | takt med den voksende
krise for partiet efter valget i 2001 blev der indkaldt til adskillige ekstraordinaere mgder.

Wojciech Pielecki mente ikke, at de unge meldte sig ind i SLD ud fra holdninger til fortiden,
men mest ud fra deres egne helt personlige holdninger til fremtiden. Fortiden overlod de til
historikerne.* SLD var ikke lengere blot partiet for pensionister og tidligere medlemmer af
det kommunistiske parti (PZPR). 60 pct. af partiets vaelgere var under 40 ar og havde ikke
taget aktivt del i politik under det gamle system. De politiske holdninger var blevet formet i
arene efter 1989. De har vurderet de politiske partier primert ud fra pragmatiske kriterier,
nermest veerdifri. Mange havde forud for medlemskabet engageret sig i den private sektor,
havde tidligere stemt pa Solidaritet, men forlod “post-Solidaritet partierne” i skuffelse over
deres politiske stil og den farte politik.

At den kommunistiske fortid var ophgrt med at spille den store rolle havde iflg. Pielecki
primeart psykologiske arsager. Der var et stort udaekket behov for en nuanceret og “kelig”
vurdering af fortiden. Befolkningen var blevet overveldet af sa store chok og forandringer, at
erindringerne om tiden for 1989 var derved treengt i baggrunden. Der var brug for en ny
autentisk "tyk streg over fortiden” efter spansk manster. En sadan ville efter partiets opfattelse

> Mariusz Janicki, Wieslaw Wladyka, ”Kto wpuscil Leppera?”, Politika no. 40 (2318), 6.10. , 2001, s.4.

52 Oplysninger i Rzeczpospolita den 23.8. 1999: A2 og Wojciech Pielecki, "Trup niezgody”, Gazeta Wyborcza
15.11. 1999. Dertil oplysninger under egen samtale med Tadeusz Iwinski, SLD i forbindelse med et
arbejdsbesgg i Warszawa den 20.10. 1999.
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abne op for nye og mere frugtbare politiske alliancer, maske et historisk kompromis og et
regeringssamarbejde mellem SLD og det liberale Frihedsunionen (UW). SLD’s
koalitionspotentiale var i princippet stort, barriererne for at realisere potentialet var ikke
policy-relaterede, men helt klart historiske, dvs. strukturelle. Formanden Leszek Miller mente,
at vurderingen af tiden far 1989 skulle vaere "hard, men retferdig”.

Samarbejde pa venstreflgjen

Det andet starre venstreflgjsparti Arbejdets Union (UP) tog i foraret 1999 et konkret initiativ
til venstreflgjens “rundbordssamtaler”. Under disse skulle de forskellige grupperinger pa
venstreflgjen abent kunne diskutere nye idéer og programmer. To centrale spargsmal blev
formuleret af den tidligere ministerpraesident Wlodzimierz Cimoszewicz: Hvordan forener
venstreflgjen pa bedst mulig made satsning pa gkonomisk veekst med idealet om retferdig
fordeling af samfundets goder? Og: Har en ny venstreregering reelt nogen handlefrihed i den
gkonomiske politik set i lyset af den stadig steerkere globalisering og den Igbende tilpasning
af love og regler til medlemskabet af EU?*

SLD falte sig af valgtaktiske arsager ngdsaget til at deltage i rundbordsforhandlingerne, da
Arbejdets Unions (UP) stemmer let kunne blive udslagsgivende i forbindelse med
regeringsdannelsen efter valget i 2001. Men der blev ikke holdt seerlig mange mgder mellem
de involverede.

Tilnermelsen mellem SLD og Arbejdets Union (UP) blev i oktober 2000 udmgntet i en aftale
om samarbejde i forbindelse med parlamentsvalget i 2001 med fzlles kandidatlister og feelles
program. Vigtigst for SLD var at fa begraenset stemmespildet. UP 14 iflg. meningsmalingerne
lige omkring speerregreensen, sa faren for at UP igen ikke ville blive repraesenteret i
parlamentet var stor. De store partiers mandater blev pa grund af den daveerende valglov
opnaet med faerre stemmer end mindre partiers. Sma partier havde saledes fordel af at lade
deres kandidater sta pa de de sterre partiers lister. Samarbejdet mellem SLD og Arbejdets
Union (UP) holdt frem til slutningen af 2004, hvor UP valgte at afbryde samarbejdet efter den
indre splittelse og den veelgermaessige nedtur for SLD.

Valget i 2001

Mulighederne for at fa etableret en centrum-venstre regering efter et nyt valg blev yderligere
forbedret gennem valgsamarbejdet mellem SLD, UP og PSL ved regional- og
kommunalvalgene i 1998. SLD havde ikke interesse i at fremprovokere et valg til parlamentet
for praesidentvalget i ar 2000, selv om gode meningsmalinger i efteraret 1999 kunne friste
dertil. Regeringens politik blev kritiseret, men ikke for skarpt, og SLD distancerede sig fra de
protestdemonstrationer, der blev organiseret i september 1999 af OPZZ og “Selvforsvar”
(”Samoobrona™).

SLD sggte kort sagt at fremsta som et pragmatisk indstillet parti med helt konkrete forslag til
lgsning af samfundets problemer, fx arbejdslgsheden og den manglende ligestilling.>* Under
valgkampen i 2001 blev fokuseret pa emner som ligestilling, seksualvejledning,
sundhedsreform, eksportfremme og egkonomisk statte til virksomheder der ansetter unge
nyuddannede. Et af partiets valgslogans lgd: ”Lad os vende tilbage til normale tilstande og lad
os vinde fremtiden”. SLD’s fremgang i 2001 skyldtes for en stor del den daverende regerings

5% Dominika Wielowieyska, ”Przez morze czerwone”, Gazeta Wyborcza, 9.3. 1999:16-17.
% Se fx Eliza Olczyk, "Bez ideologii”, Rzeczpospolita, 31.-3.-1.4. 2001:A4.
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uheldige fremtoning i medierne, de darlige gkonomiske konjunkturer og AWS-UW-
regeringens fodfejl i forbindelse med forberedelsen og gennemfgrelsen af de fire store
samfundsreformer, fx reformen pa sundhedsomradet.

Partiets kandidat Aleksander Kwasniewski blev i efteraret 2000 genvalgt til preesident, hvilket
I sig selv styrkede partiets muligheder. Partiet var ikke lengere blot en sammenslutning af
veteraner fra den socialistiske periode, men havde tveertimod frigjort sig fra mere ekstreme
revolutionzre grupperinger, eksempelvis "Proletaryat” og “PPS Ikonowicza”.>> SLD har nydt
godt af den harde kerne af aktivister og solide organisatoriske netveerk (Millard, 1999:167-
168). Dertil kom statten fra fagforeningen OPZZ og de gkonomiske fordele af kontakter til
dele af den private sektor. Omskabelsen af SLD til et standardparti frigjorde desuden SLD fra
afhaengigheden af fagforeningen OPZZ.

Billedet af partiet har over hele perioden varet asymmetrisk, idet partier i opposition til SLD
har haft svert ved at anerkende SLD som et parti af “standardtypen”. Som fremgaet blev
selve overgangen fra en valgalliance til et egentligt parti gennemfart forholdsvis gnidningsfrit
og i hvert fald uden negative faglger for veelgeropbakningen. Ogsa det regionale og lokale
fundament har veeret forholdsvis solidt. Over halvdelen af landets kommuner og regioner blev
efter de kommunale og regionale valg i 1998 styret af SLD alene eller SLD-ledede
koalitioner. Af de 16 voivod’er blev efter 1998-valget de 9 ledet af SLD, og 135 af de 235
powiaty’er havde en SLD’er som deres borgmester.

Omkring artusindeskiftet fremstod SLD som det sterkeste parti med en professionel
organisation og med en catch-all profil. Partiet kunne statte sig til udstrakt professionalisme
og erfaring og en god evne til strategisk tenkning og godt lederskab. Partiet havde
strukturerne, pengene og “maskineriet” til at vinde valgene. For valget i september 2001 viste
meningsmalinger, at SLD-UP ville kunne opna flertal alene i det nye parlament, resultatet var
noget lavere end forventet (41 pct.) og ikke tilstraekkeligt til at opna et flertal i parlamentet pa
grund af den forudgaende @ndring i valgloven i retning af rent forholdstalsvalg, gennemfart
af den forrige Solidaritet-ledede regering.

Det lykkedes dog SLD-UP at fa stablet en flertalsregering pd benene i samarbejde med
bondepartiet PSL, men regeringskonstruktionen var helt fra starten ustabil og holdt da heller
ikke perioden ud. Som regeringsbarende kom SLD snart til at std over for svare, ja nasten
ulgselige problemer, frem for alt det alt for store underskud pa statsbudgettet og den staerkt
voksende arbejdslgshed.

Nedturen efter 2002-valget

Problemet for den ny ”post-kommunistiske” regering var at fa dempet utilfredsheden i
befolkningen, skabt realistiske forventninger i befolkningen og hgjnet kvaliteten i
lovgivningsarbejdet og i ministrenes embedsfarelse. Den ny SLD-UP-PSL regering lagde ud
med beskaringer i statsbudgettet for 2002. Samtidig hermed blev lanceret et program for
“vitalisering” af gkonomien med lempelser af pengepolitikken, igangsattelse af
infrastrukturprojekter, afbureaukratisering, endringer pa sundhedsomradet, begrensning i
pensionisters muligheder for at tage arbejde og &ndringer i arbejdsmarkedslovgivningen,
hvorefter virksomhederne lettere ville kunne ansette og skille sig af med uensket
arbejdskraft. Der blev derudover givet en serlig stette til unge igangsattere efter mottoet

% Janusz A. Majcherek, "SLD, miedzy Balcerowiczem a Miczurinem”, Rzeczpospolita 12.9. 2000, s. A10.
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"Frem for alt igangsettelse” i den hensigt at fa reduceret den hgje ungdomsarbejdslgshed.
Desuden blev EU-medlemskabet kraftigt opprioriteret uanset den sterkere EU-skeptiske
repraesentation i det nye parlament.

| foraret 2003 opstod uenighed mellem de to skonomiske ministre Jerzy Hausner og Grzegorz
Kolodko om de rette midler til vitalisering af gkonomien og sikring af stgrre gkonomisk
veekst. Hvor finansministeren (Kolodko) skelede til statens finanser og tilpasningen til
Maastricht-kriterierne, var gkonomiministeren (Hausner) indstillet pa at fremme den
gkonomiske veekst gennem gget indenlandsk efterspgrgsel og derved udskyde opfyldelsen af
Maastricht-kriterierne.

Den hgje prioritering af den gkonomiske politik og medlemskabet af EU medferte, at
ideologiske spgrgsmal som fx kritik af den katolske kirke blev neddempet, i hvert fald sa
lzenge polsk gkonomi havde problemer, og optagelsen i EU endnu ikke var en realitet.
Hvorvidt projektet for genrejsning af polsk gkonomi ville lykkes, var dog usikkert. Allerede
de regionale og kommunale valg i november 2002 afslgrede, at SLD’s velgerandel var
vigende, iser i de store byer, hvor SLD tabte flere borgmestervalg.

Bedre blev det ikke med Rywin-affeeren (eller medie-skandalen "Rywin-gate), hvor der blev
fremsat konkrete beskyldninger med involvering af statsministeren. Senere fulgte nye
skandaler rejst via pressen, varst Orlén-sagen, der dybest set drejede sig om korruption og
kriminelle netvark i den gkonomiske ”grazone” mellem staten og den private sektor, og "ny-
gamle” forbindelser mellem partiledelserne og personer med tidligere tilknytning til
sikkerhedstjenesten under det gamle system.

Nederlaget ved lokal- og regionalvalgene i 2002 skulle blive et vendepunkt. Det opherlige
dyk i veelgertilslutning og bondepartiet PSL’s udtraeden af regeringen bevirkede i gvrigt, at
Leszek Miller i samrad med prasident Aleksander Kwasniewski besluttede at afholde nyvalg
til parlamentet allerede i juni maned 2004 samtidig med det ferste polske valg til
Europaparlamentet. Om regeringen kunne overleve sa leenge afhang dog af, om der kunne
skaffes et flertal i Sejmen for statsbudgettet for 2004. Beslutningen om valg i utide blev
imidlertid endret efter ja’et ved folkeafstemningen om EU-medlemskabet i juni 2003 og den
efterfglgende tillidsafstemning i parlamentet, som Miller vandt.

Nedturen i meningsmalingerne var dog ikke standset hermed, heller ikke med regeringens
harde linie i spgrgsmalet om stemmevegte inden for EU i forbindelse med forhandlingerne
om EU’s forfatningstraktat. Krisen i partiet blev derfor af indlysende grunde ogsa et centralt
tema pa SLD’s 2. kongres sidst i juni 2003. Forud var gaet en intens debat i partiet om arsager
til regeringens lave tilslutning i befolkningen. Pa kongressen lykkedes det Leszek Miller at
blive genvalgt til formandsposten uden modkandidat og med 625 stemmer ud af 777 afgivne
stemmer, hvilket var et varsel om en betydelig modstand mod Miller’s ledelse af regeringen
og partiet, og det til trods for at Miller i sin tale til kongressen gvede selvkritik, hvad angik
regeringens ledelse og den farte politik.

For at sikre sig imod nye politiske skandaler lod SLD i efteraret 2003 gennemfgre en
revurdering (”screening”) af partiets medlemmer, hvorefter hvert medlem skulle udfylde nye
skriftlige medlemskabsdeklarationer og skemaer om personlige oplysninger. | 2003 havde
SLD omkring 150.000 medlemmer, efter oplysninger i begyndelsen af 2004 menes omkring
80 pct. at veere forblevet medlemmer efter screeningen, senere faldt antallet dog til omkring
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80.000 pa grund af afgangen af medlemmer til det nye konkurrerende SDPL.*® Screeningen
betad, at ikke blot politiske belastede personer forlod partiet, men ogsa en del "fiktive”
medlemmer og medlemmer, der havde overvejet medlemskabet og med screeningen “fik
chancen” for at tage den endelige beslutning. Derudover blev taget beslutning om bedre
skoling af partiets medlemmer, fx i at kommunikere bedre med pressen.

Splittelsen og oprettelsen af SDPL

Fortsat nedgang i meningsmalingerne for SLD kunne inspirere andre, eksempelvis den langt
mere populaere preesident Aleksander Kwasniewski, hvis embedsperiode ville udlgbe i 2005,
til at oprette en ny centrum-koalition. | efteraret 2003 blev saledes med statte fra praesidenten
fremsat planer om en serlig uafhangig borgerliste i forbindelse med det farste EU-valg med
polsk deltagelse. En sprengning af SLD blev betragtet som sandsynlig, dersom
meningsmalingstallene narmede sig 10 pct. Sidste udvej kunne vere afsxttelse af Leszek
Miller og valg af ny formand for partiet i et desperat forsgg pa at redde partiet fra at lide
samme skeabne som Valgaktion Solidaritet (AWS). Dette blev i farste omgang kategorisk
afvist af Miller, men i februar 2004 gav Leszek Miller efter for presset og valgte ”Schroder-
modellen”, dvs. at treekke sig fra partiformandsposten. Hans begrundelser var tre, at partiet
behgvede ekstra organisatorisk kraft for at forberede sig godt til EU-parlamentsvalget i juni
2004, at den indre “patologi” i partiet matte begrenses, hvilket kreevede en ny mand pa
lederposten, og at de store arbejdsopgaver som ministerprasident, frem for alt at den opgave
at fa tilstreekkelig opbakning til de gkonomiske planer vedtaget i parlamentet, kreevede sa
mange krefter, at der ikke var tilstreekkeligt med tid til at varetage formandsposten pa
betryggende made.

| parlamentet kunne ikke umiddelbart skaffes et flertal for en ny SLD-person pa posten som
ministerprasident. S& den post skulle Miller efter hensigten beholde indtil naste valg. Men
fortsat nedgang i velgertilslutningen tvang ogsa Leszek Miller bort fra
ministerprasidentposten. Som ny ministerpreesident udsa preaesident Aleksander Kwasniewski
den tidligere finansminister Marek Belka, der var faglig kompetent til jobbet, men politisk
kontroversiel og med en for teknokratisk stil.

Marek Borowski’s fraktion inden for SLD bred i marts 2004 officielt med SLD og oprettede
derefter et nyt socialdemokratisk parti med navnet Polens Socialdemokratiske Parti (SDPL).
Programmaessigt afveg det nye parti ikke serlig meget fra det gamle SLD, men de
traditionelle socialdemokratiske markesager blev opprioriteret. Der blev fra det nye partis
side lagt op til forsvar for klassiske socialdemokratiske veerdier med krav om bedre
styringsmade ("better governance”, “en sundere stat”, mindre korruption), ferre politiske
udnaevnelser og abne stillingsopslag. Det der adskilte mest var nok, at SDPL bestod af "ikke-

Miller-folk”, for partiet skulle have et nyt og "rent kartotek”.
SLD’s 111 kongres og tiden efter

Efter oprettelsen af SDPL kreevede flere i SLD en skerpet venstreflgjslinie, eksempelvis med
afstandtagen fra krigen i Irak med en tidsplan for tilbagetraekning af de polske tropper, lgfter
om lgnforhgjelser og flere sociale ydelser, hgjere stipendier til studerende og faerre
skattefordele for velhavende samt en mere anti-kirkelig kurs, alt sammen manifesteret fx i
forbindelse med en stribe sarlige programkonferencer, der fandt sted i manederne op til

% Oplysninger i interview med Jerzy Wiatr, Gazeta Wyborcza 19.1. 2004:19 ("Miller az do kleski”) samt i
Polityka nr. 2 (2486), 15 januar 2005:38.

39



december-kongressen. Den kongres skulle efter planen lgse ledelsesproblemerne i partiet og
vedtage en holdbar strategi frem til valget i 2005.

Pa SLD’s kongres i december 2004 blev Jozef Oleksy valgt til formand for partiet efter
kampvalg med Krzysztof Janik. Men uenighederne i partiet ophgrte ikke hermed. Janik’s
gruppe, der mest bestod af taberne pa kongressen, frygtede at SLD med valget af Oleksy ville
ga hen at blive en "politisk sekt” og svarede igen med at oprette endnu en politisk fraktion,
betegnet “’Platformen for Socialdemokratisk Fremtid”, som kunne ses som en
pressionsgruppe eller regulaer opposition inden for partiet.

Som papeget af sociolog og politolog fra Warsawas universitet, Tomasz Zukowski, har der i
SLD eksisteret to forskellige veelgerflgjsholdninger, den ene har veeret kulturelt funderet med
kritik af den katolske kirkes indflydelse, statte til en friere abortlovgivning etc., den anden
socialt funderet med gnske om mere statslig regulering og opretholdelse af allerede
erhvervede velferdsgoder. Med nedturen i velgertilslutning mistede SLD frem for alt de
socialt indstillede kerneveelgere. De, der fortsat engagerede sig politisk, valgte i stort tal at ga
over til Lepper’s populistiske parti “Selvforsvar” (Samoobrona), maske Lov og
Retferdighedspartiet (PiS), der efterhdnden kom til at std sterkere i meningsmalingerne.>
Meningsmalinger i foraret 2005 viste, at SLD risikerede at glide ud af parlamentet.

| et desperat forsgg pa at redde partiet og undga at falde for sparregransen trak hele partiets
ledelse sig tilbage fra deres poster, inklusiv formanden Jozef Oleksy, og indkaldte til et
ekstraordinart konvent 29. maj med det formal at fa indsat en ny og mindre politisk belastet
ledelse frem til valget i september 2005 og fa vedtaget et nyt valgprogram. Pa konventet blev
den hidtidige landbrugsminister og kun 31-arige Wojciech Olejniczak valgt til ny partileder
efter Jozef Oleksy efter kampvalg med partiets hidtidige generalsekreteer Marek Dyduch, der
pa den post blev erstattet af Grzegorz Napieralski. Samtidig hermed blev den hidtidige
forsvarsminister Jerzy Szmajdzinsky kert i stilling som partiets nye prasidentkandidat. Alt
dette var et led i planen om at fa indgaet et valgsamarbejde med det konkurrerende SdLP og
derved forhindre realiseringen af det allervaerste scenarie efter 2005 valget, at ingen af de
socialdemokratiske partier blev repraesenteret i det nye parlament. Olejniczak fastholdt sit
krav om en tiloundsgaende “udrensning” og fornyelse inden for partiet, og truede i juni
maned, kort tid efter overtagelsen af formandsposten med at treekke sig tilbage, hvis partiets
steerke regionale ledere ("baronerne”) ikke blev sat helt uden for indflydelse.

Pa partikonventet i juni 2005 erklerede han, at der for SLD ikke blot er tale om et
generationsskifte, men ogsa om en ny venstreflgjsidentitet. Samtidig gentog Olejniczak den
gamle tese om, at godt nok var det gamle system verd at fordemme, men der var ikke grund
til at fordemme de mange, der dengang udferte loyalt arbejde til nytte for det polske
ssamfund. Forinden havde partiet allieret sig med fagforeningen OPZZ og Venstreunionen
(UL), ligesom der blev talt om samarbejde med en raekke andre mindre
venstreflgjssammenslutninger. En inderkreds med forbindelser til den afgdende preesident
Aleksander Kwasniewski blev mere politik-bestemmende i takt med at 2005 valget neermede

sig.

Problemerne med at fa opbakning til upopulare gkonomiske indgreb kom SLD til at dele med
flere andre europaiske socialdemokratier fx Schréder’s i Tyskland, Blair’s i England og
Spidla’s i Tjekkiet. Sveerest var at fa fjernet indtrykket hos velgerne af at veare “skandalernes

5 Interview med Zukowski i Gazeta Wybrocza, 26.2.2004:3.
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parti”’. Rywin-sagen og Orlen-sagen blev udnyttet til det yderste af oppositionen, og godt
bakket op af store dele af pressen. Iflg. Janusz Rolicki var problemet den byzantinske form for
organisering af partiet med neesten al magt koncentreret om en snaver “kaste” og radgivere
og med teette forbindelser til sikkerhedstjenesten under det gamle regime. Veerst var nok, at
partiet intet havde at tilbyde de svagest stillede grupper.®

2005-valget: bade nederlag og sejr

Sma lyspunkter kunne dog gjnes forude. Saledes kunne Belka’s overgangsregeringens noget
starre popularitet og Lov og Retferdighedspartiets (PiS) voldsomme fremfaerd med krav om
yderligere “udrensninger” af postkommunister og med krav om direkte forbud mod SLD
maske give partiet et mindre lgft ved valget i 2005. Valget i 2005 ville dog iflg. alle
meningsmalinger med sikkerhed fare til regeringsskift med Borgerplatformen (PO) og Lov og
Retferdighedspartiet (PiS) i ngglespositionerne og i feelles regering. Selve valget gik bedre
end forventet at demme efter meningsmalingerne, der gik forud, men partiet havde mattet
bruge en stor del af valgkampen pa at undskylde sig selv og love bod og bedring. SLD
opnaede godt 11 pct. af stemmerne eller klart over sparregrensen. Stetten fra praesidenten
(Kwasniewski) og frygten for total hgjredominans gav flere stemmer. Det forhold, at de mest
korrumperede politikere ikke stillede op ved valget, hjalp pa stemmetallet.

Valget blev saledes noget af en succes for fornyerne og i serdeleshed den yngre generation
omkring Olejniczak. Det konkurrenede SDLP blev ikke betragtet som et reelt alternativ for ret
mange veelgere. Maske kunne planerne om, at inkorporere SDLP og Demokratisk Parti (PD)
genoplives efter valget, selv om de to partier ikke var meget for at inddrage SLD i deres
indbyrdes samarbejde. Med SDLP’s godt tre pct. af stemmerne stod den samlede
socialdemokratiske venstreflgj trods tilbagegangen trods alt for 16 pct. af stemmerne, og
leegges dertil Demokratisk Parti (PD) er stemmeandelen omkring 20 pct., trods alt ikke et helt
ringe udgangspunkt. Cimoszwewicz tilbagetraeden fra praesidentvalget gav uundgaeligt Marek
Borowski flere stemmer ved prasidentvalget, men ikke nok til at ga videre til anden
valgrunde. | anden valgrunde af preasidentvalget forholdt partiet sig neutralt, men de fleste
SLD-velgere foretrak helt givet den liberale Donald Tusk

Med Wojciech Olejniczak, og maske ogsa tidligere preesident Aleksander Kwasniewsk, ved
roret fik partiet en ny personprofil og en ny stil, men spgrgsmalet er, om det nye SLD vil veere
i stand til at udfordre det nye borgerlige flertal i Polen med en anden ideologi, et helt andet
projekt og et alternativt program. Og her kniber det. SLD hgrer hverken til den “solidariske”
EU-kritiske, markedsskeptiske og antikommunistiske flgj, repraesenteret iseer ved PiS, eller
den neoliberale, repraesenteret ved Borgerplatformen (PO). Hvor den "tredje vej” konkret gar
hen, kan veere svert at fa gje pa. De traditionelle venstreflgjsholdninger med modstand mod
kirkens indflydelse og forsvar for velferdsstaten blev dysset ned under SLD-regeringerne og
erstattet af en pragmatisk linie med vegt pa fastholdelse af magten. Ogsa SLD har varet ude
af stand til at bryde kirkens hegemoni i spgrgsmal om fx abort og religionsundervisning. Men
afstand fra kirkens meget sterke indflydelse i den polske dagligdag ville ellers vere et
spargsmal, hvor venstreflgjen kunne udfylde et tomrum og derved skaffe sig velgere.

Finansielt kom SLD ikke darligt gennem valgkampen. Med 55 medlemmer af parlamentet far
partiet 7 mio zI i partitilskud, der blev brugt meget fa penge pa praesidentvalgkampen, og den
organisatoriske infrastruktur er ganske robust. Det kan vere problematisk, at formanden

%8 Janusz Rolicki, ”Zmierch postkommunizmu”, Gazeta Wyborcza 7. december 2004:18-19.
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(Olejniczak) lod sig veelge til den naermest “apolitiske” post som viceformand for Sejmen og
overlod lederskabet i parlamentsgruppen til en tidligere forsvarsminister (Szmajdzinski). Men
skal SLD vende tilbage til magten pa et eller andet tidspunkt, ma konkretiseres over for
veelgerne, hvori det "venstreorienterede” (”lewicowosc™) bestar og give et bud pa bedre
regeringsforvaltning og derved definitivt leegge “arven fra Leszek Miller” bag sig. Den
teknokratiske ufolkelige stil ma ogsa hare op.

En tilneermelse til det liberale Borgerplatformen (PO) kunne ikke helt udelukkes. Under et
besag i Bruxelles kort efter 2005 valget sagde Olejniczak selv, at der helt grundleeggende ikke
er noget til hindring for et na&eremere samarbejde mellem SLD og Borgerplatformen (PO) efter
mgnstret, som har veeret kendt i Ungarn, hvor socialister og liberale har varet i regering
sammen. Et formaliseret samarbejde med det liberale Borgerplatformen (PO) var dog ikke
muligt. Borgerplatformen (PO) gjorde i hvert fald alt for at ignorere SLD, og SLD selv
understregede, at Borgerplatformen (PO) ikke kunne erstatte venstreflgjen, nar det gjaldt
centrale emner som frihed, social lighed og tolerance.

Bedre sa det ud for SLD med hensyn til en forstaelse med udbryderne fra SDLP og maske
ogsd Demokratisk Parti (PD). Med udsigt til muligt et nyvalg allerede i foraret 2006 og med
fare for stemmespild indledte de to socialdemokratiske partier i begyndelsen af 2006
forhandlinger om et regulaert valgsamarbejde, og sammen med PD og SDLP udsendte SLD i
maj 2006 en falles erklaering, hvori der i sterke vendinger blev advaret om truslerne mod
demokratiet efter Ligaen af Polske Familier’s (LPR) og Samoobrona’s indtraeeden i regeringen.
| forbindelse med lokalvalgene i efteraret 2006 blev etableret en bred koalition mellem SLD,
SDPL, PD, UP, OPZZ og andre venstreflgjsgrupperinger. Fortsatte "krige i toppen” mellem
beslegtede venstrepartier og mellem “gamle” og “nye” politikere inden for SLD selv var
under alle omstendigheder ingen farbar vej, som sagt af Janusz Rolicki kun vejen ned under
sparregreensen.®® Risikoen for at blive overset af vaelgerne var alvorlig nok.

I meningsmalinger igennem 2006 la SLD ikke meget over sparregreensen pa fem pct., men
dette var ogsa tilfeeldet fer valget i 2005, hvor partiet trods alt endte med at fa godt 11 pct. af
stemmerne.

UNGARN:

Blandt de fire centraleuropeiske lande har Ungarn haft det mest stabile partisystem. Formatet
har over hele perioden siden 1990 varet et moderat flerpartisystem med bevagelse i retning
af et bipolert tre- eller firepartisystem med Socialistpartiet (MSZP) og FIDESZ som de to
steerke poler. Arsagen til stabiliteten skal dels findes i det liberale kommunistiske system frem
til 1989, dels i valglovens og grundlovens bestemmelser. Fra midten af 1980’erne var de
ungarske kommunister begyndt at lytte mere til vestlige regeringer og institutioner end til
myndighederne i Moskva, og allerede fra 1987 blev det muligt at skabe uafhangige politiske
foreninger og sammenslutninger. Partierne fik saledes god tid til at organisere sig for det
forste frie valg i 1990. De fire partier, der gennemgas i det falgende, Socialistpartiet (MSZP),
Alliancen af Frie Demokrater (SZDSZ), Ungarns Demokratiske Forum (MDF) og FIDESZ

% Janusz Rolicki, “SLD jeszcze pod wozem”, Gazeta Wyborcza 22.11. 2005:23.
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stillede op bade ved det forste frie valg i 1990 og ogsa ved det seneste i 2006. Partiernes
starrelse varierede ganske meget over tid, men ikke partinavnene.

Det ungarske Socialistparti (MSZP)

Socialistpartiet i Ungarn (MSZP) blev i udgangssituationen regnet for at vere partiet, der
bedst repraesenterede kontinuitet tilbage til tid, uanset at det gamle kommunistiske parti
hurtigt blev oplast og et aflgserparti dannet. | oktober 1989 blev det gamle kommunistiske
parti, Ungarns Socialistiske Arbejderparti (MSMP), spreengt, da den reformvenlige flgj brad
ud og derefter oprettede det nye Ungarns Socialistiske Parti (MSZP). Det gamle
kommunistiske parti fortsatte under Gyula Tirmers ledelse, men hans “beton” arbejderparti
var ikke i stand til at klare ikke sparregraensen. | 1989 havde det kommunistiske parti haft
700.000 medlemmer; en maned efter spraengningen blot 30.000. Det typiske partimedlem var
midaldrende, mand, by-intellektuel og over halvdelen med universitetsuddannelse. Kun
omkring 20.000 ud af 800.000 medlemmer i det gamle kommunistiske parti fulgte med over i
det nye Socialistparti (MSZP). Det hele skete ret udramatisk.

Mange reformkommunister havde i 1980’erne varet aktive i forbindelse med oplgsningen af
det gamle system, isar efter partikongressen i 1988, hvor Janos Kadar blev tvunget til at
treekke sig tilbage. Pa grund af liberal myndighedsudgvelse var det socialistiske princip ikke
blevet bragt i dyb miskredit. Sagt med andre ord var der fra valgernes side ikke tale om
uigenkaldelig forkastelse af al statslig indgriben i gkonomien og social omfordeling. Dette
talte i sig selv for at ga forsigtigt frem.

De ungarske kommunister var ikke troende marxister. De troede frem for alt pa magten og sa
i partikortet et middel til at komme frem i samfundet. Kort sagt optradte mange opportunistisk
og ikke-ideologisk, i gvrigt en udbredt overlevelsesstrategi i det nye post-kommunistiske
@steuropa (Richard Rose, i Andorka m.fl., 1999:199).

Politisk profil og program

Socialistpartiet (MSZP) forsggte fra start at fremstd som et godt institutionaliseret
socialdemokratisk parti af den vesteuropeiske type. ldeologien blev stadig mere “"moderne”
og stilen teknokratisk. Den gamle ”goulash”-kommunistiske og klassiske socialdemokratisme
med en “fake modernity” velferdsstat og blede budgetgrenser kunne under ingen
omstendigheder fores videre. Partiet havde derfor intet andet valg end at agere “egte
modernizers” (Bozoki, 2002:4-5). De stod samlet omkring felles symboler, adferdsmgnstre,
interaktion og et feelles politisk sprog understettet af personlige netveerk og forbindelser.
Sammenholdet blev fremmet af feelles politisk stil og et feelles verdenssyn med klar
afgreensning i forhold til andre partier og veerdisystemer (Korésenyi, 1999:78).

Den sidste socialistiske regering havde ikke alene introduceret gkonomiske og politiske
reformer pa hjemmefronten, men i 1989 ogsa medvirket til staten DDR’s undergang gennem
at give gsttyske turister ret til at rejse videre til Vesttyskland, hvilket gav Ungarn betydelig
good-will i Bonn og Berlin.

Pa tidspunktet for oprettelsen havde MSZP sa at sige standset pa "halvvejen” mellem Kadar-
periodens reformkommunisme og “agte” socialdemokratisme i vest, men beveagede sig
derefter hurtigt i den sidstnavnte retning. Partiet sa sig selv som arvtager til den progressive
teenkning inden for den reformkommunistiske beveegelse med den moderne provestlige
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demokratiske socialisme som mal. @nsket var afslutte det projekt, der blev pabegyndt i
slutningen af 1989 og som havde modernisering og europaisering som mal.*® Ordet
”modernisering” erstattede som sagt i vid udstreekning ordet ”socialisme”, men partinavnet
blev trods alt fastholdt. Malet var at “perfektionere” demokratiet og den type
markedsgkonomi, der var introduceret sidst i 1980erne men aldrig bragt til afslutning. Sagt
med andre ord, afggrende for partiet var at "make the system work”. Malet var iflg.
regeringens talsmand Zoltan G. Gal at skabe et moderne, europzisk Ungarn, og et vigtigt
middel hertil var reformer af velfardssystemet.®* Centralt stod ogs& gnsker som en retsstat,
social markedsgkonomi samt sikring af de ungarske mindretals rettigheder i nabostaterne.

| udgangssituationen opgav Socialistpartiet (MSZP) ikke formelt det marxistiske idégrundlag,
men i den forte politik var uenigheden med det regerende Ungarns Demokratiske Forum
(MDF) ikke igjnefaldende. Partiet appellerede mindst lige sa meget til velstillede teknokrater
som til arbejdere og socialt truede. Set over hele perioden siden 1989 har partiet faet en del
stemmer blandt virksomhedsledere, hos den "moderniserende” nomenklatur og ogsa blandt
mange veluddannede og blandt sociale tabere.

Socialistpartiet (MSZP) ansggte tidligt om optagelse i den socialdemokratiske Socialistisk
Internationale (SI). | farste omgang matte partiet ngjes med observatgrstatus, men mgdet i
Socialistisk Internationale (SI) i Budapest i december 1994 indstillede, at MSZP blev optaget
som fuldt medlem med virkning fra 1996. Takket vaere medlemskabet af Sl blev partiet af
vesteuropaiske socialdemokrater betragtet som tilstreekkelig autentisk, reformvenligt og
europaeisk indstillet.

Fremgangen

Ved valget i 1990 opndede partiet 9 pct. af pladserne i parlamentet, hvilket var noget
skuffende, da partiet iflg. meningsmalingerne havde landets mest populaere politikere i
ryggen, ikke mindst den daveerende ministerpraesident Miklos Nemeth. Men MSZP blev ved
valget trods alt fjerde starste parti.

Ved valget i 1994, hvor MSZP opnéede absolut flertal i parlamentet, fik partiet serlig stor
stotte fra arbejdere og arbejdslgse. Tesen om at @ndre Ungarn fra “soft socialism” til ”soft
capitalism” faldt i god jord hos mange. Ogsa det nationale spergsmal havde betydning for
sejren. Her var mange velgere godt utilfredse med MDF’s nationalistiske politik og
Husmandspartiets (FGKP) restitutionskrav. Valgsejren i 1994 kom ikke som den store
overraskelse for omverdenen, heller ikke for partiet selv, der nermest blev baret frem af
utilfredsheden med Antall-regeringens politik.

Socio-gkonomiske emner havde en betydning for valgresultatet, fx gnsket hos mange velgere
om reguleret markedsgkonomi og a&ndringer i privatiseringspolitikken. Lederne slog desuden
pa deres “erfaring” og “kompetence” som alternativ til Antall-regeringens moral og
identitetspolitik. Pa det gkonomiske omrade havde der under MDF-regeringen narmest veeret
tale om “non-policy”, for s& vidt som regeringen ikke turde gribe ind over for det sterkt
voksende underskud i udenrigshandelen og deraf falgende gget geldsatning. Socialistpartiet
(MSZP) overtog derfor en tung gkonomisk arv.

% Barnabas Racz, “The Hungarian Socialists in Opposition: Stagnation or Ranaissance”, Europe-Asia Studies,
Vol. 52, No. 2, 2000:319-347.
61 MTI 21.1.2004, “Cabinet Debates Legislative Programme for First Half of Year”.
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| opposition til den siddende MDF-ledede regering lykkedes det for Guyla Horn, ganske som
for Aleksander Kwasniewski i Polen, at omskabe sit socialistiske parti til et disciplineret,
konkurrencedygtigt og pragmatisk naermest a-ideologisk parti. Kort sagt forblev linien
teknokratisk-pragmatisk (Agh, 2002:276). Medlemstallet faldt fra 800.000 i det gamle
kommunistiske parti og helt ned til 30-40.000 i det nye Socialistparti (MSZP). Partiets faste
stab blev indskrenket til 35-40 personer mod flere hundrede i perioden fgr 19809.
Partiapparatet skulle herefter koncentrere sig om bedre organisation og planleegning og ikke
som for tage stilling til de mere dagsaktuelle spargsmal®.

MSZP opnaede flertal alene ved valget i 1994, men valgte alligevel at ga i regering sammen
med det liberale Alliancen af Fri Demokrater (SZDSZ). Aftalen med SZDSZ kunne derfor
med rette betegnes som et historisk kompromis. Veelgerstatten til Socialistpartiet (MSZP) var
i den indledende periode i hgj grad bestemt ud fra tidligere medlemskab af det kommunistiske
parti. Dette &ndrede sig senere. Totredjedele af ikke-faglearte arbejdere stemte pa MSZP ved
1994-valget, heraf havde 90 pct. aldrig for veeret medlemmer af det kommunistiske parti. |
Polen havde tilhgrsforholdet til Solidaritet veeret vigtig for stemmeafgivningen,®® men
fagforeningerne spillede ikke samme centrale rolle i Ungarn. Nostalgien, leengslen efter det
gamle system, fandt vi ikke kun i befolkningsgrupper, der havde mistet social og skonomisk
status under Jozef Antall’s regering, men ogsa blandt velstillede, der var utilfredse med den
borgerlige regerings ledelsesstil og den farte politik.

Velgerandelen har over hele perioden veeret serlig stor i landets nordgstlige omrader, fx i
Miskolc-omradet, hvor arbejdslgsheden var sarlig hgj, samt i omraderne omkring byen
Szeged. Szeged var en universitetsby, men historisk enestdende, da mange fattige havde
indvandret til byen tilbage i det 19.arhundrede fra den nordlige del af landet og derefter skabt
en steerk socialistisk tradition. Mange statsansatte i byen tilhgrte arbejderklassen og havde
traditionelt stemt socialistisk (Derleth, 2000:228).

De forskellige platforme

Ganske som SLD i Polen er det ungarske Socialistparti (MSZP) blevet opdelt i fraktioner og
platforme. Frem til valget i 1998 blev talt om henholdsvis en social-liberal, en folkelig-
national, en venstreorienteret retning. En “konservativ” venstreflgj med en “old working
class orientation” er stillet over for en centristisk fagforeningslinie orienteret mod offentligt
ansatte, og en reformistisk pro-kapitalistisk linie er ogsa blevet sat over for en anti-
kapitalistisk venstretendens. | partiet fandtes pa den ene side dem, der var engageret i
regeringssamarbejdet med de liberale, og pa den anden side dem, der var knyttet til
privatiserede virksomheder og koblet til det politiske system takket veere uformelle netveerk.

MSZP kunne her ud fra betragtes som en lgs alliance af forskellige grupper og synspunkter,
maske et konglomerat af kristelig-demokratiske, klassiske socialdemokratiske og post-
kommunistiske stremninger. De forskellige “platforme” blev ikke alene accepteret, men
ligefrem opmuntret betragtet som et middel til at undga splittelse i perioder med tilbagegang
pa grund af upopular lovgivning®. MSZP kunne méske betragtes som en ”koalition af

%2 Zoltan D. Barany, "The Fate of the Left”, RFE Research 7.9. 1990:16.

%% Radoslaw Markowski, Gabor Toka, ”Left Turn in Poland and Hungary, Five Years After the Collapse of
Communism”, Sisyphus, i (IX), Warszawa, 1993:88.

% Barnabas Racz, “The Hungarian Socialists in Opposition: Stagnation or Renaissance”, Europe-Asia Studies,
Vol. 52, No.2: 327, Racz henviser bl.a. til udtalelse af lederen af venstre-platformen Sandor Balogh i
Népszabadsag, 14. Oktober 1997.

45



koalitioner” og en afspejling af det ungarske samfund som helhed (Agh, 2002:277). Partiet
indtog i hvert fald en "above class” karakter bade hvad angar ideologi (pragmatisk) og
veelgertilslutning ("catch-all” treek) (Kordsenyi, 1999:49).

Inden for partiet blev ogsa oprettet tre ”post-moderne” og vestligt orienterede platforme, en
”Venstreblok”, en ”Socialistisk Platform” samt en fraktion under navnet ”Socialdemokratisk
Sammenslutning”. | foraret 2001 blev oprettet en ny internetbaseret partiplatform for politisk
debat. Venstreplatformen forsggte at udfordre ledelsen gennem forskellige debatopleeg, men
den moderate social-liberale og naermest apolitiske teknokratiske linie havde overtaget. Det
indre partiliv blev takket veere platformene mere levende og demokratisk end set i flere af de
andre partier. Partiet var jo pa grund af fortiden ikke "fadt demokratisk”, sa partiet matte gare
sig ekstra anstrengelser for ikke over for omverdenen at fremsta som “betonkommunistisk”.
Partilederen Guyla Horn matte sa pa bedst mulig vis balancere mellem de forskellige grupper
0g s@ge at fastholde partidisciplinen.

De forskellige fraktioner i partiet udgjorde ikke veto-grupper, men snarere politik-skabende
fraktioner. Partidisciplinen har derfor vearet hgj over hele perioden. Bade i opposition og i
regering blev den politiske linie bestemt af en inderkreds af pragmatisk indstillede teknokrater
og reformkommunister. Den klassiske faforeningslinie har saledes kun haft begrenset
indflydelse.

Partiorganisationen

Den hgjeste myndighed i partiet var sidst i 1990’erne partikongressen, der valgte et
preesidentskab med 9-15 medlemmer, som stod for arbejdet i partiet, parlamentsgruppen og i
regeringen. Mellem partikongresserne virkede den nationale komité (valasztmany”) som en
hovedbestyrelse dog kun med radgivende funktioner, dvs. forholdsvis begraenset indflydelse
pa den daglige politik. To tredjedele af medlemmerne af den nationale komité blev valgt af
lavere partiorganer, mens ca. en tredjedel blev "inviteret” eller valgt blandt forskellige formelt
upolitiske sociale og politiske grupper uden for partiet.

| opposition til FIDESZ og Viktor Orban fik Socialistpartiet (MSZP) i perioden 1998-2000
tilgang af godt 5.000 nye medlemmer, fortrinsvist unge og godt uddannede (Agh, 2002:284).
Medlemstallet har ikke pa noget tidspunkt vearet imponerende, omkring 40.000, hvilket dog er
pant set i ungarsk sammenhang. Ogsa partiets solide reprasentation lokalt og regionalt havde
en stabiliserende virkning.

Problemet var, at Socialistpartiet (MSZP) var forholdsvis godt stillet institutionelt, til gengeeld
kneb alvorligt det med stette fra civilsamfundet og de folkelige sammenslutninger (civic
associations™). Her stod religigse og hgjreorienterede sammenslutninger sterkere, ogsa pga.
langt stgrre finansiel statte ude fra (Agh, 2005:15). Kort sagt var Socialistpartiet (MSZP) ret
steerkt stillet "below” (i veelgerstotte) og “above (organisatorisk), men svagt ”in between” (i
det organiserede civilsamfund).

MSZP i opposition
Efter fire ar gik regeringsmagten tabt. Ved valget i 1998 fik MSZP omtrent samme
vaelgerandel som ved det forrige valg, men ikke nok til at fastholde flertallet, dels fordi

stemmespildet pa hgjreflgjen var mindre end i 1994 og dels fordi regeringspartneren
Alliancen af Fri Demokrater (SZDSZ) gik tilbage.
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De interne forhold blev vanskeliggjort pa grund af tabet af regeringsmagt. Nederlaget kom
som et psykologisk chok, idet partiet slet ikke havde regnet med tabet af regeringsmagten,
idet opinionstallene havde i den sidste periode op til valget veeret gode nok til at fastholde
regeringsmagten.

Problemet var ikke kun tabet af regeringsmagten. Oppositionen blev af den nye FIDESZ-
ledede regering efter 1998-valget forment adgang til stillinger i staten. FIDESZ-regeringen
strammede ogsa grebet om pressen, og vilkarene for at fare aktiv oppositionspolitik blev
forringet. Under den nye regeringsalliance af FIDESZ og Husmandspartiet (FKGP) blev skabt
et majoritetsstyre bort fra det konsensualt preegede system, der havde radet under MSZP-
SZDSZ. Efter tabet af regeringsmagten i 1998 blev Socialistpartiets (MSZP) traditionelt taette
forbindelser til den gkonomiske og administrative sektor alvorligt svaekket. Alligevel blev der
fra partiets side talt om “en sejr i et nederlag”, for Socialistartiet (MSZP) havde jo fastholdt
det hgje stemmetal fra forrige valg.

Partiets kritik af FIDESZ og Viktor Orban blev stadig sterkere. Ungarn beveegede sig efter
kritikernes opfattelse i retning af en klientelistisk autoriter stat side om side med et
repraesentativt demokrati og et frit valgt parlament. Den politiske kamp kom efterhanden til at
antage ret brutale former, policy-formulering matte vige for streeben efter magt og karriere og
fokusering pa magtens teknologi. Faren bestod i, at dette destruktive system reproduceres,
saledes at Socialistpartiet (MSZP) efter en valgsejr maske fglte at have revanche til gode og
saledes i regering. ganske som FIDESZ, ville indfgre majoritetsstyre og derved ogsa bidrage
til at sveekke det nyvundne demokrati.

Velgerstagnationen i 1998 blev af kritikere forklaret med den uprofessionelt og udynamisk
gennemfarte valgkamp med darlig kontakt og appel til den menige ungarer. Kritikken blev
iseer rettet mod partiledelsens dispositioner og formanden Guyla Horn’s autoritere stil.
Presset for at fa en ny partiformand voksede op til kongressen i september 1998, men de fleste
erkendte, at mange andre faktorer end blot partiformandens rolle havde haft betydning for det
skuffende valgresultat. Eksempelvis blev der peget pa mangler i partiprogrammet, uklar
ideologisk profil, organisatoriske svagheder, svage koblinger til veelgerne, medlemmernes for
lave engagement, korruptionsskandaler samt de forskellige upopulare gkonomiske indgreb,
iseer Bokros-planen i 1995 (en spareplan opkaldt efter den daveerende finansminister). Planen
blev i sin tid gennemfart under stor folkelig protest pa grund af de sociale nedskaringer og sat
i veerk uden forudgdende debat og med flere procedurefejl. Dele af programmet blev derfor
efterfalgende underkendt af forfatningsdomstolen.

Pa septemberkongressen 1999 blev den tidligere udenrigsminister Laszlo Kovacs valgt til ny
partiformand og ogsa til leder for parlamentsgruppen. Kovacs havde far vaeret en populer
udenrigsminister og kendt som en erfaren diplomat, men han var ikke sarlig karismatisk og
derfor uden stor medietekke. Hans linie var bled, nasten konsensusorienteret og
kompromissggende. Pa kongressen i 1999 blev partiets teoretiker Gyorgy Foldes valgt til
formand for den nationale komité, og ogsa andre nye ansigter opnaede valg til partiledelsen.
Den vigtigste opgave for partiet var at fa fat i desillusionerede vaelgere og sikre sig starre
tilslutning blandt de unge veelgere og kvinderne. Dette var ikke let, sa leenge det var aldre
folk som Lé&szlo Kovécs, ex-ministerpreesidenterne Németh og Horn og tidligere vice-
ministerpraesident  Péter Medgyessy, der sloges om at blive kandidat til
ministerprasidentposten efter naste valg. Det hele endte med en sejr for den partilgse
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tidligere minister Péter Medgyessy, der blev lanceret som ministerpraesidentkandidat ved
valget i 2002.

15-arsprogrammet, der var forfattet af den gamle sociolog Ivan Vitanyi, virkede ganske
inspirerende pa den yngre generation. Slagordene lgd som fgr pa god Tony Blair’sk manér pa
”modernisering” og “fornyelse”. Det langsigtede program vedtaget i 2000 var preeget af
“tredje vej” terminologi og vagt og bredt formuleret. Den centrumsggende del af ledelsen
bestemte den politiske linie, og partiets venstreplatform var derfor marginaliseret. Malet var
fortsat teet samarbejde med Alliancen af Fri Demokrater (SZDSZ) og om ngdvendigt med
kristne grupper med de rette politiske holdninger.

2002-valget: politisk come-back

Styrkeforholdet mellem Socialistpartiet (MSZP) og FIDESZ forblev meget lige. |
begyndelsen af 2001 havde MSZP iflg. meningsmalinger skaffet sig et solidt forspring i
forhold til FIDESZ, dog mest pa grund af de interne problemer i regeringen, frem for alt
krisen i Husmandspartiet (FKGP) og utilfredsheden med leveforholdene. Det var et problem
for Socialistpartiet (MSZP), at FIDESZ gennem sin aktive populistiske linie bedst var i stand
til at preege den politiske dagsorden. Det kneb ogsa at na de unge velgere, der i stort tal gik
over til FIDESZ. Meningsmalingerne svingede fra maned til maned, men med et stadig
mindre forspring til MSZP.

Bade under valgkampen og efter generobringen af regeringsmagten i 2002 anlagde MSZP en
”catch-all” profil som modpol til Viktor Orban og FIDESZ, der efter partiets opfattelse
handlede for aggressivt og spillede pa den nationale diskurs og gamle modsetninger mellem
hovedstaden og landdistrikterne. Slagordene fra Socialistpartiets (MSZP) var et liv i
sikkerhed og uden frygt” uden de by-land skillelinier, som FIDESZ slog sa hardt pa.
Koalitionspotentialet var stort, for sa vidt som MSZP fgr anden runde af valget i 2002 fik
stotte fra ikke alene det liberale SZDSZ, men ogsa fra to politiske partier, der ikke klarede
spaerregraensen pa fem procent, fx fra stgrstedelen af Centerpartiet og Arbejderpartiet. Kort
sagt, FIDESZ opndede ved valget godt nok flest stemmer, men havde ikke som
Socialistpartiet (MSZP) koalitionspartnere til at bakke partiet op i anden valgrunde. | anden
valgrunde skaffede MSZP og det liberale SZDSZ sig ad den vej et beskedent flertal pa 10
mandater i parlamentet.

Socialister og liberale kunne saledes igen danne regering, men kom fra start til at sta ansigt til
ansigt med en talsteerk og yderst aktiv opposition. Den ny regering lancerede lige efter valget
et 100-dages program, der at demme efter lokalvalgene senere pa aret blev godt modtaget af
veelgerne. Mest alvorligt for regeringen var visse nye upopulare gkonomiske indgreb fra
regeringens side, fx begraensninger i lettelser i boligydelser og &ndringer i velferdssystemet,
som regeringen fglte sig tvunget til at gennemfare pa grund af det voksende underskud pa
statsbudgettet og i udenrigshandelen. Som falge heraf matte endnu en finansminister, Laszlo
Szaba traekke sig tilbage.

Med det formal at undgd en gentagelse af Bokros-planen understregede den nye
finansminister Tibor Draskovics, at de ngdvendige besparelser pa statsbudgettet og
omlagninger i sociale ordninger ikke matte rokke ved “resultaterne af regeringens sociale
velferdspolitik” og heller ikke de infrastrukturprogrammer, der krevede en vis
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medfinansiering for at opn& den ngdvendige stette fra EU.®° Malet var at opnd en
”genforening” af landet efter FIDESZ’ styre gennem lgsning af den gkonomiske og sociale
krise og reintegration af ”folket”, ”nationen” og “samfundet”. Men uden sterk
beslutningsevene og karismatiske ledere og folkelig appel lod de mal sig ikke realisere. Fra
juni maned 2003 faldt veelgertilslutningen iflg. meningsmalingerne igen, med mellem 10 og
15 pct.

Det darlige resultat ved Europaparlamentsvalget i juni 2004 forsterkede krisen og ogsa
presset mod ministerprasident Peter Medgyessy, der ogsa kom under pres pga. kontroverser
med regeringspartneren SZDSZ om regeringsomrokeringer, eksempelvis i forbindelse med
afskedigelsen af gkonomiminister Istvan Csillag. Medgessy mistede tilliden ogsa i sit eget
parti og matte derfor treede tilbage.

MSZP under Gyurcsany

Efterfalgeren blev finansmanden, rigmanden og den tidligere minister for sport Ferenc
Gyurcsany. Han blev foretrukket frem for Péter Kiss, der havde en mere traditionel
partikarriere bag sig og tilbage i 1980’erne havde veret formand for ungdomsforbundet KISZ
og i arene 1995-1998 arbejdsminister i Guyla Horn’s regering. Det var frem for alt politisk stil
og hard konkurrence fra FIDESZ, der afgjorde valget til fordel for den “dynamiske”,
medietreenede og "Tony Blair’ske” Ferenc Gyurczény. Gyurczany var kendt for sine
indteegtsgivende forretninger. Efter pres fra oppositionen blev der nedsat en parlamentarisk
kommission for at undersgge, hvordan 17 mio. dollar var bragt til veje. Men undersggelsen
kunne ikke feelde ham, og det lykkedes i perioden efter for Gyurczany at cementere den
ungarske venstreflgj og overvinde interne uenigheder, der matte veere.

MSZP var fortsat under sterkt pres fra den liberale regeringspartner Alliancen af Fri
Demokrater (SZDSZ) for at fastholde gkonomisk disciplin og modernisering og omlagning af
de offentlige finanser, fx &ndringer i den offentlige administration og sundhedssystemet med
nye sociale besparelser til falge. Hans nye ministerliste rummede savel gamle kendinge, fx
finansminister Tibor Draskovicz, som nye “ungtyrkere”- nogle endda meget unge og som
Gyurcany selv ikke medlemmer af parlamentet. En af dem var den liberale Kinga Goéncz,
datter af den tidligere praesident Arpad Goncz. | foraret 2005 matte Tibor Draskovicz,
"Medgyessi’s mand”, pa grund af sin konfrontatoriske stil forlade regeringen. Posten blev
herefter overtaget af Janos Veres, der havde starre politisk opbakning i sit parti, men som
ganske som forgaengeren stod over for den svaere og maske umulige opgave at forene kravene
om at have statens provenu med kravene om at senke skatterne og derved bedst muligt
forberede Ungarn gkonomisk pa at indtraede i euro-samarbejdet, gerne fra ar 2010.

Gyurcsany lancerede kort tid efter valget i 2002 et 100 trins program” for veakst,
skattelettelser og forbedring gkonomien under mottoet om resultater “trin for trin” og
kritiserede FIDESZ for uansvarlighed ved bevidstlgst at overbyde regeringen. Trods pres fra
NATO og EU afviste han at forage forsvarsudgifterne.®® Under hans regering blev opnet
konkrete resultater i udenrigspolitikken, pd sundhedsomradet og i socialpolititikken. Kritikken
fra FIDESZ blev, eksempelvis i en bog skrevet af Viktor Orban selv, iser rettet mod fejl i
velferdspolitikken. | den gkonomiske politik har problemet iser veeret den store
arbejdslgshed og det voksende underskud pa statsbudgettet.

% MTI 26.1. 2004, ”PM calla for greater coodination in economic policy”.
% Thomas Escritt, ”Regaining citizens’ confidence”, Budapest Sun 2. juni 2005.
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En af den nye liberale-socialistiske regerings farste handlinger var at sgge at undga en
tilbagetreekning af ungarske tropper fra Irak, som et flertal i det ungarske parlament ellers
havde stemt for i november 2004. Positivt var, at folkeafstemningen om dobbelt
statsborgerskab for ungarere i udlandet, kreevet af ungarere i udlandet og stettet af FIDESZ,
faldt pa jorden pa grund af for lav stemmedeltagelse, blot 37 pct. mod de kraevede 50 pct.
Efter den folkeafstemning stillede regeringen et alternativt forslag om regionalt autonomi for
ungarere i det sydlige Slovakiet, men det forslag blev bestemt ikke godt modtaget i Bratislava.
Modsat regeringspartneren Alliancen af Fri Demokrater (SZDSZ) havde Socialistpartiet
(MSZP) i 2001 stattet de "status-love”, foreslaet af FIDESZ, der giver ungarere bosiddende i
udlandet visse sociale og skonomiske rettigheder i Ungarn selv.

I kampen for at genvinde regeringsmagten i 2006 inviterede Ferenc Gyurczany Englands
Tony Blair til et massemgde. Sloganet var syntese mellem fri marked, gkonomisk vakst og
stabilitet, lav inflation samtidig med lighed, fairness og social solidaritet. Socialisterne lovede
veelgerne en stabil og bedre fremtid uden de skatteforhgjelser og chokagtige gkonomiske
reformer, der tidligere havde kostet partiet sd dyrt. Valgkampen blev gennemfart
professionelt. Gyurczany udnyttede med held sine erfaringer fra den kommercielle sektor og
personlige kontakter, der gik tilbage til tiden far 1989.

Valget i 2006

Valget i april 2006 gav Socialistpartiet (MSZP) og Alliancen af Fri Demokrater (SZDSZ) et
udvidet flertal og sikrede saledes regeringen genvalg, dog forudsat at der igen kunne opnas
enighed om regeringsgrundlaget. | det nye parlament fik MSZP 190 pladser og den liberale
regeringspartner 20, en udvidelse pa 12 pladser i forhold til det afgaende parlament. Det
resultat var bedre end forudset og ret enestaende i Central- og @steuropa, hvor det har vaeret
en fast tradition hos vaelgerne for at straffe de siddende regeringer.

Efter nogle ugers intense forhandlinger blev ogsa opnaet enighed om et falles
regeringsgrundlag. Nogle forslag fra den ny regerings side skal dog i henhold til grundloven
kreeve 2/3 flertal i parlamentet og vil derfor veere afhangige af oppositionspartiet FIDESZ’
stgtte. | udenrigspolitikken vil den pro-europziske linie, den blgde linie i forhold til
nabostaterne samt det gode forhold til Rusland, fx manifesteret i Putin’s besgg i Ungarn kort
tid far valget, med stor sikkerhed blive sggt viderefart.

Den ny regering folte sig igen tvunget til omleegninger og besparelser for at nedbringe det
uacceptabelt store underskud pa statsbudgettet. Der skulle ske store indskrenkninger i den
statslige administration og a&ndringer i sundhedssystemet med stgrre konkurrence fra udlandet
samt &ndringer i sociale forsikringsordninger med flere brugerindbetalinger. Men belert af de
negative erfaringer med ”Bokros-planen” fra 1995 ville regeringen helst ga forsigtigt frem,
hvilket var sveert.

Efter valget gentog Gyurczany malet at opfylde Maastricht-kriterierne i 2008 og tilslutte sig
euroen, den felles megnt, i 2010. Pa trods af 4 pct. veekst i BNP stod Ungarn med mindst
450.000 arbejdslgse og med store ulgste sociale problemer fx pa boligomradet. Gyurczany
advarede derfor om, at udfordringerne var store, og at det vil komme til bade skatteforhgjelser
og besparelser, fx pa det administrative omrade med det formal at opna den bedre ligeveegt pa
de offentlige finanser. M&let var, sagde han, at skabe et “nyt, moderne Ungarn”®’. Forslagene

%7 The Budapest Sun 25. maj 2005, “The Responsibility is yours”.
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om besparelser og omlaegninger, lanceret under navnet ”Ny Balance”(Uj Egyensuly), vakte
ikke udelt begejstring og slet ikke hos fagforeningerne, der i juni 2006 organiserede
protestdemonstrationer kort tid far behandlingen af forslagene i det nyvalgte parlament. |
regeringens forslag blev lagt op til forhgjelse af indkomstbeskatningen og en hgjere og
ensartet virksomhedsbeskatning. Priserne pa energi skulle for gas stige med 25-37 pct. og for
elektricitet med 14.5 pct. Dertil kom mere brugerbetaling i uddannelsessystemet og starre
arbejdsbyrde for underviserne. Til de mere langsigtede reformer hgrte nedbringelse af den
offentlige administration og andringer pa sundheds- og pensionsomradet.

Arbejdsgiverforeninger forsggte at fa preesidenten til at ga imod regeringsforslag om skerpet
beskatning og fa dem underkendt ved forfatningsdomstolen, men i fgrste omgang uden held.
Angrebene pa regeringen og Gyurczany selv blev optrappet og demonstrationerne voldelige
efter offentliggerelse af et band, hvor ministerpraesidenten erklerede, at hans parti, og
underforstaet politikerne generelt, havde veret "fulde af legn morgen, middag og aften” nar
det gjaldt Igfter til befolkningen.®® Udtalelserne havde han fremsat pa et internt partimade i
maj maned. Regeringen igangsatte efter offentliggarelsen af forslagene en kampagne under
sloganet “Hvorfor ger vi det, ndr det ger ondt” ("Miert kell megtenni, ha f4j?”)%.
Kriseindgrebene svaekkede partiet i meningsmalingerne og offentliggerelsen af
bandudskrifterne gjorde blot ondt veerre. Meningsmalingstallene styrtdykkede, men flertallet i
befolkningen var ogsa imod vold og gdelaeggelser.

Gyurczany afviste forst kategorisk at traede tilbage. Lige efter valget afviste mange utilfredse
ungarere at pege pa noget parti overhovedet, for det ledende oppositionsparti FIDESZ havde
umiddelbart sveert ved at pege pa realistiske alternativer til den farte gkonomiske politik. Men
Socialistpartiet (SZDSZ) kom til at betale en hgj pris ved lokalvalgene i oktober 2006.
Valgdeltagelsen var her hgjere end normalt (53.12 pct), hvilket utvivisomt skyldes den
ophedede politiske stemning i landet. Ved lokalvalgene i 2006 havde Socialistpartiet (MSZP)
og regeringspartneren Alliancen af Fri demokrater (SZDSZ) vundet i 17 ud af 23 starre byer, i
2006 blev tallet reduceret til 7. Nok sa vigtigt lykkedes det ikke oppositionen at vinde i
hovedstaden Budapest. Som formuleret af Attila Agh, s& var FIDESZ’ valgsejr nok mindre
end habet, men regeringspartierne klarede sig heller ikke sa godt som beregnet. Men valget i
sig selv kunne ikke begrunde regeringens afgang.”™ I en tale pé selve valgaftenen opfordrede
praesident Laszlo Solyom parlamentet til at veelte regeringen. Gyurczany svarede igen med at
bede om et tillidsvotum i parlamentet.

Alliancen af Fri Demokrater (SZDSZ)

I udgangspunktet kunne de to liberale partier ODS og ODA i Tjekkiet minde en del om
Alliancen af Fri Demokrater (SZDSZ) i Ungarn. Ogsa SZDSZ havde baggrund i
dissidentmiljgerne og blev stattet af iser veluddannede og intellektuelle i de stgrre byer.
Initiativet til oprettelsen af et nyt liberalt parti skete i marts maned 1988, hvor aktivister i
opposition oprettede "Netveaerket for Frie Initiativer”, en paraplyorganisation stattet af
Ungarns Demokratiske Forum (MDF), FIDESZ, Husmandspartiet (FKGP) samt forskellige
miljgorganisationer og folkelige beveegelser. SZDSZ blev skabt ud fra dette netveerk af
dissidentgrupper. Selve oprettelsen fandt formelt sted i november 1988.

% DR nyheder, www.dr.dk 18. september 2006.
% En god artikel: Robert Pejsa, "Madarsko na ceste reforem?”, Mezinarodni Politika, Praha, 9/2006:9-10.
70 Budapest Sun 2.10. 2006, ”Opposition sweeps local elections — papers”.
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Forskellige politiske generationer praegede det liberale SZDSZ og det ny “ungdomsparti”
FIDESZ. Hvor SZDSZ blev kaldt ”1960’ernes revolutionere i yuppieforkleedning” og ”IMF’s
politiske gren”, blev FIDESZ meget rammende betegnet som ”1980’ernes yuppies forklaedt
som revolutionare”. Hvor FIDESZ rykkede mod hgjre og mistede “teenage-preeget”, blev
SZDSZ ideologisk og politisk, hvor det oprindeligt var, pa den liberale vestlige euro-
atlantiske orienterede side af det partipolitiske spektrum.

Partitype og profil

Som Demokratisk Union (UD) og Frihedsunionen (UW) i Polen forsggte lederne af SZDSZ at
fremstille sig selv som samfundets nye elite, som partiet der repraesenterede de “bedste og
klogeste i samfundet”. Som Borgerdemokratisk Parti (ODS) i Tjekkiet fremstod SZDSZ som
et bredt favnende “catch-all” parti, men SZDSZ blev ikke desto mindre fra starten opdelt i
flere forskellige fraktioner. 1 Alliancen af Fri Demokrater (SZDSZ) opstod spandinger
mellem pa den ene side dem, der havde tilsluttet sig partiet ud fra gnsket om opna demokrati
og markedsgkonomi, og pa den anden dem, hvis primzare formal med partimedlemskabet var
etisk og politisk-moralsk, at bryde radikalt med det gamle system. Neoliberale konservative
konkurrerede med intellektuelle kristelig-demokratiske og borgerlige radikale med neo-
traditionalistiske grupper. Derudover fandtes inden for partiet fraktioner med afsaet i
henholdsvis socialdemokratisk, socialistisk og gren ideologi.

Uensartetheden skabte uundgaeligt problemer. Gruppen med baggrund i dissidentmiljget for
1989 led saledes et politisk tilbageslag, da den hidtidige politiske leder Janos Kis tradte
tilbage i slutningen af 1991 og overlod posten til den mere pragmatisk indstillede jurist Peter
Tolgyessi. "Catch-all” praeget forsvandt hurtigt. Partiet betragtede sig selv som farende parti i
forbindelse med at fa overfart vestlige veardier til den ungarske befolkning og realiseret det
liberale utopia. Partiet har som antydet over hele perioden fremstdet som et europzisk,
intellektuelt og liberalt byparti. SZDSZ blev betragtet som det mest intellektuelt praegede parti
i Ungarn og maske hele Centraleuropa.

Efter aftalen med MDF om den ny grundlov og procedurerne for besettelsen af
praesidentembedet blev SZDSZ bragt i opposition til den MDF-ledede regering. Iser
kritiserede SZDSZ regeringens ledelsesstil og den farte gkonomiske politik. Efter valget i
1994 valgte SZDSZ at ga i regering med Socialistpartiet (MSZP). Den social-liberale regering
blev ramt af politiske skandaler, fx i forbindelse med privatiseringer, men i den gkonomiske
politik blev fulgt en ret konsekvent liberal linie. For at undga et gkonomisk sammenbrud, et
"mexicansk scenarium”, vedtog regeringen saledes en kraftig finanspolitisk stramning i 1995
med bl.a. sociale besparelser ("Bokros-planen”) til fglge.

Regeringssamarbejdet med socialisterne

Regeringssamarbejdet med Socialistpartiet (MSZP) og de sociale stramninger kom til at koste
dyrt. SZDSZ blev halveret ved 1998-valget, sa ganske som socialisterne kom ogsa SZDSZ til
at bgde for de upopuleere gkonomiske indgreb. Hvor Socialistpartiets (MSZP) tilbagegang ved
valget tilbage i 1990 mest var udtryk for “political motivated system blame”, dvs. en protest
rettet mod det gamle system, var SZDSZ’ tilbagegang ved valget i 1998 mest udtryk for
”political motivated policy blame”, dvs. en protest blandt partiets velgere mod den farte
politik og selve regeringsdeltagelsen.
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Partiet kunne pa grund af regeringsdeltagelsen ikke udnytte den udbredte modstand hos
mange mod et kompromis med Slovakiet i sagen om Gabcigogo-Nagymaros el-
daemningsprojektet. Dertil kom krav hos mange veelgere om mere lov og orden, hvilket bragte
indenrigsminister Gabor Kuncze fra SZDSZ, i et uheldigt lys. Nar det gjaldt forsvaret for
ungareres rettigheder i udlandet, manifesteret i fx de kontroversielle status-love, lanceret af
FIDESZ i 2001, fulgte SZDSZ en kritisk og selvsteendig linie, hvilket neppe skadede partiet
rent veelgermassigt. Partiet stemte saledes som eneste parti imod status-lovene ud fra en frygt
for ungarsk unilateralisme, uklarheder i lovteksterne og med henvisninger til de problemer,
som lovene uundgaeligt ville rejse i forhold til nabolandene og EU.

Ved det efterfalgende valg i 2002, hvor partiet igen valgte samarbejdet med Socialistpartiet
(MSZP) i protest mod FIDESZ’ nationalistiske og populistiske linie, klarede partiet lige
akkurat spaerregraensen. | den genskabte socialistisk-liberale koalition fersggte SZDSZ at
fastholde en konsekvent liberal linie, fx ved omlaegningen af de statslige finanser. Formanden
Gabor Kuncze mente, at sociale ydelser skulle malrettes til de svageste grupper og ikke ydes i
form af generelle tilskud, fx til familier med normal husstandsindkomst.

Samarbejdet med socialisterne var ikke problemfrit. Ministerprasidenten (Medgyessi) gjorde
sig selv grundigt upopuleer hos de Frie Demokrater (SZDSZ) pa grund af sin ledelsesstil, fx
ved udveelgelse og afsettelse af ministre. Senere, i juni 2005, blev regeringssamarbejdet med
socialisterne yderligere belastet, da partiet ved at undlade at stemme i tredje afstemningsrunde
under prasidentvalget banede vejen for valget af FIDESZ’ kandidat Laszlo Sélyom, den
tidligere prasident for forfatningsdomstolen (1990-1998). S6lyom vandt ved den afggrende
afstemning med blot tre stemmer over Socialistpartiets (MSZP) kandidat (Katalin Szili).
Partiet sggte efterfalgende at undga en regeringskrise.

2006 valget

Krisen omkring prasidentvalget blev overvundet, og SZDSZ optradte i faellesskab med
Socialistpartiet (MSZP) ved 2006 valget, hvor partiet med 6.5 pct. af stemmerne igen
passerede sparregrensen og sikrede flertallet bag den siddende regering. At det kom til
genvalg for regeringen skyldtes meget det spaendte forhold mellem de to partier i opposition,
FIDESZ og Ungarns Demokratiske Forum (MDF). Sidstnaevnte afviste enhver form for
samarbejde med FIDESZ, hvilket svaekkede Viktor Orban’s og FIDESZ’ position i anden
runde af valget.

Efter valget kom det til vanskelige koalitionsforhandlinger med Socialistpartiet (MSZP).
Inspireret af forkvinden for Ungarns Demokratiske Forum (MDF) Ibolya David’s
afvisningslinie i forhold til bade Socialistpartiet (MSZP) og FIDESZ erklerede Gabor
Kuncze, at hans parti ikke ville vere i regering for enhver pris. Socialistpartiet (MSZP) var,
sagde han, tvunget til at aflive flere "hellige kaer”.

Frem for alt skulle der gennemfgres a&ndringer i den offentlige administration i form af
nedseettelse af antallet af parlamentarikere, omstilling af skattesystemet med en flad ensartet
skat samt omlagninger i sundheds- og socialpolitikken. Regeringsforhandlingerne trak ud,
bl.a. fordi de liberale kreevede privatiseringer af bus - og togdriften, hvilket Socialistpartiet
(MSZP) modsatte sig af frygt for trafikal udsultning af randomraderne. Mest afgerende var
dog at opna enighed om omlagning af de offentlige finanser. Sidst i maj maned lykkedes det
som navnt at na frem til et felles regeringsgrundlag. De indgreb der blev lanceret i
regeringens program “Ny Balance” blev som sagt mgdt med store protester, ogsa fra
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arbejdsgiverorganisationer pga. de ekstra skatter pa virksomheder. Ved lokalvalgene i oktober
2006 matte ogsa Alliancen af Fri Demokrater (SZDSZ) bgde for regeringens faldende
popularitet. Partiet mistede saledes tre borgmesterposter til FIDESZ.

Ungarns Demokratiske Forum (MDF)

Blandt de mere "blgde” hgjre-traditionalistiske partier finder vi Ungarns Demokratiske
Forum (MDF). Beslutningen om at oprette partiet blev taget pa et mgde mellem intellektuelle
i Lakitelek tilbage i september 1987. Partiet fremstod som en nationalt og populistisk
orienteret beveegelse med rod i landdistrikterne og de mindre byer og med en decentralt
opbygget organisation (Toole, 2003).

Partiet har gennem arene forsvaret landdistrikternes interesser og religigst indstillede og
familier med middelklasse-baggrund. | begyndelsen indtog MDF en centristisk position
mellem det kommunistiske parti og radikale grupper i opposition, men snart blev den hgjre-
populistiske profil mere tydelig.

| udgangssituationen var MDF narmest en ”koalition” af nationalliberale, Kkristelige
demokrater, radikale nationalister og populister. Den farste partileder Zoltan Bird, der havde
en kommunistisk fortid og havde samarbejdet med reformkommunisten Imre Poszgay, forlod
inden leenge formandsposten, der blev overtaget af Jozsef Antall, som stod for en narmest
konservativ-liberal ”catch-all” linie. Efter folkeafstemningen om valg af praesident skerpede
MDF den anti-kommunistiske ideologiske profil.”*

Partiprofil og program

MDF prioriterede ogsa spergsmalet om de ungarske mindretal i nabostaterne meget hgijt;
Jozef Antall erklerede saledes at repraesentere "alle ungarere”, dvs. ogsa mindretallene i
nabolandene, hvilket bragte ham pa darlig fod med Slovakiet og Rumznien. Partiet satsede pa
at blive til et bredt folkeparti med en kristelig-demokratisk profil i stil med det tyske
CDU/CSU og det gstrigske Volkspartei med koblinger tilbage til mellemkrigstidens
populistiske beveegelser. Efter eksklusionen af hgjrenationalisten Istvan Csurka blev den
nationalistiske politiske profil dog noget mindre ekstrem.

MDF klarede sig godt ved valget i 1990 og blev ledende regeringsparti frem til valget i 1994,
Men valget i 1994 blev til gengaeld en katastrofe. Arsagen hertil var, at partiets gkonomiske
politik i regeringsarene var ringe gennemteaenkt, og den politiske stil og kommunikationen
med borgerne yderst uheldig. Dertil kom, at indgrebene over for pressefriheden vakte megen
modstand blandt isar intellektuelle. Catch-all”-praeget, der havde givet sa stor succes ved
valget i 1990, var saledes helt borte.

Vealgerne rykkede efter de upopulere gkonomiske indgreb ("Bokros-planen™) i 1995- og efter
en raekke privatiseringsskandaler, der involverede den socialistisk ledede regeringen - mod
hgjre, men i farste omgang var det Husmandspartiet (FKGP) og ikke MDF, der ngd godt af
den udbredte utilfredshed. Selv da tilslutningen til den social-liberale regering var pa sit
laveste havde Ungarns Demokratiske Forum (MDF) iflg. meningsmalingerne svaert ved at
klare speerregrensen. Partiet led under alt for svag institutionalisering. Sa papeget af

™ Folkeafstemningen endte med et knebent flertal for direkte valg af praesidenten.

54



praesidiemedlemmet Laszlo Pordany, led partiet de stgrste stemmetab i de valgkredse, hvor
den lokale partiorganisering var svagest (Toole, 2003:8).

Tilbagegangen

MDF opnaede ved valget i 1998 blot 17 pladser i parlamentet og kun takket veere samarbejdet
med FIDESZ. Det valgtekniske samarbejde med FIDESZ blev gentaget ved parlamentsvalget
I 2002 og endnu engang med succes rent mandatmaessigt. Forud for valget havde partiet ellers
overvejet at stille op selvstendigt. 1 det nye parlament oprettede MDF sin egen
parlamentsgruppe, hvilket betgd, at Socialistpartiet (MSZP) og ikke FIDESZ blev starste
enkeltgruppe i parlamentet. Af frygt for FIDESZ-dominans og hgjredrejning blev fra MDF-
side talt om nye alliancer op til parlamentsvalget i 2006.

Ved 1998 valget blev en del af MDF's tidligere valgere repraesenteret gennem centrum-hgjre-
partiet FIDESZ og Istvan Csurkas "Partiet for Retferdighed og Liv" (MIEP). Ved valget i
1994 fik MIEP kun 1,5 pct. af stemmerne, men ved 1998-valget klarede partiet
spaerregransen pa de 5 pct. og sikrede sig derved repraesentation i parlamentet’?. Ved valget i
2002 gled partiet igen ned under speaerregraensen, idet en stor del af partiets vaelgere denne
gang havde besluttet sig for at sette krydset ud for FIDESZ, ikke ud for MDF, der beveegede
sig vaek fra den konservativ-liberale linie.

Heller ikke MDF er gaet fri for intern splittelse. Efter valgnederlaget i 1994 blev MDF farst
ledet af den moderate flgj omkring tidligere finansminister Ivan Szabd. | begyndelsen af 1996
blev Sandor Lezsak, konservativ og en af de fa af partiets grundlaeggere, der var tilbage, valgt
til ny partiformand. En udbrydergruppe omkring den forstgdte og mere centristisk indstillede
Ivan Szabo forsegte herefter at oprette et deres eget helt nye parti, Ungarns Demokratiske
Folkeparti (MDNP), som gnskede teettere samarbejde med FIDESZ og moderate grupper i det
kristelige parti (KNDP).

FIDESZ valgte dog efter nogen tids overvejelser et samarbejde med det "gamle” og mindre
liberale MDF ud fra en taktisk betragtning om, at et sadant samarbejde ville give bredere
veelgerstgtte og svaekke Istvan Czurka’s yderliggdende Partiet for Retferdighed og Liv
(MIEP). Havde FIDESZ i stedet for MDF valgt at ga i samarbejde med det nyoprettede
liberale Demokratiske Folkeparti (MDNP) kunne resultatet veere meget vel blevet oprettelse
af en ny sterk konkurrerende valgalliance bestaende af MDF, Husmandspartiet (FKGP) og
det kristelige KDNP, og det var ikke partiets gnske. Et samarbejde med MDF kunne bane vej
for optagelse af de kristelige (KNDP) i alliance med FIDESZ og med FIDESZ som
hegemonen og omdrejningspunktet i et feelles valgforbund.

Meningsmalingstal i 2004 antydede, at partiet maske godt kunne klare sig selv ved naste
valg. Men malinger senere bragte partiet igen ned under sparregraensen, sandsynligvis fordi
otte parlamentsmedlemmer i foraret 2005 havde forladt partiet, alle fra den ultrakonservative
Lakitelek gruppe. Forholdet mellem den gamle samarbejdspartner FIDESZ og MDF naede et
nulpunkt i forbindelse med valget af praesident i 2005, hvor MDF blev beskyldt for at ga
socialisternes erinde. Da afstemningen var hemmelig, vides dette ikke med sikkerhed, men et
“forraederiet” virker dog ikke sandsynligt.

2 Naermere om MIEP i senere afsnit.
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2006 valget

Ved at ga alene matte MDF selv kaempe for sin overlevelse. | kampen for at overleve langede
partiets nye leder Ibolya David kraftigt ud efter bade FIDESZ og Socialistpartiet (MSZP), der
pa partiets konference i juni 2005 blev beskyldt for gennem at have ruineret landets gkonomi
og brudt 15 ars tradition for demokrati og samarbejde. FIDESZ, sagde hun, agerer “som en
mobiltelefon” — det sgger opbakning i hele landet, pastar at ga mod hgje, men laner sig i
stedet til venstre og lader sig lede af rene politiske hensyn.” Kort sagt satsede MDF pé at
skaffe sig veelgere, der var godt treette af at veere passive tilskuere til de to store partiers
indbyrdes slagsmal. Linien op til 2006 valget var yderst liberal, for sd vidt som MDF nu
stottede princippet om flad skat og kritiserede den antiliberale indstilling og modstanden mod
udenlandske investeringer og i serdeleshed hos FIDESZ. Kort sagt, fra at have veeret et
konservativt-nationalt parti bevaegede partiet sig i en liberal retning.

Det darlige forhold til den tidligere allierede FIDESZ antydede, at MDF efter valget maske
kunne svinge over og alliere sig med Socialistpartiet (MSZP) og Alliancen af Frie
Demokrater (SZDSZ). En alliance med Centrumpartiet, der klarede sig paent ved 2002 valget,
var ogsé en mulig udvej.”* Ved 2006 valget klarede MDF lige akkurat spaerregraensen pa fem
pct., og kunne saledes i parlamentet fortseette med at vere i opposition til bade regeringen og
det ledende oppositionsparti FIDESZ.

FIDESZ

Ligaen af Unge Demokrater - Ungarns Borgerparti (FIDESZ) blev i sin tid oprettet som et
ungdomsparti. Den 30. marts 1988 oprettede 37 studenter den uafhangige Alliancen af Unge
Demokrater (FIDESZ), der skulle vaere alternativ til den partistattede ungdomsorganisation
(KISZ). FIDESZ blev iser stottet af unge radikale studenter, men blev snart elitestyret uden
noget sarlig sterkt organisatorisk grundlag og med forholdsvis fa medlemmer. De nye ledere
I FIDESZ adskilte sig fra den daveerende opposition til det kommunistiske styre, der havde
rgdder i kritiske marxistisk indstillede intellektuelle miljger i Budapest, fx Budapest-skolen,
0g som var bedst kendt i Vesten.

Den nye generation var mere radikalt anti-kommunistisk og anti-socialistisk end den eldre
generation, fortrinsvist ferste generation-intellektuelle bosiddende i mindre byer. De “nye
unge” havde i sin tid ikke arbejdet under jorden og derfor ikke udsendt appeller under trusler
om faengsling. De antog autonomien som givet, ja nsermest som en rettighed. De var vokset
op i den sene Kadar-periode og var derfor pavirket af forandringerne i Sovjetunionen under
Gorbatjov og ikke serlig optaget af opstanden i 1956 og undertrykkelsen i arene efter. De
unge handlede ud fra den optimistiske forudseetning, at det kommunistiske systems dage var
ved at vaere talte, og at deres egen generation ville spille en central rolle under opbygningen af
det nye ikke-kommunistiske system.”

Partiprofil: fra ungdomsparti til centrum-hgjre parti

Ved farste frie valg i 1990 fik FIDESZ sammenlagt 6 pct. af pladserne i parlamentet, hvilket
pa det tidspunkt var meget tilfredsstillende, for blot det at opna parlamentarisk repraesentation

7 Rhomas Escritt, "Troubled MDF goes on attack”, The Budapest Sun 23.juni 2005.

" Budapest Sun 81 august 2005, Thomas Escritt, What next for MDF?”

7> Beskrevet udmearket af Bill Lomax i artiklen "The 1998 Elections in Hungary: Third Time Lucky for the
Young Democrats”, Journal of Communist Studies and Transition Politics, Vol. 15, No. 2, June 1999:111-125.
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blev betragtet som en sejr. De nye parlamentsmedlemmer var typisk unge i 20-erne,
nyudklaekket fra universiteterne.

Ved valget i 1994 opnadede FIDESZ omtrent samme resultat som ved valget i 1990. Denne
gang var valgresultatet under det forventede, eftersom partiet forud havde haft hgje
meningsmalingstal og i offentligheden fremstaet som ledende i opposition til Jozsef Antall’s
regering. Pa policy-plan gnskede blev slaet pa liberalismen. Partiet slog pa gkonomiske
reformer og udenlandske investeringer.

Indtil 1993 kunne kun personer under 35 ar veere medlemmer, men efter valget i 1994 skiftede
partiet officielt kurs og fremstod nu som et centrum-hgjre catch-all paraply-parti med et
program baseret pa konservative, nationale veerdier og slogans. Praeget af et social-liberalt
orienteret ungdomsparti forsvandt, og erobringen af regeringsmagten fik farsteprioritet. Malet
var at udfylde tomrummet pa hgjreflgjen efter nedturen for Ungarns Demokratiske Forum
(MDF). Tidligere monetaristisk gkonomisk ideologi blev erstattet af populistisk konservativ-
traditionalistisk, der tidligere var blevet betegnet som naermest “socialdemokratisk” og
”kryptokommunistisk”.

Den nye centrum-hgijre linie blev stadfaestet pa partikongressen i Debrecen i foraret 1993. |
de nye parti-statutter blev den gamle 35-ars-regel for opstilling til parlamentet formelt
ophavet. Derudover blev vedtaget en ny centralistisk og hierarkisk partistruktur i stedet for
den hidtidige decentrale lokalt baserede og kollektivt lederskab. Viktor Orban blev her valgt
til ny og sterk partileder. Der blev desuden valgt en eksekutivkomité med 11 medlemmer,
men deriblandt ikke en eneste kvinde. Trods sin forholdsvis unge alder havde partiets leder
Viktor Orban solide politiske erfaringer bag sig. Far 1989 havde han studeret engelsk
liberalisme ved Pembroke College i Oxford. | perioden fra 1994 til 1998 havde han vearet
formand for parlamentets Komité for Europeeisk Integration. Gennem arbejdet i parlamentet
havde han skaffet sig gode kontakter til det europeiske politiske miljg.

Partiet radede herefter over en centraliseret og elite-drevet, professionaliseret
partiorganisation og fremstod som et “framework” parti og paraply for forskellige
hgjregrupper. Iflg. det vedtagne program skulle opbygges et nyt "civic” og “bourgois” Ungarn
med serlig appel til den voksende, veluddannede og ejendomsbesiddende middelklasse. |
overensstemmelse med den nye and skiftede partiet i 1995 navn til FIDESZ-Ungarns
Borgerparti (FIDESZ-MPP), hvor "MPP” stod for ”Ungarns Borgerparti”. FIDESZ stillede
ved valget i 1994 op i en fire-parti liberal alliance, der ud over FIDESZ indbefattede
Alliancen af Fri Demokrater (SZDSZ), Den Agrare Alliance samt Entrepreneur-partiet.

De fire partier bandt sig til at konsultere hinanden politisk, men forpligtede sig ikke hermed til
et teet samarbejde i den daglige politik. Det liberale (SZDSZ) og ungdomspartiet FIDESZ
valgte at ga egne vegne i spargsmalet om regeringsdannelsen. De to partier forholdt sig ogsa
forskelligt til Det Demokratiske Charter, en protestskrivelse rettet mod den davaerende MDF-
ledede regerings overtreedelse af demokratiske rettigheder. Partnerskabet mellem de to anti-
kommunistiske partier ophgrte definitivt, og FIDESZ har i arene siden veret i skarp
opposition til de socialistisk-liberale regeringer.

Det politiske skifte mod hgjre farte til, at en del radikalt og liberalt indstillede folk besluttede
at forlade partiet. En af de populere politikere Gabor Fodor besluttede at ga over til Alliancen
af Fri Demokrater (SZDSZ). Det politiske skifte og partiets identitetskrise fornaegtede sig
ikke. Tidligere i 1993 havde partiet ud fra god neoliberal filosofi stemt imod forhgjelse af
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pensionerne, men nu stemte partiet for forhgjelser. ldeologien passede ikke serlig godt med
den klassiske skillelinie mellem urbanister og populister. Partiets image som ikke-
korrumperet parti fik alvorlige skrammer med afslgringen af, at FIDESZ og Ungarns
Demokratiske Forum (MDF) havde skaffet sig 1.500 mio. forint til valgkampagner gennem
salg af ejendom, der var blevet givet med det formal at tjene som partihovedkvarter. Sagen
smagte af korruption og medvirkede til det darlige valgresultat i 1994.

Kort sagt, FIDESZ-MPP endte med at blive et “paraply-parti” ("umbrella party”) eller
”mosaic cleavage party”, deekkende et bredt spektrum af den ungarske hgjreflgj. Falgen af
valgsamarbejdet pa hgjreflgjen blev en hgjere partikoncentration. Pa 7. kongres i 1995 fik
ledelsen mandat til at starte forhandlinger om valgalliancer med det kristelige KDNP og det
svaekkede Ungarns Demokratiske Forum (MDF), begge splittede partier uden udsigt til at
klare sig pa egen hand. FIDESZ blev @ndret fra at vare berer af nationens ungdomskultur til
at veere den samlende kraft for Ungarns centrum-hgjre velgere i stil med Valgaktion
Solidaritets (AWS) i Polen. Hensigten var som sagt at @ge “catch-all” potentialet og udgare et
hegemonisk parti, en paraply for forskellige politiske grupper pa hgjreflgjen og med stor og
stabil statte hos veelgerne, hvilket ogsa lykkedes i et stykke tid.

Erobringen af regeringsmagten

Fra begyndelsen af 1998 stod Viktor Orban i spidsen for politiske grupper, der spandte helt
fra det liberale centrum over til det populistiske hgjre. Magten var sterkt koncentreret
omkring formanden, og Orban’s lederskab blev aldrig alvorligt blevet udfordret.
Medlemmerne udviste nzrmest en undersat partikultur. Hertil bidrog ogsa hgj homogenitet pa
ledelsesplan, socio-demografiske forhold, elite normer og politisk indlering (Fowler, 2004).
Med kristelig-demokratiske kandidater pa partiets lister blev FIDESZ den starste
oppositionsgruppe i parlamentet, og FIDESZ opnaede, at den tidligere leder af de fri
demokrater (SZDSZ) Petér Tolgyessy gik med over i partiet. Det nye centrum-hgjre
paraplyparti” satsede pa at fa regeringsmagten i 2002, men chancen skulle byde sig uventet
hurtigt.

Den partipolitiske scene blev med FIDESZ’ optur mere gennemskuelig. Skiftet mod hgjre
havde ogsa aget FIDESZ’ koalitionspotentiale. Veelgerne kunne ved valgene valge mellem to
ret klare alternativer. Den nationalistiske tone blev yderligere skeerpet. FIDESZ modsatte sig
Horn-regeringens aftaler med Rumanien og Slovakiet og gik ogsa imod et kompromis med
Slovakiet i spgrgsmalet om el-deemningsprojektet Gabcigovo-Nagymaros langs Donau. Efter
valget i 1998 fremsatte Viktor Orban nationalistiske udtalelser, som provokerede Slovakiet og
Rumanien, men efter Meciar’s fald fra magten i Slovakiet fald blev forholdet mellem
Budapest og Bratislava forbedret en del.

Viktor Orban lagde under valgkampen i 1998 op til en hardere forhandlingslinie over for EU,
men de euroskeptiske udtalelser var tydeligt et taktisk bestemt led i valgkampen. | taler til
europaiske forsamlinger var tonen mere "EU-venlig”. Mest opsigt vakte Viktor Orban, da
han som reaktion pa EU's politik under udvidelsesforhandlingerne udtalte, at der ogsa er et liv
for Ungarn uden for EU. EU-politikken blev ikke &ndret naevneveerdigt efter overtagelsen af
regeringsansvaret, s den undertiden euroskeptiske retorik var nok mest til indenrigspolitisk
brug. Men opposition har Viktor Orban i spgrgsmalet om EU’s fremtidige struktur udtrykt
undertiden ligefrem euroskeptiske holdninger og modstand mod yderligerecentralisme og
“pression” fra Bruxelles samt en skepsis over for, om EU overhovedet behgvede en ny
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forfatningstraktat. Skulle en sadan blive ngdvendig, sagde han, matte henvisninger til kristne
verdier i hvert fald tages med i den ny traktats praeambel.”

Partiet er blevet beskyldt for ekstremisme og antisemitisme, selv fra den tidligere
amerikanske udenrigsminister Madeleine Albright under dennes besgg i Budapest i februar
2004"". | opposition har partiet forstaerket kritikken af forholdene for ungarere i nabolandene
og eksempelvis over for Slovakiet kraevet ret for ungarske statsborgere til at fa den ejendom
tilbage, som var blevet konfiskeret efter 2. verdenskrig.

Partiet kunne fgr valget i 1998 ogsa nyde godt af den socialistisk-liberale regerings mange
politiske “fodfejl”. Op til valget drog FIDESZ fordel af den sakaldte "Tocsik-affeere”, en
finansskandale om salg af lokale ejendomme til private. Den sag ramte bade de regerende
partier (MSZP og SZDSZ) hardit.

FIDESZ lagde i sine programmer vagt pa en mere familievenlig politik og distancerede sig
fra den social-liberale regerings sociale nedskearinger. Ungarns forhold til nabolandene
Slovakiet og Rumanien var mest bestemt ud fra hvem, der pa det givne tidspunkt havde
regeringsmagten i de to lande. Senere, i 2001 falte nabolandene sig provokeret pa grund af de
serlige “status-love”, der under mottoet “genforening uden granserevisioner’’® gav
seerbehandling socialt, fx pa arbejdsmarkedet, og kulturelt til ungarere bosat i udlandet. Den
lovgivning skabte problemer ogsa i forholdet til EU. National konservatisme blev blandet op
med princippet om "graenselgse kulturelle fllesskaber””®. Under FIDESZ-regeringen fik den

ungarske verdenskongres (MVSZ) nasten semiofficiel status.

Med det formal at begraense stemmespildet pa hgjreflgjen underskrev FIDESZ i december
1997 en valg-overenskomst med Ungarns Demokratiske Forum (MDF). De to partier skulle
optreede separat ved valget, men opstille kandidater i feellesskab i 78 ud af de i alt 176
valgkredse. Ved selve valget i maj 1998 blev FIDESZ noget uventet starste enkeltparti meget
takket veere en professionelt gennemfert valgkamp og valgsamarbejdet med Ungarns
Demokratiske Forum (MDF) og det kristelige MKDSZ.

Det lykkedes under 1998-valgkampen med held at fremstille Socialistpartiet (MSZP) som
"fortidens parti”, som afskar den nye generation fra magten. FIDESZ lancerede saledes en
PR-offensiv med fokus péa de to konkurrerende partiers forskellige "livsstil” og “filosofier”,
men Vi versus "Dem” distinktionen var dog pa det tidspunkt en del mindre konfrontatorisk
end i eksempelvis Polen.

Partiet kunne op til valget i 1998 desuden nyde godt af sine nasten ”jomfruelige” treek og at
veere stort set fritaget for politiske skandalesager, men partiet manglede til gengald ekspertise
pa det gkonomiske omrade. Men det lykkedes trods dette at tegne billedet af et
regeringsdueligt centrum-hgjre “catch-all” parti, der appellerede bredere end ved tidligere
valg, hvor der mest var blevet appelleret til de yngre velgere.

7® Se fx Viktor Orbans tale, “Quo vadis, Europa? Toward the Christian Roots of the United Europe”, afholdt 16.
marts 2003 | Gniezno, Polen, og gengivet i Central European Review, se www.medianet.pl .

" MTI 5.2.2004, “Albright: Americans concerned about nationalist and extremist views in Hungary”.

"8 En politik betegnet som “nation politik” eller pa ungarsk "nemzetpolitika”.

® Gi Myra A. Waterbury, ”Internal Exclusion, External Inclusion: Diaspora Politics and Party-Building
strategies in Post-Communist Hungary”, East European Politics and Societies, Vol. 20, No.3, 2006:483-515.
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Ungarn beveegede sig saledes med FIDESZ’ valgsejr i 1998 mod centrum-hgjre og kom
derved til at dele skeebne med andre central- og gsteuropaiske lande, eksempelvis Litauen,
Polen, Bulgarien og Rumanien, men de post-kommunistiske partier var i alle de naevnte lande
kun i stand til at beholde regeringsmagten i en enkelt valgperiode. Hgjresvinget kom dog mest
til udtryk pa symbolplan. Men FIDESZ brgd med flere ars konsensus-politik med overgang til
majoritets-styre efter princippet “the winner takes it all” - eller snarere: "Dem der ikke er med
os, eksisterer ikke”. Oppositionens kontrolmuligheder i forhold til regeringen blev beskaret,
ogsa antallet af parlamentssessioner.

Malet for FIDESZ efter erobringen af regeringsmagten var at fa indfert mere centraliserede
beslutningsformer, ligesom tesen om ”den neutrale stat” blev opgivet. Den svage
medlemskabsbasis og de fa lokale partikontorer, kort sagt den svage parti-infrastruktur blev et
vist stykke kompenseret gennem erobringen af regeringsmagten og bedre adgang til medierne
samt teette forbindelser til ungarske organisationer i udlandet. Malet var udvikling af en serlig
ungarsk model kendetegnet ved etatisme, paternalisme, nationalisme og reguleret
markedsgkonomi. Sagt med Viktor Orban’s egne ord, markerede 1998-valget mere end en
regeringsandring, men mindre end en systemforandring.

I den gkonomiske politik var vi med regeringsskiftet ikke umiddelbart vidner til de helt store
andringer, heller ikke pa landbrugsomradet og i sundhedspolitikken. Nogle &ndringer indtraf
der dog. Den tidligere regerings nedskaringspolitik blev modereret, og pa
arbejdsmarkedsomradet blev det sarlige forsoningsrad (”ErdekegyeztetoTanacs”), som far
havde veeret et forum for trepartsforhandlinger, og som Socialistpartiet (MSZP) havde lagt en
del vaegt pa, slet og ret nedlagt.

Udenrigsminister i den ny FIDESZ-regering blev Janos Maronyi, der var jurist og gkonom.
Ogsa han havde solide udenrigspolitiske erfaringer takket vere tidligere arbejde i Bruxelles.
Udnavnelsen af Martonyi skulle dempe Vestens frygt som felge af Husmandspartiets
(FKGP) deltagelse i regeringen. Som sterste regeringsparti fik FIDESZ starst indflydelse,
men uoverensstemmelser om fx EU-politikken kunne ikke udelukkes. Det maske starste
problem skulle imidlertid blive splittelsen inden for Husmandspartiet (FKGP), der farte til
helt kaotiske tilstande og til sidst reguleer oplgsning. Regeringens parlamentariske grundlag
var dog ikke umiddelbart truet.

Tabet af regeringsmagt

Fronterne blev trukket hardt op fer valget i 2002. FIDESZ sggte at skaffe sig stemmer ved at
sla pa, at en ny socialistisk-liberal regering ville vedtage nye sociale nedskaringer over for
bgrnefamilierne med egenbetalinger i sundhedssystemet og betalingsordninger for studerende.
Sagt med andre ord, lancerede FIDESZ op til valget i 2002 en antikommunistisk doktrin med
sociale, nermest populistiske elementer. Status-lovene forveerrede forholdet til Slovakiet og
Rumanien og bragte som sagt problemer ogsa i forholdet til EU. Efter kritikernes opfattelse
var FIDESZ blevet et andet og meget mere yderliggaende parti og saledes "ikke lengere det
parti, det var for”, for at bruge den socialistiske leder Laszlo Kovacs’ formulering®.
Skerpelsen af land-by modsatningerne og den generelt harde valgkamp medvirkede
utvivisomt til den rekordhgje stemmeprocent ved 2002 valget (pa 71 pct.).

8 \www.hungaryemb.org, 15.4. 2002.
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Det ideologiske ryk mod hgjre betgd, at FIDESZ erobrede en del stemmer fra det
yderliggdende MIEP, der mistede reprasentation i parlamentet. FIDESZ opslugte ogsa
Ungarns Demokratiske Forum (MDF) og kristelige demokrater (KDNP) og fremstod som et
steerkt centrum-hgjre catch-all parti.®* Stigningen i stemmedeltagelsen i Budapest var til
oppositionens og dermed Socialistpartiets (MSZP) fordel.

Viktor Orban havde forud for valgene i 1998 og 2002 dygtigt udnyttet splittelsen i de
rivaliserende hgjrepartier, Ungarns Demokratiske Forum (MDF) og Det Kristelige
Demokratiske parti (KDNP) og Husmandspartiet (FKGP). Strategien gjorde ogsa FIDESZ til
det starste enkeltparti ved 2002 valget, forudsat at ogsa MDF's stemmer tzlles med. Men
dette var ikke i sig selv nok til at bevare regeringsmagten, for regeringsspgrgsmalet blev i
sidste ende afgjort af koalitionspotentialet, og i den sag gik Socialistpartiet (MSZP) og det
liberale SZDSZ af med sejren i anden omgang af valget.

| opposition til den ny liberal-socialistiske regering lagde FIDESZ en steerkt aktivistisk linie.
Sammen med prominente hgjreintellektuelle oprettede Viktor Orban ”Alliancen for Nationen”
stottet af partiets egne “borgergrupper” (pa engelsk: “friendly civic groups™). Iflg. FIDESZ
selv blev der efter 2002 valget oprettet mere end 5.000 af den slags borgergrupper. I 2003
blev der oprettet ialt 11.000 "borgercirkler” med 150.000-160.000 deltagere fordelt pa 1000
lokalomrader. Trods de mange semiautonome organisationer forblev lederskabet centralistisk,
ja naermest autokratisk.

Efter 2002 valget blev ogsa lanceret en kampagne til fordel for partiets presse, betegnet “det
andet medie”, frem for alt avisen "Magyar Nemzet” og de poliske ugeskrifter "Magyar
Demokrata” og “Heti Valasz”®. Farste vellykkede politiske aktion var afslgringen af
Medgyessy’s hemmeligholdte arbejde for den ungarske sikkerhedstjeneste fer 1989, men
afslagringen forte ikke til ministerpraesidentens afgang.

Pa kongressen i maj 2003 skiftede partiet igen navn, denne gang til til FIDESZ-Ungarns
Borgeralliance” (FIDESZ-MPSZ ). Udtrykket “borger”, pa engelsk "Civic”, pa ungarsk
“polgari” ("civic”) eller "Polgar ("citizen”) daekker over en bevegelse over mod en
“borgerlig” (”bourgois”) samfundsformation. “Polgari” deaekker over kulturel og social
konservatisme, blgd “euroskepticisme”, patriotisme og stette til statslig regulering og mere
stgtte til mindre og mellemstore virksomheder (Fowler, 2004). Ideologien var anti-elitistisk
og steerkt kritisk over for neo-liberal gkonomi og iseer over for forarmningen af den nye
sociale middelklasse, som fulgte med.

Organisatorisk var malet at beveege partiet fra et “paraply” eller “rammeparti” over mod en
mere lgst struktureret massebevagelse og forskellige selvstyrende interne platforme.
Hensigten var at afspejle et bredt spektrum af de sociale interesser i det ungarske samfund,
kvinder, landmaend, arbejdsgivere, pensionister, gkologer, kulturarbejdere etc. uden hermed at
bryde med top-down beslutningsprocesserne i afgarende politiske spgrgsmal. Malet var at
genskabe partiets rgdder i samfundet (“re-root” partiet) efter tabet af regeringsmagt. I
betegnelsen “civic” ("borger”) skjulte sig kritik af de pastdede ufolkelige socio-gkonomiske
reformer under de socialistisk ledede regeringer.

81 Barnabas Racz, “The Left in Hungary and the 2002 parliamentary elections”, Europe-Asia Studies, July
2003:5.
82 Budapest Sun Online 4.6. 2002, “New Government alliance takes reins”, by Fraser Allan.
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| efteraret 2005 blev som led i den begyndende valgkamp stillet krav om en narmere
undersggelse af de privatiseringer, der var blevet gennemfgrt i Ungarn siden valget i 2002.
Partiet lagde, maske belart af Lov og Retferdighedspartiet (PiS) i Polen, op til begransninger
i antallet af ministerier, fx sammenlaegning af indenrigs- og forsvarsministerierne, og
forlangte ogsa begraensning i antallet af parlamentsmedlemmer.

FIDESZ har i opposition til den socialistisk-liberale regering til stadighed fremhavet
problemer for familierne samt stillet krav om lov og orden, alt sammen under mottoet om, at
fremtiden ikke burde tilhere dem (socialisterne), der skarer i de statslige investeringer og
devaluerer den ungarske valuta. Kodeordene var i 2006 som i 2002: forudsigelighed, tryghed
og sikkerhed. Partiet fortsatte tidligere tiders overbudspolitik, og strategien gav tilsyneladende
resultater. Fra 2003 fgrte FIDESZ i hvert fald i meningsmalingerne, og fremgangen blev klart
manifesteret ved valget til Europaparlamentet i juni 2004.

Valget i 2006

Omkring arsskiftet 2005-2006 var udsigterne til at genvinde regeringsmagten lyse at demme
efter meningsmalingerne, men nederlagene for regeringen ved folkeafstemningerne i
november 2004 om for det farste dobbelt statsborgerskab for ungarere i udlandet, kraevet af
ungarske sammenslutninger i eksil, som partiet arbejde teet sammen med, og for det andet om
privatiseringer inden for sundhedsvasnet kom partiet pa tveers. Problemet var farst og
fremmest den lave stemmeprocent (pd 37 pct.), et godt stykke under de kraevede 50 pct.
Mange velgere frygtede tilsyneladende, at ungarere i udlandet efter det dobbelte
statsborgerskab ville "oversvemme” det ungarske arbejdsmarked.

FIDESZ og Socialistpartiets (MSZP’s) stemmeandele var op til valget igen meget lige. Orban
forsggte at deempe den skarpe tone fra den forudgaende valgkamp. Under valgkampen blev
satset pa den direkte kontakt med veelgerne (”dgrklokkemetoden™) og mindre pa medierne. En
af partiets kandidater (Zoltan Bag0) blev ekskluderet efter beskyldninger om at have truet en
kandidat fra MDF, opstillet i samme valgkreds i det sydlige Ungarn, til at treekke sig fra
valget. Som ved forrige valg blev lagt stor vaegt pa enkeltsager og iser sundhedssektoren, fx
ville FIDESZ begranse multinationale selskabers investeringer i Ungarn ud fra et gnske om at
nedbringe priserne pa medicin.

Men i sidste ende tabte FIDESZ i 2006 igen kampen om regeringsmagten og denne gang med
lidt sterre margin end i 2002. Som fglge af valgnederlaget tilbgd Orban at treede tilbage som
partiformand, men bade han og de fire viceformeaend blev alligevel genvalgt pa en sarlig
indkaldt lukket kongres i maj méned. Partiet var simpelt hen uden oplagte formandsemner®®.
Den ekstraordinzre kongres bad ham om at blive som formand.

Kritikken mod regeringen blev hurtigt optrappet. | et manifest ("JO regelt Magyarorszag”)
blev sagt, at ministerpraesident Ferenc Gyurczany havde vildledt og lgjet om landets reelle
gkonomiske tilstand. FIDESZ ville derfor bede tre gkonomer, Péter Akos Bod, Taméas Mellar
og Gabrielle Vukovics om at udarbejde en alternativ rapport om landets faktiske gkonomiske
situation.

8 Mest narliggende var Tamas Fiir Deutsch, Istvan Mikola og Zoltan Pokorny.
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Det store uafklaredespergsmal var, om FIDESZ havde et reelt alternativ til regeringens
gkonomiske indgreb. Partiet tog ikke desto initiativ til en underskriftsindsamling imod
regeringens gkonomiske indgreb. Det vakte opsigt og stor vrede i Socialistpartiet (MSZP), at
Viktor Orban gik i et manifest sa langt som at omtale Socialistpartiet (MSZP) og Hitlers
"Mein Kampf” og det i en og samme sa&tning®*.

Orban beskyldte ogsa regeringen for at svigte de ungarske mindretal i nabolandene, herunder
deres krav om autonomi®. Striden med den nye regering i Slovakiet, der blev dannet efter
valget i 2006 og som blev ledet af Robert Fico’s Smer-SD, men med Slovakiets Nationale
Parti (SNS) i regeringen, bragte blot det nationale spgrgsmal endnu mere i fokus. Linien i
opposition blev yderligere skeerpet efter afslgringerne af Gyurczany’s nok sa bergmte
"lggneudtalelser. FIDESZ opnaede ikke uventet en fremgang ved lokalvalgene i oktober
2006, hvor valgdeltagelsen ogsa var hgjere end normalt.

BILAG:

Regeringskoalitioner i Polen siden 1989:

1989-1991:
Efter det farste delvist frie valg en Solidaritet-ledet regering

1991-1993:
Skiftende Solidaritet-ledede regeringer i et steerkt opsplittet parlament

1993-1997:
En flertalregering af venstrealliancen SLD og bondepartiet PSL

1997-2001.:
En AWS-UW regering, Frihedsunionen (UW) traeder ud af regeringen inden valgperiodens
udlgb

2001-2005:

SLD-UP-PSL flertalsregering. Bondepartiet (PSL) treeder ud af regeringen, under Marek
Belka, der aflgste Leszek Miller pa premierministerposten var der naermest tale om et SLD-
UP stgttet “forretningsministerium”

2005- :
En flertalskoalition af Lov og Retferdighedspartiet (PiS) og Borgerplatformen (PO) var
forudset, men blev ikke realiseret. | stedet en mindretalsregering af Lov og

Retfeerdighedspartiet (PiS) med (usikker) stette fra Selvforsvar (Samoobrona), Ligaen af
Polske Familier (LPR) og Bondepartiet PSL.

| fordret indtreeder Selvforsvar (Samoobrona) og Ligaen af Polske Familier (LPR) i
regeringen, der herefter havde flertal bag sig i parlamentet. | september 2006 udtradte
Selvforsvar (Samoobrona)

8 Budapest Sun Online 29.5. "Orbén re-elected, quotes Mein Kampf”.
8 Budapest sun online, 1.8. 2006, ”*”’Political lies” campaign starts.
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Regeringskoalitioner i Ungarn siden 1989

1990-1994:
Flertalsregering bestaende af Ungarns Demokratiske Forum og Husmandspartiet (FKGP)

1994-1998:
Flertalskoaltion bestdende af Socialistpartiet (MSZP) og Alliancen af Fri Demokrater
(SZDSz)

1998-2002:
Flertalskoalition bestaende af FIDESZ-MDF og Husmandspartiet (FKGP)

2002-2006:
Flertalskoalition bestdende af Socialistpartiet (MSZP) og Alliancen af Fri Demokrater
(SZDSz).

Denne socialistisk-liberale koaltion genvandt og udvidede sit flertal ved valget i foraret 2006.

En litteraturoversigt findes sidst i del I.
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