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Kapitel 16

Tilsynsmyndigheder

og sanktioner

Carina Risvig Hamer

16.1. Indledning

En vasentlig arsag til, at regler overholdes, er ofte risikoen for sanktio-
ner. Ved risikoen for f.eks. straf og bgder vil man ofte vaere mere
omhyggelig med at sikre, at regler overholdes for derved at undga
sanktioner. I den juridiske sprogbrug taler vi om, at der skal vare en
effektiv handhavelse af regler. I den forbindelse er det vigtigt, at sank-
tionerne har en tilstrakkeligt afskraekkende effekt, og at der reelt er en
nerliggende risiko for, at de kommer i spil.

I databeskyttelsesretten blev der med databeskyttelsesforordnin-
gen (GDPR) indfert mulighed for at udstede store bgder af en stor-
relsesorden pa op til 20 mio. euro eller 4 % af den globale omsatning.
Et belgb der var med til at abne gjnene for de nye regler, serligt i lyset
af, at stgrrelsen pa bgder for overtraedelse af den davarende person-
datalov 14 pa under 10.000 kr. Overholdelse af databeskyttelsesreglerne
har dermed faet storre fokus i lyset af de strengere sanktionsmulighe-
der, og generelt er fokus omkring handhavelse af reglerne blevet gget.
Bgdens storrelse var i sig selv en af drsagerne til den store opmarksom-
hed, reglerne i forordningen fik ved indferelse i maj 2018, men ogsa
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KAPITEL 16 | TILSYNSMYNDIGHEDER OG SANKTIONER

muligheden for fangselsstraf er en skarpelse af sanktionsmulighe-
derne.

Det fremgar af Charterets artikel 8, at overholdelse af reglerne om
beskyttelse af personoplysninger er underlagt en uathangig myndig-
heds kontrol. I Danmark er det Datatilsynet, der fgrer tilsyn med, at
reglerne overholdes,' og udover muligheden for bgder kan Datatilsynet
bl.a. ogsd udstede pabud. Datatilsynet kan dog ikke selv udstede admi-
nistrative bgder eller palegge straf, hvorfor der er tale om en sarlig
proces, nar bgder og straf kommer i spil (se herom nedenfor afsnit
16.5.1.2).

Dette kapitel ser forst naermere pa Datatilsynets rolle (afsnit 16.2).
Dernast behandles tilsynet med databeskyttelsesreglerne (afsnit 16.3).
Afsnit 16.4 behandler Datatilsynets samarbejde med andre datatilsyn og
endeligt ses der nermere pa de mulige sanktioner for overtradelse af
databeskyttelsesreglerne (afsnit 16.5).

16.2. Datatilsynets rolle

Datatilsynet forer tilsyn med, at myndigheder, virksomheder og andre
dataansvarlige og databehandlere overholder databeskyttelsesreglerne.
Reglerne om Datatilsynets opgaver og kompetencer findes i databe-
skyttelseslovens kapitel V (§§ 27-36). Datatilsynet er en uafhangig
myndighed, der kan traffe afgerelser om, hvorvidt databeskyttelsesreg-
lerne er overholdt. Ud over funktionen som tilsynsmyndighed vare-
tager Datatilsynet ogsa en rackke andre opgaver som f.eks. at kommen-
tere pa lovgivning,” give tilladelser til visse typer af behandling, udar-

1. Dog er det Domstolsstyrelsen, der farer tilsyn med behandling af oplysninger, der
foretages for domstolene, nér disse ikke handler i deres egenskab af domstol, jf. da-
tabeskyttelseslovens § 37.

2. Jf. Databeskyttelseslovens § 28. Datatilsynet behandler arligt ca. 4-500 hgringer
over udkast til lovforslag, bekendtggrelser og andre generelle forskrifter. Nar om-
fanget af materialet er meget stort, anmoder Datatilsynet den hgrende myndighed
om at pege pa de dele af udkastet, som angar databeskyttelsesretlige forhold. Det
betyder, at der kan vaere forhold, der ikke bliver bemarket, hvilket var tilfacldet ved
en lov pd beskaftigelsesomradet i 2019, der medfarte, at Datatilsynet sa pa sagen
pa ny. Se herom pressemeddelelsen om sagen <https://www.datatilsynet.dk/presse-
og-nyheder/nyhedsarkiv/2019/maj/datatilsynet-ser-paa-beskaeftigelseslov-igen/>
(bespgt maj 2019).
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16.2. DATATILSYNETS ROLLE

bejde vejledninger, og tilsynet svarer derudover pa et stort antal hen-
vendelser om reglerne bade skriftligt og telefonisk.

Datatilsynet bestar af et rdd og et sekretariat, der ledes af en direk-
tor. Dataradet er nedsat af justitsministeren og bestar af 8 personer: en
formand og 7 andre medlemmer (p.t. bestdr Dataradet af 2 kvinder og
6 maend). Datarddet treffer primaert afgerelser i konkrete sager af prin-
cipiel karakter. Det er formanden for radet, der i samarbejde med sekre-
tariatet forbereder sagernes foreleggelse for radet og leder radets
mgder.

Det er muligt at indgive en klage til Datatilsynet over behand-
lingen af personoplysninger.® De fleste af Datatilsynets afggrelser kan
findes pd tilsynets hjemmeside.* Datatilsynets afggrelser kan ikke ind-
bringes for anden administrativ myndighed, men afggrelserne kan ind-
bringes for domstolene.” Herudover er tilsynets virksomhed undergivet
Folketingets Ombudsmands kompetence.

Dataansvarlige skal anmelde brud pd persondatasikkerheden til
Datatilsynet (se herom i kapitel 10). Anmeldelsen skal ske uden ungdig
forsinkelse og om muligt senest 72 timer, efter at den dataansvarlige er
blevet bekendt med bruddet. Det er vigtigt, at man lerer af sine fejl, og
derfor er det vigtigt, at der sker anmeldelse til Datatilsynet, sa der kan
rettes op pa det. Af samme arsag vil manglende anmeldelse blive straf-
fet hardere. I 2018 behandlede Datatilsynet 2.722 sager om brud pd
persondatasikkerheden.’

Endeligt kan det bemarkes, at Datatilsynet skal udarbejde en
arlig rapport jf. forordningen artikel 59.”

16.3. Tilsyn med overholdes af databeskyttelsesreglerne

En tilsynsmyndighed fgrer som navnt tilsyn med, at regler overholdes.
I Danmark er det Datatilsynet, der fgrer tilsyn med, at databeskyttelses-

3. Se herom Datatilsynets hjemmeside: <https://www.datatilsynet.dk/generelt-om-
databeskyttelse/klage-til-datatilsynet/> (besggt maj 2019).

4. Afggrelserne kan findes pd <https://www.datatilsynet.dk/tilsyn-og-afgoerelser/af
goerelser/> (besggt maj 2019).

5. Jf. databeskyttelseslovens § 30, stk. 1 samt lovens § 39, stk. 2.

6. Jf. Datatilsynet 2018, s. 11.

7. Ibid.
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reglerne overholdes. Datatilsynet udfgrer bade planlagte tilsyn og ad-
hoc tilsyn.

Angdende de planlagte tilsyn udarbejder Datatilsynet arligt en
oversigt over kommende tilsyn og hvilke emner, der vil vere genstand
for tilsyn. I forste halvdr af 2019 var fglgende temaer i fokus:

— Brud pa persondatasikkerheden hos offentlige myndigheder og
private virksomheder

— Databeskyttelsesradgiverfunktionen hos kommunerne

— Kiryptering af e-mails hos private virksomheder

— Autorisation af medarbejdere hos kommunerne

— Den registreredes indsigtsret hos offentlige myndigheder og pri-
vate virksomheder

— Brug (og genbrug) af data i den kommunale forvaltning

— Aggregering og sammenstilling af data til brug for videresalg hos
private virksomheder®

Ad hoc tilsyn vil oftest veere sager, som tilsynet selv bliver opmaerk-
somme pa eller far tip om udefra, og hvor forholdet er sa alvorligt, at
Datatilsynet finder det ngdvendigt at gribe ind.

Nar Datatilsynet forer tilsyn, kan tilsynet, jf. databeskyttelses-
lovens § 29 kraeve “[...] enhver oplysning, der er af betydning for dets
virksomhed, herunder til afggrelse af, om et forhold falder ind under
databeskyttelsesforordningens og lovens bestemmelser.” Ofte vil Data-
tilsynet fremsende spgrgeskemaer, som skal besvares inden for en given
frist, men Datatilsynet har ogsa mulighed for — uden retskendelse — at
fa adgang til lokaler (herunder maske sarligt computere), hvorfra en
behandling af personoplysninger foretages, jf. databeskyttelseslovens
§ 29, stk. 2. Ofte vil spergeskemaer blive suppleret af et fysisk besgg
fra tilsynet.

Nar Datatilsynet er pa fysisk besgg, finder reglerne i retssik-
kerhedsloven anvendelse i forbindelse med Datatilsynets tilsyn.” Det

8. Datatilsynet 2019d.

9. Se serligt retssikkerhedslovens §§ 9 og 10. En vejledning om reglerne kan findes
pa <https://www.retsinformation.dk/Forms/R0710.aspx?id=1959> (besggt maj
2019).
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betyder, at hvis der foreligger en konkret mistanke om et strafbart for-
hold, skal Datatilsynet oplyse om muligheden for ikke at udtale sig.
Uanset, at der er tale om oplysninger, der efter retssikkerhedsloven ikke
er pligt til at afgive, kan den pagacldende, jf. retssikkerhedslovens § 10,
stk. 3, 2. pkt., meddele samtykke til, at oplysninger indhentes/afgives.
Et samtykke skal gives pa skriftligt, frivilligt, specifikt og informeret
grundlag og kan til enhver tid tilbagekaldes.

16.4. Samarbejde med EU tilsynsmyndigheder i andre
medlemsstater

Datatilsynet er medlem af Det Europaiske Databeskyttelsesrad (tidli-
gere Artikel 29-Gruppen).”” Ridet bestér af reprasentanter for medlem-
sstaternes tilsynsmyndigheder og kan i visse sager traffe afgerelser, der
er bindende for medlemsstaterne. Hvert lands tilsynsmyndighed har 1
stemme, og afggrelser traffes efter simpelt flertal. Et lille land som
Danmark har saledes lige sa stor indflydelse pa samarbejdet som et
stgrre EU-land." Ogs4 EU-Kommissionen deltager i samarbejdet uden
dog at have stemmeret, men har bl.a. mulighed for at fremsatte
anmodninger. Af GDPR artikel 70 fremgér en leengere liste af opgaver
for Databeskyttelsesradet, herunder bl.a. at fere tilsyn, udarbejde ret-
ningslinjer og vejledningsvirksomhed samt raddgivning af Kommissio-
nen.

Et af formalene med et samlet europaisk rad er at sikre, at der
sker en ensartet praksis pd omrddet i de forskellige medlemsstater."
Dette er ikke helt uproblematisk set i lyset af, at selv om der er tale om
en forordning, er reglerne ikke fuldt ud identiske i alle medlemsstater.
Der vil saledes vere tilfeelde, hvor et forhold er tilladt i en medlemsstat,
mens det ikke er tilladt i andre. En sammenhangsmekanisme fremgar

10. Databeskyttelseslovens § 27, stk. 9, angiver “Datatilsynet reprasenterer tilsynsmyn-
dighederne i Det Europziske Databeskyttelsesrdd i overensstemmelse med databe-
skyttelsesforordningens kapitel VII, afdeling 1 og 2.” Om Det Europaiske Databe-
skyttelsesrads rolle og funktioner se ogsd Blume 2018a, s. 202-204. Se desuden Ra-
dets hjemmeside: <https://edpb.europa.eu/edpb_en> (besggt maj 2019).

11. Det danske Datatilsyn deltager ogsd i et nordisk samarbejdet, hvor de senest har
vedtaget Stockholm-erkieering, se neermere pa Datatilsynets hjemmeside.

12. Artikel 60-62 fastsetter den narmere fremgangsmade for samarbejdet mellem tilsy-
nene.
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af forordningens artikel 63, der angiver “Med henblik pa at bidrage til
en ensartet anvendelse af denne forordning i hele Unionen samarbejder
tilsynsmyndighederne med hinanden og, hvis det er relevant, med
Kommissionen gennem den sammenhangsmekanisme, der er omhand-
let i denne afdeling.”

Tilsyn med graenseoverskridende behandlingsaktiviteter, der
involverer statsborgere fra mere end et EU-land, ledes af én tilsynsmyn-
dighed alene. Dette kaldes for one-stop-shop princippet. Som udgangs-
punkt er den tilsynsmyndighed, hvor den pidgeldende organisation har
sit hovedkontor, den ledende tilsynsvirksomhed.” Datatilsynet kan
videregive oplysninger til tilsynsmyndigheder i andre medlemsstater i
det omfang, det er ngdvendigt for at pase overholdelsen af databeskyt-
telsesreglerne, jf. lovens § 32, stk. 2.

16.5. Ansvar og sanktioner

Effektivitetsprincippet' kraver, at medlemsstaternes regler ikke er ud-
formet pd en sddan made, at det i praksis er umuligt eller forholdsvis
vanskeligt at udgve de rettigheder, der folger af EU-retten, og at hand-
havelsen af EU-reglerne sdledes sikrer en effektiv beskyttelse af de EU-
retlige rettigheder. Princippet sikrer dermed en effektiv beskyttelse af
de rettigheder, der fglger af databeskyttelsesreglerne, samt en effektiv
handhavelse heraf. En vigtig brik i den effektive handhaevelse er for-
ordningens tiltag om stgrre bgder. Hvorvidt regler efterleves, afhanger
ofte af, om handhzvelsen af reglerne er effektiv. For at sikre en steerk
og sammenhangende databeskyttelsesramme i EU er det vigtigt, at det
understgttes af en effektiv hdindhavelse.”

Historisk set har der varet forskellige beskyttelsesniveauer i EU
(direktivet gav muligheder for sarskilt implementering), men med for-

13. Hovedreglen er ikke uden undtagelser, se herom Artikel 29-Gruppen WP 244
rev.01.

14. Det EU-retlige effektivitetsprincip kan udledes af artikel 4 TEU, hvorefter medlem-
sstaterne ikke md modarbejde virkeliggorelsen af Unionens formdl sammenholdt
med artikel 19 TEU, hvorefter medlemsstaterne “[...] tilvejebringer den ngdven-
dige adgang til domstolsprgvelse for at sikre en effektiv retsbeskyttelse pa de om-
rader, der er omfattet af EU-retten [...]”. Princippet er yderligere udviklet og aner-
kendt af EU-Domstolen som et af EU-rettens generelle principper.

15. Se forordningens preambel nr. 7.
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ordningen skete der en samlet harmonisering (ensretning), saledes at
beskyttelsesniveauet er ens i medlemsstaterne. I forordningens arti-
kel 83, stk. 4-6, fglger en detaljeret EU-regulering af, hvilke handlinger
og undladelser der skal vare strafbare.

Udover udstedelse af bgder (se herom afsnit 16.5.1) kan ogsd
feengselsstraf (afsnit 16.5.2) og erstatning (afsnit 16.5.3) komme i spil.

16.5.1. Beder

16.5.1.1. Bodestorrelsen

Niveauet af bgdestgrrelsen fremgdr direkte af forordningen. Det bety-
der, at den enkelte medlemsstat ikke kan velge at fastsette et lavere
eller hgjere bgdeniveau. Bgder skal vare effektive, sta i rimeligt forhold
til overtreedelsen og have afskraekkende virkning. Bgdestgrrelsen
afhanger af, hvilke regler der er overtradt. De vasentligste overtraedel-
ser af databeskyttelsesreglerne kan straffes med begder op til
20.000.000 EUR eller op til 4 % af en virksomheds samlede globale
arlige omsaetning i det foregaende regnskabsar, safremt dette belgb er
hgjere end de 20.000.000 EUR, jf. artikel 83, stk. 5. Det drejer sig bl.a.
om overtraedelser af de grundlaeggende principper for behandling af
persondata, herunder betingelserne for samtykke, eller hvis en registre-
rets rettigheder, jf. artikel 12-22 ikke er overholdt."

Andre overtraedelser af databeskyttelsesreglerne kan straffes med
bgder op til 10.000.000 EUR eller op til 2 % af en virksomheds sam-
lede globale arlige omsatning i det foregdende regnskabsdr, safremt
dette belgb er hgjere end de 10.000.000 EUR, jf. artikel 83, stk. 4.

16. Artikel 83, stk. 5, lister folgende overtradelser, der kan fare til, at det hgjeste bgde-
niveau skal anvendes “(a) de grundlaeggende principper for behandling, herunder
betingelserne for samtykke, i artikel 5, 6, 7 og 9, (b) de registreredes rettigheder i
henhold til artikel 12-22, (c), overfersel af personoplysninger til en modtager i et
tredjeland eller en international organisation i henhold til artikel 44-49, (d) eventu-
elle forpligtigelser i medfor af medlemsstaternes nationale ret vedtaget i henhold til
kapitel IX, (¢) manglende overholdelse af et pdbud eller en midlertidig eller defini-
tiv begraensning af behandling eller tilsynsmyndighedens suspension af overfgrsel
af oplysninger i henhold til artikel 58, stk. 2, eller manglende adgang i strid med
artikel 58, stk. 1.”
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Denne type overtradelser vedrgrer bl.a. den dataansvarliges og databe-
handlerens forpligtelser i henhold til artikel 8, 11, 25-39 og 42 og 43."

I Danmark har man valgt at indfgre et lavere bgdeniveau for det
offentlige. Det er et generelt princip, at staten, regioner og kommuner
alene kan straffes for overtraedelser, der begas ved udgvelse af virksom-
hed, der svarer til eller kan sidestilles med virksomhed udgvet af pri-
vate, jf. straffelovens § 27, stk. 2. Af de almindelige bemarkninger til
lovforslaget (L68) sektion 2.8.3.8 fremgér: “For overtracdelser omfattet
af forordningens artikel 83, stk. 5 og 6 (lovforslagets § 41, stk. 1, nr. 4-6,
og stk. 2, nr. 2-5, samt nr. 1 for sa vidt angar §§ 5-13, 20 og 21), forud-
sacttes et bgdeloft pad 4 % af driftsbevillingen, dog maksimalt 16 mio.
kroner.” Det offentlige kan altsa max palagges en bgde pa 16 mio. kro-
ner. Oprindeligt var det ikke tanken, at det skulle vaere muligt for det
offentlige at blive palagt bader, og af hgringsudkastet fremgik bl.a., at
“[stillingtagen til sanktions-spgrgsmalet i forhold til offentlige myndig-
heder udestar]”, hvilket resulterede i en stgrre debat omkring spergs-
madlet af bgder. Et af argumenterne for ikke at palegge det offentlige
bgder er bl.a. konstruktionen om, at det offentlige er alle, og at bgder
blot indbetales af det offentlige selv." Ikke desto mindre er der skabt et
(naesten) lige system mellem overtradelser af det offentlige med over-
treedelser foretaget af det private.

Uanset, at der kan palaegges ganske store bgder, er der ogsa ele-
menter, der kan pege i retningen af, at en mindre bgde skal anvendes.
Saledes vil overholdelse af princippet om ansvarlighed bl.a. kunne
vaere med til at reducere bgdens stgrrelse. Andre elementer, der kan
indga i vurdering, fremgar bl.a. af preambelbetragtning 148, der angi-
ver “Der bgr dog tages behgrigt hensyn til overtraedelsens karakter,
alvor og varighed, overtredelsens eventuelle forsatlige karakter, foran-
staltninger, der er truffet for at begraense den forvoldte skade, graden af
ansvar eller eventuelle relevante tidligere overtradelser, maden, hvorpa
tilsynsmyndigheden fik kendskab til overtreedelsen, overholdelse af for-

17. Artikel 83, stk. 4, lister folgende overtracdelser, der kan fore til at det lavere bgdeni-
veau skal anvendes: “(a) den dataansvarliges og databehandlerens forpligtelser i
henhold til artikel 8, 11, 25-39 og 42 og 43; (b) certificeringsorganets forpligtelser i
henhold til artikel 42 og 43; (c) kontrolorganets forpligtelser i henhold til arti-
kel 41, stk. 4.”

18. Se bl.a. Mortensen 2017.
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anstaltninger truffet over for den dataansvarlige eller databehandleren,
overholdelse af en adfaerdskodeks samt andre skarpende eller formil-
dende faktorer.”

Ved visse mindre overtradelser, eller hvis den bgde, der kunne
blive palagt, ville udggere en uforholdsmassigt stor byrde for en fysisk
person, kan der udstedes en irettesattelse i stedet for en bgde (praam-
belbetragtning 148).

Vi mangler fortsat praksis pd bgdestgrrelserne. Datatilsynet har
politianmeldt Taxa 4x35 og indstillet selskabet til en bgde pa 1,2 mio.
kr. for en overtredelse af reglerne i databeskyttelsesforordningen."
Sagen omhandler det forhold, at Taxa 4x35 ikke slettede kundernes
telefonnumre efter 2 ar, men alene kundernes navne. Det betgd, at det
var muligt at hente oplysninger om kundernes taxature (herunder
opsamlings- og afleveringsadresser), og disse oplysninger kunne hen-
fores til en fysisk person via telefonnummeret, som forst blev slettet
efter fem ar. Datatilsynet har vurderet, at “[...] man imidlertid ikke
[kan] fastsatte en slettefrist, som er tre ar lengere end ngdvendigt, blot
fordi virksomhedens system gor det besvearligt at efterleve reglerne i
databeskyttelsesforordningen.” Derfor indstillede Datatilsynet til en
bgde i sagen og lagde i den forbindelse serligt vaegt pa, at der var tale
om meget store mangder personoplysninger, der er blevet gemt uden
et sagligt formal. I en anden sag har Datatilsynet politianmeldt ID
design NS og indstillet virksomheden til en bgde pa 1,5 mio. kr. for
manglende sletning af oplysninger.”

16.5.1.2. Processen for tildeling af bader

Ifolge forordningen er det administrative bgder, der skal anvendes ved
overtradelser af reglerne. Af forordningens praambelbetragtning 148
fremgar i den forbindelse, at “péaleggelse af sanktioner, herunder admi-
nistrative bgder, bgr vare omfattet af forngdne proceduremazessige
garantier i overensstemmelse med de generelle principper i EU-retten
og chartret, herunder effektiv retsbeskyttelse og en retferdig proce-
dure.” Med andre ord skal det vare muligt for den, der bliver palagt en

bgde, at blive hert og sikre, at proceduren er retferdig. I Danmark

19. Se Datatilsynet 2019b.
20. Se nyhed fra Datatilsynet fra 11. juni 2019.
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betyder det, at bgder ikke hgrer til i det administrative system (dvs. ved
forvaltningen), men i stedet hgrer til hos domstolene. I Lovforslaget
afsnit 2.8.3.6 fremgar “Indfgrelsen af administrative bgder giver i dansk
ret betaenkeligheder i forhold til grundloven. I dansk retspleje er det et
grundleggende princip, at bgder, der har karakter af strafferetlig sank-
tion, kun kan idgmmes ved domstolene og i strafferetsplejens former,
der sikrer den sigtede en effektiv beskyttelse. Datatilsynet bgr dermed
ikke fa befgjelse til at fastsette administrative bgder, som har karakter
af en strafferetlig sanktion, men er henvist til at indgive politianmel-
delse, safremt tilsynet konstaterer overtraedelser af persondataloven.
Datatilsynet kan dog fa mulighed for at udstede bgdeforelaeg i egnede
sager, jf. herom afsnit 2.8.3.9.”

I de fleste europaiske lande kan de nationale datatilsyn selv
udstede administrative bgder, men reglerne er anderledes i Estland og
Danmark.” I Danmark kan Datatilsynet ikke palegge bgder direkte,
men det er overladt til domstolene. Datatilsynet har dog faet tillagt
mulighed for at udstede et bgdeforleg, som virksomhederne sa kan
valge at acceptere. Accepteres bgdeforlaegget ikke, skal sagen for dom-
stolene. Denne mulighed er dog ikke aktuel endnu, da domstolene forst
skal have fastlagt bgdeniveauet for overtreedelserne. Det fremgar af
loven, at i de tilfaelde, hvor det skgnnes, at overtradelse af databeskyt-
telsesreglerne ikke kan fgre til hgjere straf end bgde, kan Datatilsynet,
jf. § 42, stk. 1, “[...] i et bpdeforelag tilkendegive, at sagen kan afggres
uden retssag, hvis den, der har begdet overtraedelsen, erklarer sig
skyldig i overtreedelsen og erklarer sig rede til [...], at betale en i bgde-
forelaegget angivet bgde.” Betales bgden, bortfalder videre forfglgning
jf. § 42, stk. 3.

21. At det er muligt at undlade administrative bgder, fremgar af artikel 83, stk. 9,
“Hvis en medlemsstats retssystem ikke giver mulighed for at palegge administrati-
ve bgder, kan denne artikel anvendes pé en sddan made, at den kompetente tilsyns-
myndighed tager skridt til bgder, og de kompetente nationale domstole péleegger
dem, idet det sikres, at disse retsmidler er effektive, og at deres virkning svarer til
virkningen af administrative bgder, som palaegges af tilsynsmyndighederne. Bgder
skal under alle omstaendigheder vare effektive, std i rimeligt forhold til overtrae-
delsen og have afskrakkende virkning. De pageldende medlemsstater giver Kom-
missionen meddelelse om bestemmelserne i deres love, som de vedtager i henhold
til dette stykke, senest den 25. maj 2018 og underretter den straks om alle senere
andringslove eller @ndringer, der bergrer dem.”
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Af lovforslaget afsnit 2.8.3.7. fremgar baggrunden, nemlig: “Med
denne fremgangsmade finder Justitsministeriet, at Datatilsynet som for-
udsat i forordningen har mulighed for at tage skridt til idgmmelse af
bgder ved, at tilsynet pa grundlag af de konstaterede overtradelser af
forordningens bestemmelser overvejer, hvorvidt der kan idemmes bgde
og isa fald dennes stgrrelse. Safremt Datatilsynet i en konkret sag vur-
derer, at der kan idgmmes en bgde for de pagxldende overtradelser,
indgiver tilsynet politianmeldelse sammen med en redeggrelse for til-
synsmyndighedens vurdering, herunder niveauet for bgden.”

16.5.2. Feengselsstraf

Udover muligheden for bgde kan overtradelser af databeskyttelsesreg-
lerne ogsé straffes med feengsel indtil 6 maneder. Af lovforslaget afsnit
2.8.3.7. fremgér “Strafferammen pa bgde eller feengsel indtil 6 méneder
er inspireret af straffelovens § 264 d om uberettiget videregivelse af
meddelelser eller billeder vedrgrende en andens private forhold eller i
ovrigt billeder af den pagaxldende under omstandigheder, der dben-
bart kan forlanges unddraget offentligheden.” Endvidere fremgar det
om behovet for at anvende faengselsstraf, at “Der vil vaere grundlag for,
at straffen stiger til feengsel i tilfeelde, hvor der f.eks. sker en forsetlig
offentligggrelse af sarligt beskyttelsesvaerdige oplysninger, sisom fol-
somme oplysninger, i et meget betydeligt omfang.”

16.5.3. Godtggrelse og erstatning

I de tilfeelde, hvor der er sket en overtreedelse af databeskyttelsesreg-
lerne, kan der som behandlet ovenfor afsnit 16.5.1 og 16.5.2, palegges
en bgde og endda feengselsstraf. Ofte vil den person, hvis persondata er
involveret i den uretmassige behandling af personoplysningerne, ikke
have nogen sacrlig interesse i, at der palaegges en bgde. I disse tilfeelde
vil den pagaldende ikke opna nogen form for kompensation for over-
treedelsen.

Det fremgér af Databeskyttelseslovens § 40, at “Enhver person,
som har lidt materiel eller immateriel skade som fglge af en ulovlig
behandlingsaktivitet eller enhver anden behandling i strid med denne
lov og databeskyttelsesforordningen, har ret til erstatning efter databe-
skyttelsesforordningens artikel 82”. Muligheden for at fi erstatning
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afhanger af dansk rets almindelige principper om erstatning, hvilket
indebarer et krav om, at der skal vare sket et gkonomisk tab, hvilket i

praksis kan veere svaert at opgere.
Godtggrelse kan muligvis ogsd sgges efter erstatningsansvars-

lovens § 26 om tort.
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