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SCIENCE I BØRNEHØJDE 

• Projektet er forankret på LSUL og er et strategisk samarbejde mellem 
SDU, UCL, UCS og fire kommuner i Danmark.

• Idéen med projektet var at forsøge at skabe kontinuitet i børns 
science-erfaringer i overgangen fra daginstitution til skole

• Vi udviklede en sammenhængende indsats i science-indhold og 
didaktik med henblik på at skabe kontinuitet, sammenhæng og 
mening i børnenes science-erfaringer.
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ADGANG TIL BØRNENES STEMMER

• Børn ses som subjekter og aktivt deltagende, et perspektiv der 
influerer barnesyn, læringssyn, didaktik og forskningstilgang.

• At få adgang til børnenes perspektiver er centralt  

• Vigtigheden af at få adgang genkender jeg i international 
forskningslitteratur (Colliver, 2017; Dockett & Perry, 2005)

• FN’s børnekonvention – konventionen om børns rettigheder



Magt som barrierer for at få adgang til 
børnenes stemmer 

Magtbalancer kan identificeres på mindst tre måder (Colliver, 2017);

- forskeren har magt ved nøje at undersøge barnets handlinger. 

- forskeren har magt over barnet ved at have mere viden. 

- den voksne har  magt over børnene i skolemiljøet og beslutter, hvad de skal gøre 

og lære.



HVAD VILLE JEG GERNE HAVE ADGANG TIL 

• BØRNENES FORESTILLINGER OG FORVENTNINGER TIL HVORDAN DET 
ER AT GÅ I SKOLE – HVAD DE GLÆDER SIG TIL, HVAD DE BEKYMRER 
SIG OM

• BØRNENES SCIENCE-ERFARINGER BÅDE INTELEKTUELT, PRAKTISK OG 
EMOTIONELT



INTERVIEWKUFFERT



KONKLUSION

Bamsen som magtmediator mellem forsker og barn var anvendelig.
Magtkamp om at holde bamse
Fokusmekanisme
Præmissen om bamse som levende

Artefakterne var nyttige, og fordelene ved at bruge dem skabte værdifulde data.
Artefakterne har givet adgang til nuancer, der ville være udeladt uden artefakter.





BAMSEETIK

• Har vi overhovedet ret til at ‘snyde’ os adgang til børnenes 
fortællinger?
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