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Form og funktion i kodeskift er en lettere bearbejdet udgave af det speciale,
som Martha Sif Karrebxk afleverede pa Institut for Almen og Anvendt
Sprogvidenskab pia Kebenhavns Universitet 1 2005.

Martha Sif Karrebzk tager udgangspunkt i det faktum, at de fleste
mennesker 1 verden benytter mere end et sprog og derfor kan kaldes to-
eller flersprogede. Hun ser ikke det flersprogede sprog som en
afvigelse, men som en naturlig sproglig udtryksform pa lige fod med
andre. Hun angiver, at hendes formal med bogen er at ville opbygge en
funktionel-grammatisk typologi over kodeskift (side 7), idet hun
definerer kodeskift ved, at der skiftes sprog inden for en enkelt enhed
(seetningen, ytringen, samtalen eller lignende).

Forfatteren gennemgar den hidtidige forskning i kodeskift og
skelner her mellem (i) formorienterede tilgange til kodeskift (bl.a. Shana
Poplack og Carol Myers-Scotton), hvor kodeskift forklares ud fra
grammatiske principper, og (i) funktionelt orienterede tilgange til
kodeskift (bla. John Gumperz' sociolingvistiske og Peter Auers
konversationsanalytiske tilgange), hvor der inddrages ekstrasproglige
forklaringer pa kodeskift, fx genre, emne og relationer mellem
samtaleparterne. Pa baggrund af inspirationen fra Gumperz og Auer
opstiller hun en typologi med 10 kodeskiftkategorier: (1) citeret tale, (2)
endring af deltagersammensztning, (3) parenteser og sidebemaerk-
ninger, (4) gentagelser, (5) skift af aktivitetstype, (6) emneskift, (7) art af
budskab, (8) interjektioner og tags, (9) sproglege, ordspil, skift af modus
og (10) informationsstruktur.

Videre prasenterer Martha Sif Karrebak sit eget teoretiske
fundament, som er den kebenhavnske funktionelle grammatik, som
den prasenteres af Elisabeth Engberg-Pedersen, Peter Harder, Lars
Heltoft, Lisbeth Falster Jakobsen m.fl.; og som er karakteriseret ved at
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fokusere pa bdde strukturer og funktioner, idet funktioner dog
betragtes som sproginterne, og hvorfor det inden for denne retning er
grammatiske sporgsmal og ikke sporgsmal om intentionalitet, relationer
mellem kommunikationsparterne etc., der er i fokus.

Martha Sif Karrebak uddyber serligt to teoretiske begreber, som
har betydning for hendes undersogelser af kodeskift, nemlig dels
ikonicitet, dels informationsstruktur,

Ikonicitet betegner det forhold, at et sprogligt udtryk har egenskaber
til falles med det betegnende indhold, men Martha Sif Karrebak
fremhaver, at pa trods af, at hun pa side 40 anser det for at vare et
'sprogvidenskabeligt diktum', at der hersker et arbitraert forhold mellem
indhold og udtryk i1 det sproglige tegn, si kan der 1 mange tilfxlde
pavises et motiveret forhold mellem indhold og udtryk. Hun fremhaver
saledes, at ikonicitet kan manifestere sig bade leksikalsk, propositionelt,
semantisk og syntaktisk.

Informationsstruktur betegner sadvanligvis ytringens form 1 en
kommunikationssituation 1 forhold til diskursive parametre som
praesupponeret og ikke prasupponeret information, men forfatteren
velger 1 overensstemmelse med kebenhavnerskolen at se informations-
struktur som del af sztningsgrammatikken, idet informationsstruktur
angiver principper, hvorefter sproglige tegn organiseres. Informations-
struktur handler bl.a. om (i) topik, som betegner den referent, som
propositionen ifelge taleren i en given situation menes at handle om
eller forholde sig til (og topik er dermed inkluderet 1 prasupposi-
tionerne), og (1) fokus, som betegner den eller de sztningskonsti-
tuenter, der ifolge talerens fremstilling bidrager med noget nyt til det
allerede kendte og praesupponerede.

Bogens to hovedkapitler, 3 og 4, omhandler forfatterens analyse af
data, som stammer fra tyrkisk-danske unges gruppesamtaler, indsamlet
under det sakaldte Kogeprojekt, som er en undersogelse af en gruppe
tyrkisk-danske borns sprogudvikling over 9 ar fra 1. til 9. klasse. Data er
indsamlet 1 perioden 1989-1998. Pa baggrund af analysen opstiller
forfatteren en funktionel-grammatisk typologi baseret pa de ovenfor
prasenterede begreber ikonicitet og informationsstruktur.
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I bogens afsluttende betragtninger konkluderer forfatteren:

Det overordnede emne for dette arbejde er kodeskift. Malet har
veret at give en funktionel-grammatisk beskrivelse og analyse af
emnet og dermed supplere de ellers dominerende videnskabelige
behandlinger med sociolingvistisk, diskursmassig og formel-
grammatisk fokus. Det bredere perspektiv har varet at indgi 1
debatten om flersprogethed som sadan (side 117).

Og sluttelig:

Og at den flersprogede kan bruge hele sit sproglige repertoire pa én
gang, skyldes netop, at han eller hun behersker og dermed ’har’ flere
sprog, ikke hver for sig, adskilt og uden kontakt, men som ét
integreret sprogligt potentiale. Han eller hun er ikke tosproget, men
storsproget (side 120).

I denne afsluttende konklusion har Martha Sif Karrebak en vigtig og
interessant pointe, som alene berettiger udgivelsen af hendes speciale.
Hvor to- eller flersprogethed — ikke mindst i mediernes populare
fremstillinger — ofte anses som et problem for de to- eller flersprogede,
sa demonstrerer Martha Sif Karrebak klart med sin undersogelse, at det
ud fra en sprogvidenskabelig vinkel kan vises, at to- eller flersprogede
pa ingen made er underlegne 1 forhold til etsprogede, idet den to- eller
flersprogede har sterre sproglige ressourcer at trakke pd end
etsprogede. Kodeskift kan ikke bare tolkes som udtryk for, at den
kommunikerende ikke kan finde ud af at udtrykke, hvad han eller hun
vil, pd et bestemt sprog, men er i mange tilfalde — som bogens analyser
viser — udtryk for ikke bare en kvantitativ, men ogsa en kvalitativ storre
sproglig ressource.

Kodeskiftet er udtryk for, at den flersprogede bruger hele sit
sproglige repertoire pa én gang — og dermed behersker en storre
sproglig kompleksitet. Martha Sif Karrebak viser, at der er tale om bade
leksikalsk kompleksitet gennem et storre ordforrad, hvilket kan ses som
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dekkende over en begrebsligt storre og rigere verden af viden, og
strukturel kompleksitet gennem varierede informationsstrukturer,
hvilket kan tolkes som udtryk for udviklet og kompleks tenkning.
Martha Sif Karrebaxks afsluttende begreb 'storsproget' er en fin og
dekkende benzvnelse for denne sproglige kompleksitet.

Men ikke alt forbliver ros, for det er ogsa nedvendigt at kommen-
tere de teorier og metoder, ved hjxlp af hvilke Martha Sif Karrebzk er
naet frem til sine resultater. Der er bestemt — sa vidt jeg kan bedemme
uden at vare ckspert inden for emnet kodeskift — tale om et
videnskabeligt sobert arbejde med klar eksplicitering af den anvendte
teori og metode, men sporgsmalet er, om andre tilgange kunne have
givet endnu mere interessante og dybtgiende resultater. Den
afsluttende typologi, som Martha Sif Karrebak opstiller over kodeskift,
forekommer bestemt plausibel og er uden tvivl ogsa korrekt 1 forhold til
den anvendte metode, men ville andre tilgange kunne have givet andre
sammensaxtninger af og nuancer 1 typologien?

Det gleder mig i denne sammenhang, at Martha Sif Karrebaxk selv
er aben over for andre mulige tilgange, idet hun med henvisning til
traditionerne fra bl.a. Myers-Scotton, Gumperz og Auer fremhaver:

Dermed ikke sagt, at den funktionel-grammatiske tilgang er den
eneste rigtige, at folk som Gumperz og Auer er helt pa afveje, og at
Myers-Scotton m.fl. har misforstiet, hvad sprog drejer sig om (side

115).

Og senere: '...og derfor komplementerer snarere end udelukker
analysemetoderne hverandre'.

Jeg kan kun vare enig med Martha Sif Karrebzk i, at der er behov
for at se pa bade form og funktion, for uden hensyntagen til form
kommer vi til at mangle specifik dokumentation i1 det sproglige udtryk,
og uden hensyntagen til funktion bliver det rene iagttagelser af
grammatiske strukturer uden hensyntagen til betydningen. Der er
saledes brug for bade form og funktion, men kebenhavnerskolens
funktionelle grammatik er langtfra det eneste bud pa en tilgang, der
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forseger at forene form og funktion, og heller ikke nedvendigvis den
bedste tilgang.

Problemet med kebenhavnerskolens funktionelle grammatik
kommer 1 bogen bla. til udtryk, nar Martha Sif Karrebak pa side 40
konstaterer, at det pa den ene side er 'et grundlaggende sprogviden-
skabeligt diktum', at der eksisterer et arbitrert forhold mellem indhold
og udtryk i det sproglige tegn, men at der pa den anden side i mange
tilfeelde faktisk kan pavises et motiveret forhold mellem indhold og
udtryk (hvilket hun selv senere 1 bogen giver mange eksempler pd i sine
analyser). Men hvorfor fastholde antagelsen om arbitraritet, nar
antagelsen sa ofte ikke passer? Og hvorfor den uklare benzvnelse 'et
diktum', for et diktum kan vel nzppe vare andet, end hvad nogle
sprogfolk har sagt? Det, Martha Sif Karrebxk synes at mene, er vel, at
det er udbredt antagelse mellem sprogforskere, at der eksisterer et
arbitrert forhold mellem indhold og udtryk.

Martha Sif Karrebak kunne have lost problemet ved at have ladet
sig inspirere af den systemisk funktionelle lingvistik (SFL), som afviser
Saussures klassiske skelnen mellem indhold og udtryk.

Et centralt begreb 1 SFL er stratifikation, som dakker over, at
sproget opfattes som et komplekst semiotisk system, der er organiseret
1 tre sproglige strata samt et ekstrasprogligt stratum.

Det ekstrasproglige stratum er konteksten, dvs. den situation og de
sociale og kulturelle forhold, som en bestemt tekst eller kommunikation
fungerer 1. Med dette stratum adskiller SFL sig ogsd fra kebenhavner-
skolen, idet funktion for SFL er bade sprogintern og sprogekstern,
mens den for kebenhavnerskolen ifelge Martha Sif Karrebak kun er
sprogintern.

De tre sproglige strata er fonologi/grafologi, leksikogrammatik og
semantik. Fonologi/grafologi er lyde og bogstaver. Leksikogramma-
tikken er det stratum, som former de relativt fa lyde og bogstaver, vi
rader over, pa en made, sa de 1 semantikken kan danne et uendeligt
antal betydninger.

Mellem de enkelte strata eksisterer der en realiseringsrelation pa den
made, at et lavere stratum realiseres af et hojere stratum, hvorved det
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allerede klart understreges, at SFL er en teori, der betragter sproget
oppefra og ikke nedefra. 'Language does not consist of sentences; it
consists of text, or discourse', som Halliday formulerer det (Halliday
1978:2).

Fonologi/grafologi et rent udtryksstratum, mens leksikogrammatik
og semantik begge er indholdsstrata. Dette fiar ogsa den konsekvens, at
forholdet mellem fonologi/grafologi og leksikogrammatik i SFL. anses
for at vare arbitrert, mens forholdet mellem leksikogram-matik og
semantik anses for at vare naturligt. De grammatiske valg er ikke
tilfeldige, men afspejler direkte kontekst og semantik. Ud fra denne
tilgang ville Martha Sif Karrebak ikke have haft de problemer, som hun
har nu, nemlig at der 1 sd mange tilfalde 1 forbindelse med kodeskift
kan pavises et motiveret og naturligt forhold mellem grammatik og
semantik.

Det er umiddelbart vanskeligt direkte at sammenligne tegnbegrebet 1
SFL med tegnbegrebet hos andre, idet tegnbegrebet 1 SFL ses oppefra,
mens det hos bade Saussure og Hjelmslev ses nedefra. I SFL er det
interessante sporgsmal 'Hvordan dannes denne betydning?' og ikke
'Hvad betyder dette udtryk?'

Samtidig taler man i SFL ikke sia meget om tegn, men mere om
tegnsystemer. Halliday navner, at han 1 mange ar slet ikke var optaget af
tegnet, da han primert havde sympati for bl.a. den russiske kritik af
Saussure, og at han forst fandt det relevant at bruge tegnbegrebet, da
han begyndte at undersoge borns sprogudvikling; men sa fandt han ud
af, at det ma forstas pa en anden made end hos Saussure.

Det er pa ingen made let at sammenligne Saussure, Hjelmslev og
SFL, da begreberne ikke kan sammenlignes 1 forholdet 1:1. Alligevel
kan ligheder og forskelle mellem Saussure, Hjelmslev og SFL (som ogsi
kan vere med til at uddybe forskellen imellem kebenhavnerskolens
funktionelle grammatik og den systemisk funktionelle forskningsgruppe
pa Syddansk Universitet i Odense), sammenfattes i tabellen nedenfor.
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Saussures signifié signifiant
tegn
Hjelmslevs indhold udtryk
tegn
substans form form substans
protosprog + (+) +

sprog ifelge | betydninger | formbirede | formedelyde | uformede

SFL funktioner lyde
strata  ifolge semantik leksiko- fonologi
SFL grammatik (yd)/

grafologi

Bade det semantiske og det leksikogrammatiske stratum i SFL svarer til
det hjelmslevske indholdsplan som hhv. indholdssubstans og indholds-
form, mens det fonologiske/ grafologiske stratum svarer til Hjelmslevs
udtryksform pa udtryksplanet.

For at forsta sammenhangen i strata hjzlper det at inddrage borns
sprogudvikling. 1 barnets protosprog sker der det, at ét indhold
(forstaet som indholdssubstans) kobles sammen med en eller flere
uartikulerede lyde eller gestus, som sa forst efterhinden tager form som
en 1 den nzrmeste familie konventionaliseret udtryksform, saledes at
foreldrene som regel forstar, hvad barnet mener med udtrykket.

Der er pa dette stade en 1:1-relation mellem semantisk betydning
(altsa indholdssubstansen) og det efterhanden formede udtryk: ét
indhold svarer til ét udtryk.

Efter godt et ars tid har barnet flere betydninger, end det kan
udtrykke. Det har med andre ord for mange indhold til for fa udtryk.
Det begynder derfor at tilegne sig familiens voksensprog ved, at der nu
skydes et nyt stratum ind mellem det semantiske stratum (indholds-

substansen) og det fonologiske/ grafologiske (udtryksformen).
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Dette er det leksikogrammatiske stratum, som Halliday omtaler som
et 'powerhouse of meaning', hvor betydningerne (indholdssubstansen)
formes til funktioner. Funktioner forstias altsi som formede betyd-
ninger. Disse formes sa 1 leksikogrammatikkens rangsystem som rang-
specifikke konstituenter (setningsfunktioner, gruppefunktioner, ord-
funktioner og morfemfunktioner).

Sproglig betydning findes altsi bade pa det semantiske og det
leksikogrammatiske stratum. Forskellen mellem de to stratale szt af
betydninger ligger 1, at de pa det semantiske stratum er uformede, mens
de pa det leksikogrammatiske stratum er formede som rang- og
metafunktionelt specifikke funktioner.

Den hjelmslevske udtrykssubstans forstar jeg som uformede lyde (1
modsatning til udtryksformens formede lyd), dvs. uden relevans for
indholdsformen (leksikogrammatikken), mens det er den hjelmslevske
indholdsform, der realiserer den leksikogrammatiske indholdsform, og
den hjemslevske indholdssubstans, der realiserer betydningerne fra det
semantiske stratum.

Det vil i denne sammenhang fore for vidt at gi lengere ind i en
sammenligning af kebenhavnerskolen og SFL, men jeg vil for en
nermere indfering 1 den danske applicering af SFL. henvise til min og
Thomas Hestbzk Andersens danske SFL-grundbog fra 2005 Huvad er
meningen?

Ovenstiende sammenligning med SFL har haft til formal at vise, at
Martha Sif Karrebak med en anden teoretisk tilgang end den wvalgte
maske kunne have udfoldet en endnu mere interessant behandling af
ikonicitet i1 forbindelse med kodeskift.

Ligeledes kunne hun for sit andet hovedbegreb, informations-
struktur, 1 hoj grad ogsa have fundet hjzlp til 1 SFL ved at studere de
forskellige tekstuelle systemer, der er udviklet inden for SFL, forst og
fremmest THEMA og INFORMATIONSSTRUKTUR, som beskriver
to sidelobende tekstuelle strukturer, som organiserer tekster og
seetninger 1 en bestemt raekkefolge, og hvor thema (med funktionerne
thema/rhema, hyperthema/hyperrhema og makrothema/makrorhema)
er afsenderorienteret og betegner afsenderens udgangspunkter for
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kommunikationen pa bade sztnings- og tekstplan, mens informations-
struktur (med funktionerne givet/ny, hypernyt/hypergivet og makronyt
/makrogivet) er modtagerorienteret og betegner, hvad afsenderen
legger op til, at modtageren skal legge merke til af information pa bade
setnings- og tekstplan. Disse tekstuelle systemer, kombineret med
undersogelse af de forskellige typer af kohzsive ressourcer, ville uden
tvivl have bibragt nye erkendelser 1 forhold til det meget interessante
datamateriale fra tyrkisk-danske gruppesamtaler i Kogeprojektet.

Mine kritiske bemerkninger i forhold til de begrensninger og
problemer, der er en folge af den metode, som Martha Sif Karrebak
har anvendt, rokker imidlertid ikke ved, at hun har bedrevet en bog,
som jeg klart kan anbefale alle at lxse, der interesserer sig for
tosprogethed og kodeskift. Bogen er forst og fremmest et over-
bevisende vidnesbyrd om, at der ikke er nogen grund til at under-
vurdere to- og flersprogedes sproglige formaen. Tvartimod er de
storsprogede, sammenlignet med alle os smasprogede.
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