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FORORD

I dette lille skrift er samlet fem af de ialt otte forelasninger, der var
programsat til det gotiske formidlingstref, som blev aftholdt pd Syddansk
Universitet i Odense den 20. november 2007 i regi af Gotisk Leesekreds
(Institut for Sprog og Kommunikation) og Forskerkredsen (Center for
Middelalderstudier). De g@vrige tre foredrag blev holdt af Mette Bruus
(Syddansk Universitetsbibliotek) over emnet 'Morder i 1000 4r? Ermanaric i
den nordiske og angelsaksiske litteratur', af Jette Berenth Nielsen (Vester
Skerninge) om 'Goternes runer'; og af Carsten Hansen (Vester Skerninge)
om 'Goternes vandringer’. Pa grund af sygdom blev Laurits Rendboe
(Odense) desvaerre forhindret i at optrede ved symposiet, men hans bidrag
om Wulfilas bibeloverszttelse er medtaget i dette hafte.

Det er arranggrernes behagelige pligt at takke Center for Middelalder-
studier for helhjertet stgtte, som blandt andet abnede mulighed for at invitere
Ingemar Nordgren (Killby) og Jan Paul Strid (Linkoping) med til dette traef
og derved inddrage faglig ekspertise fra Vister- og Ostergétland i vort
goterprogram. Endvidere vil vi gerne takke de mange tilhgrere fra nzr og
fjern, der havde fundet vej til arrangementet, og som gennem deres levende
interesse for foredragsemnerne bidrog til at gere Gotisk Workshop til en
vellykket begivenhed.

P4 omslagets forside er medtaget en (translittereret) gotisk tekst (med
gengivelser pd grask og svensk), som Carl-Erik Lindberg (Odense &
Norrtilje) omtaler og analyserer i sit bidrag (s. 64).



Ingemar Nordgren

GOTER OCH GOTER — EN FRAGA OM DEFINITION

Vad ar egentligen goter? Frigan kan synas enkel men i sjilva verket dr den ganska
komplicerad. En &versiktlig uppstéillning kan ge en uppfattning om problematiken:

Tolkningsproblem:

1. Goterna #r enligt klassisk tolkning det folk, Gudones, som levde vid Weichsels nedre
lopp och mynning o. Kr.f. i den arkeologiska kultur som kallats omvixlande den
burgundiska, den goto-gepidiska och slutligen Wielbark-kulturen. Den forste som
nimnde dem var Strabo och senare Tacitus och Ptolemaios.

2. Ptolemaios ndmner &ven Goutai pa den skandinaviska halvén.

3. Getica hivdar skandinaviskt ursprung pa goterna.

4. Gautar, gutar, ytas/jutar och vissa andra nordiska folk kan ocksa vara gotiska folk.

5. Vad &r Geatas — har de samhdrighet med goter?

6. Vilka var Krimgoterna?

7. Vart tog Athanarics folk vigen efter 376 — okiéinda goter?

8. Agotes/Cagots — de sista etniska goterna?

Einogenesisproblematiken — Problem med etnisk-biologisk mangfald:

1. Vissa forskare anser att Cherniakov-Sintana de Miires-kulturen inte dr samma som
Wielbarkkulturens goter.

2. De goter som upprittar de Visigotiska och Ostrogotiska kungaddmena anses vara
artskilda fran Svartahavsgoterna.



Gemensam karakteristik for goter:
1. Spréket?

2. Biologisk etnisk hirkomst?

3. Religits hirstamning — kult?

Som synes finns hir en méngd frdgor som egentligen inte gér att avgréinsa frin varandra utan
de 4r intimt sammanlinkade i en salig rora. Jag skall dock fdrsoka att kortfattat ndrmare
redogora for de olika synpunkterna och samtidigt presentera min syn pa det hela.

Forst avser jag da att ge ett sammandrag Sver den etablerade synen pa goternas bakgrund
och expansion fran Weichselomradet till de mediterrana gotiska kungadtmena med de
komplikationer som onekligen ingdr i bilden. Dérefter téinker jag presentera min egen
tolkning som jag menar l6ser en del av dessa problem och som dven innefattar de nordiska
folken.

Goterna flyttade i etapper fran sina ursprungliga bos#ttningar inom ramen for
Wielbarkkulturen och slog sig ned i nuvarande Ukraina varifran man gjorde raider mot de
romerska omradena och dven sj6ledes Gver Svarta havet med angrepp pd bade Anatolien
och Grekland. De antika krénikorerna blandar ofta thop goterna med de skyter som tidigare
bott i omradet och dven med de trakiska geterna. Ett antal ryttarfolk upptridder tillsammans
med goterna som deras allierade. De mest omtalade & sarmater och taifali. Dock anser
Heather att taifali ocksd dr germaner men Wolfram med flera &r av motsatt asikt. Goterna
anges ha utvandrat under en gemensam ledare, en sakralkonung titulerad piudans, men flera
bedémare, bl.a. Wenskus, tror istillet att denna exodus skedde stamvis under en ldngre tid
under lokala stamkungar, kuningaz, som senare tituleras reiks. Jag #r av samma asikt som
Wenskus. Piudans existerar dock som en samlad ledare som representant for det gotiska
sakralkungaddmet, men hans funktion synes upphéra i och med den delning av goterna som
sker ndgon gang pa 270-talet.

[ detta sammanhang sker en uppdelning di en del stammar sldr sig ned i Trajanus Dacia,
ungefir nuvarande Ruminien. Dessa kallas for vesi-tervingi och de 4tféljs av Taifali som
bositter sig som grannar. Huruvida tervingi &r en stam eller om det betyder ‘skogsfolket’
som Hachmann spekulerar om, till skillnad fran slittfolket ‘frin den steniga marken’,
greutungi, aterstar att ta reda pa. Dock tror jag att det finns viss anledning att se dem som en
stam vilket jag &terkommer till lingre fram. Wolfram spekulerar i att de blivit krigstrotta
sedan deras hirkonung Cannabaudes, som han anser vara den pd annat stille nimnde Cniva,
faller och goterna besegras i ett avgdrande slag av Aurelius 271. Kejsaren avstar i detta
sammanhang Dacien till goterna som dér uppréttar sitt rike Gutpiuda under ledarskap av en
vald &tteman/klanledare, kindins. Detta omrade kallas arkeologiskt fér Sintana de Mires-
kulturen. Vesi upptrader sedan som foederati, hjélptrupper, till den romerska hiren i utbyte



mot livsmedelsstéd och tributer. En livlig handel med romarna gor att det vesigotiska
samhillet anpassar sig till den romerska kulturen och importerar en stor méngd basvaror.

Resten av goterna forblir i Ukraina, den s.k. Cerniachovkulturen, och upprittar, enligt
Jordanes, ett vidstrickt viilde som striicker sig mellan Svarta havet och Ostersjén och en bra
bit bort mot Uralbergen. Den ledande stammen i detta stamfoérbund kallas greutungi. Det
gemensamma namn som appliceras pd dessa goter dr ostrogoter som av vissa uttyds
‘glansgoter’,’ gldnsande goter’ men som efterhand blir dstgoter, de Gstra goterna. Till skillnad
fran sina jordbrukande frinder i Gutpiuda utvecklas dessa till ett ryttarfolk men jordbruket &r
alltfort basniring. De leds av en gemensam stamkonung, en reiks, som snarast har karaktiren
av en odinistisk konung 1 stllet for den tidigare sakralkonungen fast han av Jordanes kallas
piudans. P4 den punkten &r jag emellertid helt ense med Wolfram som hivdar att fr.o.m. den
konung som nimns Ostrogota, som kan vara en autenfisk konung, det gemensamma
sakralkungaddmet inte lingre existerar. D4 uppenbart bendmningen ostrogoter fran denna tid
ar aktuell och stammen greutungi synes ha anor léngt tillbaka, faktiskt &nda upp till
Wielbarkomradet, och dessutom kanske t.o.m, Skandinavien, si blir Hachmanns teori om
skogs- och stenfolk synnerligen dubiss. Den siste store konungen &ver detta ostrogotiska rike
dr Ermanaric som besegras av hunnemna och verkar begd sjalvmord enligt en modell f6r
kungaoffer till Oinn.

I och med Hunnerstormen 375 blir de foljande ostrogotiska kungarna lydkungar under
hunnerna medan den legale konungen, som &r ett barn, fors i séikerhet inom limes och
bosiitter sig under romerskt beskydd for att fortsétta kampen. Det finns alltsa tvd kungaétter
parallellt en tid.

Aret efter, 376, sviktar Gutpiuda under det hunniska trycket. Man har inte hunnit bérga
skdrden och har svarigheter med forsérjningen. Man har &ven ostrogotiska flyktingar. Kejsar
Valens tillater da vesi-tervingi att korsa limes och bositta sig pd romerskt omrade pé villkor
alt man antar den arianska kristendomen. Detta sker under ledning av Safrax och Fritigern
och i opposition till den fungerande kindins, Athanaric, som uppritthiller de funktioner som
sakralkonungen tidigare haft, ndmligen att leda forsvaret och att upprétthilla den folkliga
religionen. Detta har han gjort sa grundligt att Wulfila och de tidiga arianska goterna tvingats
flytta till Mosien och de utgdr nu en egen grupp — Gothi Minores. Foljaktligen gar inte hela
folket dver limes utan Athanarics stam, dver vilken han &r reiks/stamkonung, stannar kvar
och fortsitter motstandet. Vi dterkommer langre fram till denna stam.

Det hunniska vildet varar i cirka 100 ar och under den tiden lyckas de tréinga hela vigen
fram till Frankrike for att slutligt stoppas i slaget pd de Katalauniska félten dér visigoter,
tidigare vesi, strider mot sina ostrogotiska friander i hunnerhéren. 1 slaget vid Nedao 454 slog
en koalition av gepider och ostrogoter Attilas séner varvid hunnernas vilde rasade samman.

Gepiderna utvandrade frin samma omride som goterna nigot senare och ses som ett
goterfolk, men hade en helt sjélvstindig organisation och ett eget rike. De 1ag ibland i krig
med de Gvriga goterna.

Nu 6vertogs kungamakten bland ostrogoterna av en Balkangot, Teoderic, som blivit
uppfostrad av romarna, och ostrogoterna tilldts korsa limes och bositta sig p& romerskt



omrade. Vesigotiska missionirer hade arbetat intensivt bland ostrogoterna si att de nu
visserligen var kristna men arianer, vilket medforde vissa problem efter det att Teodosius 382
forbjod arianismen for innevanare i det romerska vildet. Dock riknades goterna inte som
medborgare.

De forut invandrade vesigoterna har redan tidigare organiserats av en annan Balkangot av
vesislakt, Alaric, och han ger sig ivig med den hoga militéra titeln magister militum i spetsen
for en armé av goter som nu kallas visigoter. Han avses uppehalla ordning i Grekland men
ger sig snart ivdg till Italien d4r han bla. beldgrar och plundrar Rom 410. Han dér senare
under filttdget men hans eftertriidare Eurich fortsitter till sédra Frankrike och grundar ett rike
med centrum i Toulouse 418. Efter att senare forlorat mot frankerna flyttar visigoterna till
Spanien ddr man grundar ett rike med Toledo som huvudstad och dir sitter man i orubbat bo
till den moriska invasionen. 586 konverterar den visigotiske konungen Reccared till
katolicismen, vilket far till f5ljd inbordes stridigheter och ett gradvis uppluckrande av riket.
Efterhand beordras ocksd omfattande judeforfoljelser som f6ljd av de senare Toledo-
konciliernas beslut vilket medfor att riket ytterligare forsvagas genom inbérdes motsittningar
och slutligen erévras av morerna 711, men de katolska &ttlingarna héller stind i norr och
dérifrn utgdr senare den sk. reconquista. Det visigotiska Spanien som di uppstir har
emellertid f4 likheter med det ursprungliga riket. Alla visigoter Gvergir dock inte till
katolicismen utan en minoritet fortsétter att vara arianer dven under moriskt vilde och efter
reconquista.

De ostrogotiska stammarna under Teoderic skickas av kejsaren for att atgirda den skiriske
ledaren for den vistromerske barnkejsarens livvakt, Odovakar, som i spetsen for sitt
herulgarde 1atit avsitta kejsar Romulus och 476 utropat sig till kung av Italien. Teoderic
beldgrade Ravenna, den dévarande huvudstaden, och siges slutit ett fordrag med Odovakar
och inbjudit honom till en festmaltid. Under denna reser han sig enligt signen plotsligt och
klyver Odovakar i tva halvor. I varje fall blev Odovakar avriittad och Teoderic utropade sig
till konung 6ver Italien som dérigenom ocksd blir en ariansk stat. Han, liksom den visigotiske
konungen, erkénde dock hela tiden den dstromerske kejsaren som formellt verhuvud. Riket
varade till 550-talet.

Kejsarens representant i Ravenna, pretorianprefekien och senatorn Cassiodorus, var
forfattare till det stora verk om goterna som Jordanes senare kompilerat som Getica. Enligt
mina undersokningar verkar det troligt att Cassiodorus killa for utvandringsberittelsen,
Ablabius, innehade samma position som pretorianprefekt i Rom under Konstantin den store
och att hans anteckningar funnits bekvamt tillgingliga i det kejserliga arkivet i Rom som
Cassiodorus ofta bestkie som senator fast han satt i Ravenna. D#rfor finner Cassiodorus
ingen anledning att ndrmare presentera denne kinde man som ju, som en virldslig man,
verkar obekant for den fromme biskopen Jordanes i Konstantinopel.

Det ovanstaende reser onekligen vissa fragestillningar. Det har av vissa forskare anforis
att den gradvisa assimileringen av icke germanska stammar, och senare &ven romare av
varierande harkomst, skulle medfora att Svartahavsgoterna inte var samma folk som gudones
i det baltiska omrédet och att, pd samma sitt, de ostrogoter och visigoter som upprittade



kungaddmen i Italien och Frankrike/Spanien ocksa var ett annat folk. Det har ocksd anforts
att goternas anpassning till den romerska kultursfiren skulle ha utplanat deras sprak sa att de
blivit helt latiniserade. Dessa forskare hivdar att hdrens kommandosprak skulle vara ett
soldatpidginsprdk som huvudsakligen #r latin och goterna skulle dérfor inte lingre ha
identifierat sig som goter. Detta 4r helt enkelt en frAga om vilken definition av goter de utgér
fran. Man forutsétter att sprdket och den biologiska etniciteten #r den Overgripande
definitionen av goter. Man férekar ocksa mdjligheten av muntliga traditioner i en tidsperiod
av 2-300 4r. Den islindska genealogin 4r ett strdlande exempel pd hur felaktig denna
forutsittning dr. En del forskare gar till och med s langt att de hiévdar att de flesta germanska
stammar inte har existerat som cgna folk utan att deras namn hela tiden har givits dem av
romarna med utgangspunkt fran aktuella hindelser, och att namnen foljaktligen inte speglar
en ¢gen traditionsbakgrund. Med den instdllningen &r det inte litt att bedriva en serits
historisk forskning. I realiteten #r det enda k#nda exemplet som kan antyda en sadan
namngivning Caesars antydda anvindande av stamnamnet Germani, som han applicerade pa
en del av de stammar som till dess riknats som kelter. Huruvida nigra av dessa Germani inte
trots detta pratade keltiska sprak &r fortfarande oklart.

Etnogenesisdiskussionen utgér delvis fran Reinhardt Wenskus som 1 sitt verk
Stammesbildung und Verfassung 1961 forsokte rétta till den snedvridna diskussionen frén
krigséren genom ett etnografiskt angrepssétt pd problemet. Detta initiativ f6ljdes upp av
Herwig Wolfram som 1 sin bok Die Goten 1979 inférde begreppet etnogenesis. Detta synsitt
ser etnicitet som en politisk och social konstruktion och inte en biologisk. Det innebdr
hérddraget att man kan sitta en borjan och ett slut for ett folks sociala och politiska
organisation. Darfor ser Wolfram rent tekniskt flera etnogenesi under f{orflyttningen fran
Wielbark till Svarta havet och det senare bildandet av de mediterrana kungadomena. Walter
Pohl har ocksd anammat detta synsitt redan 1986 1 Typen der Ethnogenese unter besonderer
Beriicksichtigung der Bayern: Berichie des Symposions der Kommisssion fiir
Frithmittelalterforschung dar #iven Wolfram medverkar och senare har han utvecklat det i
Integration und Herrschafi: ethnische Identititen wund soziale Organisation im
Frithmittelalter 2002, Detta har kritiserats fran tva hall. Naturligtvis fran dem som ser en
biologisk kontinuitet men ocksa fran Walter Goffart som framlédgger sina invéndningar 1 The
Narrators of Barbarian History 1988 och det hela utvecklas sedan i bl.a. en skrift med flera
bidragsgivare, On Barbarian Identity 2002, redigerad av Andrew Gillet. De antyder att
Wolfram bara fortsitter Wenskus angreppssitt och Goffart tycker inte om Wolframs
beriittande stil utan vill ha mer anknytning till filologi och litteraturvetenskap. Dock ser
Wolfram hela tiden goterna som goter dven om den sociala och politiska organisationen
vixlar.

Den biologiska och sprékliga definitionen gor sig likaledes bred i den traditionella
goterforskningen under i synnerhet 1900-talet. Arkeologin har visat att Wielbarkkulturen
huvudsakligen &r ursprunglig och har traditioner bakét till lokala kulturer och man har dven i
ett antal gravar pévisat annorlunda skalltjocklek &n i Skandinavien (Kmiezinski).
Sprakforskarna har undan for undan skt pavisa att sambandet mellan nordgermanska och



dstgermanska ir mindre 4n mellan nordgermanska och vistgermanska. Var kire moderator
[HFN] talar till och med om nordvistgermanska. D4 jag inte &r lingvist kan jag inte
argumentera men klart ér i alla fall att Wessén anser att gutniskan och gotalandsdialekterna ér
de sprik som ligger ndrmast gotiskan. Vi vet inte heller niir urgermanskan ersattes av
dialekter och gotiskan fick sin egen utveckling, men det spekuleras om 3-400 BCE fast nigot
beligg finns forst for Skandinaviens del med Ptolemaios 0.150 CE med hans form ‘goutai’.
Detta ovan skulle alltsd utesluta ett samband mellan goter och Skandinavien och goterna
definieras alltss som den folkstam som bodde omkring Weichsels mynning och
Weichselkrsken omkr. CE.

De senaste undersékningarna av Wielbarkkulturens arkeologi ger vid handen att
majoriteten av innebyggarna faktiskt kommer frin en inhemsk bakgrund men det finns ocksa
tydliga inslag av skandinaviska artefakter. Dock inte i sddan omfattning att det froliggdr en
massiv skandinavisk invandring. Prof. Anders Kaliff har i sin bok Gothic Connections
(Kaliff 2001) pavisat en tydlig gemenskap mellan skandinavisk kultur och Weichselomradet
redan under bronsalder, som synes ha fordjupats och fortsatt in pd jarndldern. Han ser, med
ledning av en arkeologiskt jimforbar kultur, en allians- och giftermélspolitik mellan
hovdingar i den lusatiska kulturen och Sydskandinavien som kan gora troligt att
Ablabius/Cassiodorus/Jordanes kan ha utgatt fran en verklig muntlig tradition nér det géller
goternas koppling till Skandinavien. Flera polska arkeologer hiivdar ocksa den skandinaviska
kopplingen i strid med bl.a. Volker Bierbrauer som avfirdar densamma. Det finns ocksa
tecken pé klara samband méllan det hunnisk-gotiska omrédet och fynden i Finnestorp i
Vistergotland (Nordqvist 2007) liksom i Fabechs undersokningar i Sk&ne. Finnestorpsfynden
ar tidsmissigt samtida med hunnervildet och dess ostrogotiska vasaller. Man kan ocksa
erinra om att inte alla vesi-tervingi gick dver limes. En del stannade kvar och drog sedan
norrut antingen samlat eller som flera grupper. Jag fir anledning att &terkomma till detta.
Guldrikedomen 1 Vistergétland under romersk jarndlder talar ocksd om néra kopplingar till
Sydosteuropa. Prof. Jerzy Ockulic i Warszawa har pavisat tre utvandringsetapper frin
Wielbark-omradet varav den sista antas vara gepiderna. Han ser denna stams framviixt som
folk fran det lokala omridet med tillskott frin hela Ostersjé-omradet. Han pévisar ocksa
tidigare skandinaviska gravkomplex pa bada sidor om Weichsels nedre lopp. I samband med
exploateringsgrivningar fér en stor gasledning har pa senare tid framkommit stora mangder
fynd som bland annat stirker den skandinaviska anknytningen. Dessa fynd publiceras
fortlspande i serien Archeologiczne badania wzdluz trasy gazociagu Itranzytowego
[Archaeological rescue investigations along the gas transit pipeline], red. Marek Gierlach,
Poznan och tog sin egentliga borjan med utgravningen av ett gravfilt 1 Kowalewko.(Se t.ex.
Tomasz Skorupka: Kowalewko 12, Poznan 2001.)

Man bér inte heller bortse frdn drugierna som ménga velat se ett ursprung 1 Norge f6r och
den norska arkeologin har en klar anknytning till syddsteuropeiska kontakter, som jag visat 1
min avhandling. Arkeologin #r alltsd inget avgorande bevis for den sprékligt-biologiska
definitionen. A andra sidan s4 #r det svért att med enbart arkeologi pavisa att ett specifikt folk
har ldmnat de artefakter man finner, men med stéd av skrivna kéllor si kan man dock gora
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det hela ytterst sannolikt. Faktum &r att den sprikliga definitionen i stillet genom dessa
indicier framstar som klart tveksam.

En mer tilltalande definition, som kan 16sa upp alla ovanstdende knutar, dr den religidst
kultiska hirstamningsdefinitionen. Den ér helt oberoende av sprik och biologi. Vad betriffar
de senare kristna gotiska kungadomena giller att man ersatt den ursprungliga kulten med
arianismen. I bada fallen vilar alltsi den gotiska etniciteten pa en kult som sérskiljer goterna
fran icke-goter och senare frin de katolska landerna i Medelhavsomrédet.

Prof. Th. Andersson anfér i Namn och Bygd bade likheter och olikheter mellan spriken
men landar dndé pa ett klart samband:

De bada stammarna gotar och goter omtalas tidigt hos de klassiska auktorerna. Gotarna
ar ocksa vilbetygade i den nordiska litteraturen: fsv. getar; fvn. gautar; singularformen,
fsv. Gater, fvn. Gautr, ir belagd som binamn.

I inhemsk gotisk tradering &r diremot inte mycket att himta. Formen gufani i
inskriften pa Pietroassaringen, som antas hérstamma frin senare hilften av 300-talet e.
Kr., uppfattas numera allméint som genitiv pluralis av stambeteckningen, dvs. i klassisk
gotiska gutane. Som gotisk form i nominativ pluralis kan alltsd ansiittas gutans.
Stambeteckningen fsv. gutar, med singularformen Guti belagd som binamn, motsvarar
formellt got. gutans. Vi har alltsd vid sidan av varandra urg. *gaufoz (a-stam) ‘gotar’
och *gutaniz (an-stam) ‘goter; gutar, gotlinningar’. Den forra stambeteckningen,
*gautoz, ingar i landskapsnamnen Vistergdtland och Ostergotland och det fran
medeltiden kinda fsv. Gotland, fvn. Gautland ‘ g6tarnas land’, tminstone frémst anvént
om vart och ett av de bada landskapen. Den senare stambeteckningen, *gufaniz,
avseende tva skilda stammar, méter dels i got. Gutpiuda ‘goternas folk’, dels i 6- och
landskapsnamnet Gutland ‘gutarnas land’, den genuina formen for Gotland. I alla tre
fallen har forleden stamform (ocksd for am-stammen i a-stamsform). (Se nérmare
Andersson 1996a s. 33 (T, 38, 41.)

Goternas ildsta hemvist dr visserligen omdiskuterat, men &tminstone alltsedan de
forsta omndmnandena vid tiden for Kr. f. bor de ha bott séder om Ostersjén. De tre
folkstammarna gétar, goter och gutar har alltsd, si langt vi kan folja dem tillbaka, varit
bosatta kring och i sédra Ostersjon, varvid havet fir antas ha spelat en forenande roll.
(Andersson 1996a s. 35 f. med hénv.)

Enighet rider idag om att alla tre stambeteckningarna pé ett eller annat sétt hor ihop
med verbet gjuta, fsv. giuta, fvn. gjota, varvid gotar dr bildat till det avljudsstadium
som foreligger i preteritum singularis, fvn. gaut, fsv. gat, och gofer och gutar till det
avljudsstadium som foreligger i preteritum pluralis, fvn. och fsv. gutum (Andersson
19962 s. 37, 45). {Th Andersson 1998, 5. 5 £)

Detta leder oss till den berdmde Gapt hos Jordanes, som anses vara ett skrivarfel for Gaut da

grekiska ‘pi’ #r till forvillelse likt gotiskt ‘w’. Vad betyder d& Gaur? Den vanligaste
forklaringen &r ‘utgjutaren’, ‘den som utgjuter sddesvétska’, alltsd “man”. Man kan vl héir dra
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paralleller med den germanske urguden Mannus, som gér tillbaka pa en indoeuropeisk gud
med samma namn, och didr namnet har samma betydelse. Jag tror att denna forklaring 4r i
stora drag korrekt men kanske bor den kompletteras med ‘utgjutare av ménniskorna’ da just
sddesvitskan kanske inte #r det viktigaste i sammanhanget, och den passar ocksd vil in i
bilden. Manga tidigare forskare stéder ocksa betydelsen ‘gjuta’ och anser att goter och gautar
dr ‘de utgjutna’ — ‘ménniskorna’, bl.a. Much 1915 i Hoops I1, 306a och E. Wessén 1924, s, 91
f.

Josef Svennung, som sjilv kopplar gautar till rinnande vatten, anftr ocksd en i detta
sammanhang viktig sak:

Eine &hnliche Entwicklung wie betreffs der Gotar und Gautar kann vielleicht bei der
Name Ytar vorlicgen, tiber welche es in Widsith 26 heiBt: Oswine wéold Fowum &
Ytum Gewulf ‘Oswine herrschte iiber die Inselbewohner® (die Olander [S. 203] oder die
Aviones [S. 105}7), ‘und Gewulf tiber die Juten’. Hierzu Much (bei Hoops 11 623a):
‘anord. ytar m. pl , einem poetischen Wort fiir “Manner; Menschen” das mit dem
Volksnamen zusammengehort.” Im Awno. ist ytar nur im Sinne von ‘Ménner’ (seit ca.
950) belegt (Hasteinn Hrémundarson 8 usw.), nicht in den pulur. Vgl. 239 Chambers,
Beowulf S. 286 f. . . . wenn Minner gotnar, ytar genannt werden, hat man hier ein
Indiz gesehen, daB3 die Dichtung zuerst in einem Milieu geformt wurde, wo Gote oder
Jite mit “Mann’ synonym war, weil alle es waren. (Svennung 1966, s. 237-43)

Samma tankar har dven J. Otrebski (Otrebski 1950, s. 79-98; Nordgren 2003). Hérigenom
kan man enligt min mening sprakligt sammankoppla namnen goter, gutar, gauter/gautar/
geatas, och eutoz/jutar/tar och knyta dem till guden Gaut. De #r alla méinniskorna, de
utgjutna. Alla dessa folk har teofora namn knutna till samme gudom — folkens skapargud. Om
de sedan inte har identiskt samma sprék, och respektive sprak utvecklats i olika riktning,
paverkar detta inte det gemensamma religidsa ursprunget.

Gaut réknas inte bara som goternas, speciellt Amalernas, stamfader utan dven nigra
langobardiska kungar hivdar ursprung frin Gausus och ett antal anglo-saxiska och jutiska
kungahus riknar hirstamning fran Geat. Geat omnidmns av Asser och Nennius och tidigare
dven av Sedilius som en hednisk gud.” Alla kontinentala folk som antingen bevisligen

" Sedilius: Cum sua gentiles studeant figmenta poatae Grandisonis pompare
modis, tragicoque boatu Ridiculoue Geta seu qualibet arte canendi.

Patrick Mc Brine, bok 1:

Since pagan poets are eager to parade their fictions

in lofty-sounding modes and with their tragic wailing,
laughable Geta or whatever other kind of singing.

Nennius, Historia Brittonum: ‘in quibus erant hors et hengist, qui et ipsi fratres erant, filii
guictgils, filii guicta, filii guecta, filii uuoden, filii frealaf,

filii fredulf, filii finn, filii foleguald, filii geta, qui fuit, ut

aiunt, filius dei. non ipse est deus deorum, amen, deus exercituum,

sed unus est ab idolis eorum, quod ipsi colebant...’
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kommer frdn Skandinavien med omnejd eller hiivdar en sidan hérstamning hdvdar ocksa
ursprung frén Gaut och detta inkluderar dtminstone en del av saxarna. Vad betriffar Snorre
sd refererar han bl.a. i sin Edda till Glum Geirasson, Harald Gréfills hovskald, som i drapan
om Erik Blodyx i Hakon den godes saga skrivit:

...sendi seggja kindar sverdbautinn her Gauti,

vilket kan Sversittas med sande dittemcnnen, svirdsbitna haren, till Gaut — alltsa 1 déden.
(Nordiska kungasagor 1991 1 1991, 5. 134)

Vad vet vi mer om Gaut och hans bakgrund? Kint 4r att namnet efterhand blir kopplat till
O8inn som Odinn-gaut. Det finns faktiskt vissa antydningar om OBinn, som i detta
sammanhang kanske skulle kunna hjilpa till att ytterligare utmejsla bilden av Gaut. Redan
Dumézil ser ju Odinn som bl a. en fruktbarhetsgud. I Lokasenna antyds att Loki och O8inn
dgnat sig at opassande umgtnge med varandra och vad Loki betriffar vet vi ocksa att han var
tvekonad och nedkom med flet Sleipner vartill Svadilfare, hingsten, var fader. O8inn ar
ocksd en misterlig hamnbytare. Hans rent manliga kon kan alltsa sittas i tvivel. Vi vet redan
att vanerna ju de facto anses vara tvekonade eller, med andra ord, att Frejr och Freja bara #ir
aspekter av en och samma gudom. Under mitten pd bronsalder synes dyka upp indicier for en

LA, Giles;

(In the meantime, three vessels, exiled from Germany, arrived in Britain.) They were commanded by Horsa and
Hengist, brothers, and sons of Wihigils. Wihtgils was the son of Witta; Witta of Wecta; Wecta of Woden;
Woden of Frithowald; Frithowald of Frithuwulf; Frithuwulf of Finn; Finn of Godwulf; Godwulf of Geat, who,
as they say, was the son of a god, not of the omnipotent God and our Lord Jesus Christ (who before the
beginning of the world, was with the Father and the Holy Spirit, co-eternal and of the same substance, and who,
in compassion to human nature, disdained not to assume the form of a servant), but the offspring of one of their
idols, and whom, blinded by some demon, they worshipped. ..

Asser, The Life of King Alfred (inledningen till boken; The Online Classical and Medieval Library):

-..which Geat the pagans long worshipped as a god. Sedulius makes mention of him in his meirical Paschal
poem, as follows:

When gentile poets with their fictions vain,
In tragic language and bombastic strain,
To their god Geat, comic deity,

Loud praises sing, &c.

Qui Geata fuit Taetuua; qui fuit Beauu; qui fuit Sceldwea; qui fuit
Heremod; qui fuit Itermod; qui fuit Hathra; qui fuit Huala; qui fuit
Bedunig; qui fuit Seth; qui fuit Noe; qui fuit Lamech; qui fuit
Mathusalem; qui fuit Enoch; qui fuit Malaleel; qui fuit Cainan; qui
fuit Enos; qui firit Seth; qui fuit Adam.

*Geat was the son of Taetwa, who was the son of Beaw, who was the son of Sceldi, who was the son of
Heremod, who was the son of Itermon, who was the son of Hathra, who was the son of Guala, who was the son
of Bedwig, who was the son of Shem, who was the son of Noazh, who was the son of Lamech, who was the son
of Methusalem, who was the son of Enoch, who was the son of Malaleci, who was the son of Cainian, who was
the son of Enos, who was the son of Seth, who was the son of Adarn.’
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kult kring en gudinna och Marianne G6rman hivdar dven en manlig gud i f6lje. D4 ju dven
O3inn har en kvinnlig moatjé — Frigga — som #r av utpriiglad fruktbarhetskaraktir sa vore det
inte orimligt om dven Gaut haft detta.

Om man betraktar ordet gaut ur etymologisk synpunkt si &r naturligtvis grundbetydelsen
‘gjuta’, som ovan anfort, ndrmast till hands liggande. Dock, gjuta kan ha flera relativt
nirliggande betydelser.

Ser man pé det vanliga germanska och nordiska ordet ‘gud’ — ‘gup, god’ — och undersdker
vad Hellquist har att anf6ra s finner man hénvisningar till i. e. *ghu-fes med den antagna
betydelsen ‘den som inger vordnad, fruktan’, eller, enligt annan tolkning, ‘akallad’ (Hellquist,
s. 309). Han péapekar dven att ordet ursprungligen &r neutrum.

Om ordet ‘goda’ sdger Hellquist ‘fsv. gopa, “gora god eller bittre™, i synnerhet géda = isl.
goda, da. gade (om jord), motsv. mhty. giieten, “gbra god, begdva”; av germ. *godian, avl. av
god.

Om man till ovanstdende ldgger forekomsten i nordtyska karnevalstraditioner av fru
‘Gauden’ i samband med Odinn och s. k. kultslidar som &r forsedda med ett plogblad, och
man dven erinrar sig kultplatsnamn av typ Godakra, s foreligger forutsittningar att mala upp
ett hypotetiskt, intressant scenario.

Eftersom uppenbarligen stammen i savil gaut, gaud, giiet, gob, *godian, god &r likartad,
om #n inte samma, och betydelserna &verlappar varandra sa skulle gaus dven kunna tolkas
som ‘gud’. Som ovan antytts dr ordet gud ursprungligen neutrum, eller kdnsneutralt. Det
oppnar for att de tveksamheter, som ovan konstaterats om manligt och kvinnligt hos Odinn,
skulle kunna inneb#ra en inbyggd tvekdnsamhet efter vanisk modell. Guden har en manlig
och en kvinnlig aspekt. Da Gaut efterhand knyts till Odinnsnamnet, som enligt alla indicier
ir senare dn bronsalder hiruppe, si stirks misstanken att Gaut kunnat haft en kvinnlig aspekt
— Gauden — kanske, som ovan antagits, som en parallell till Frigga. Att hon i den nordtyska
traditionen dker i en slidde dragen av hundar ger ocksd en intressant koppling till den antika
gudinnan Hekate, som vil passar samman med en gud som har en avsevird makt dven som
dédsgud. Om man skriver namnet som Gauf eller Gaud dr vil snarast en tolkningsfraga och
alternativen synes nirliggande. Sett pad detta sétt sd blir Gaut &nnu mer deciderat en
fruktbarhetsgud av klart schamanistisk karaktdr, mycket snarlik Oéinn, som leder
schamanistiska demonfordrivare som ‘gddslar’ eller *géder’ dkrarna med god gudomlig kraft
for att befordra fruktsamhet/vaxtkraft och han framstér dven som skapargud dé han, genom
sina bigge aspekter, ocksd avlat minniskosliktet. Detta ger ocksd en mojlig plausibel
forklaring till varfor blotcykeln skiftar fran den gamla 19-ariga metoncykeln till en Attadrig
forst i och med Odinnskultens ankomst. Gaut och Gauden skulle alltsd ursprungligen kunnat
uttydas som guden och gudinnan-gddaren och gdderskan — varifrin alla hirstammade och ndr
den kontinentala O8innskulten inkommer sa knyts en forklaring till Odinnsnamnet — han blir
Odinn-guden, utgjutaren och godaren, han som nu #4r den hégste guden. Dari impliceras att
Gaut boér ha varit en tidig odinistisk gud som mdojligtvis kan ha inkommit tillsammans med
gudinnekulten under mitten pa bronsaldern, men naturligtvis &ven kan vara &ldre n sa.
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For en koppling till en kvinnlig aspekt talar ocksd de dven senare, under OBinnsepoken,
kvardréjande kognastiska strukturerna hos de gotiska folken. Kvinnan hade linge en mycket
framtridande stillning hos goterna. Vissa vill hdvda att Gaut da inte skulle kunna fungera
som krigsgud men mot det kan invéndas att dven Frejr och Freja synes ha haft en armé av
kidmpar — hadjingarna.

Det fran kulten av OBinn kinda schamanistiska inslaget med kultiska mannaférbund och
krigare, som dven bor ha funnits i samband med Gaut, forklarar dven varfor det var en
hovdingars och krigares gud 1 férsta hand. Fruktbarhetssidan i vrigt synes ju, om man skall
jamfora med OBinn-cpoken, ha skétts mestadels av de vaniska gudomarna med vil dé
Ingr/Ingun som den viktigaste. Senare kommer ju namnen Frejr/Freja. Hur det verkligen
forhaller sig lar vil aldrig ga att fi reda pd men jag tror 1 alla fall att man kan utgd {rin
antagandet om ett nira samband mellan Gaut och den senare fran sdder invandrade Odinn.
(Nordgren 2003)

Detta resonemang placerar tveklost Gaut/Geat:s ursprung i norra Europa och
Skandinavien, Kanske detta dven forklarar varfor Jordanes ndmner goter &ven i Brittannien,
som dessutom anklagas for att vara histskojare. Det Brittannien han nimner synes av den
geografiska beskrivningen att déma vara det nuvarande Bretagne, engelska Brittanny. Det
omradet bor vid denna tid varit paverkat av de migrerande stammarna av saxare, angler och
jutar som ju har anknytning till nimnde gud. Intressant nog kallas ju dven Jylland for Gotland
pé 800-talet.

I hur hig grad individer och stammar frin alla dessa folk deltog i de gotiska krigen l&r vi
aldrig fa veta men det fanns uppenbarligen tita kontakter mellan dessa grupper, och i en vid
mening kan man definiera dem alla som gotiska folk. En gruppvis emigration fran Ostersjé-
och Kattegattomradet till Weichselmynningen som fungerat som katalysator till utvecklingen
av Weichselgoterna till ett kultforbund synes dock rimligt och stéds av arkeologin, samtidigt
som det harmonierar med Ablabius uppgift om Berigs utvandring frén Scandza.

Krimgoterna ir ett kapitel f6r sig. Krimgotiskan skiljer sig i viss man fran den Wulfilanska
gotiskan och vi vet att det bodde dven heruler i omradet. Det finns ocksd enligt t.ex. Ottar
Gronvik inslag av vistgermanskt sprik och de #r uppdelade i ett antal ganska atskilda
omraden med egna folkbendmningar i de klassiska killorna. Det har framforts att krimgotiska
ligger mycket nira den gotlindska gutniskan. De véstgermanska inslagen kan med stéd av
vissa ortnamn troligen kopplas till anglo-frisiska och saxiska, vilket sprakomréde ju grénsar
direkt till jutarna, och silunda kan en blandad jutisk grupp ha kommit hit. Det bor
understrykas att den folkliga kulten hos goterna synes varit tillignad Ingr (man har bl.a.funnit
inskriften Ingwaz) och Gaut/O8inn var htvdingarnas och krigarnas kult.

Goterna dyker enligt ryska kallor forst upp péd Kertch-halvin och sydkusten. Vasilyevsky
(1912) péapekar aft goterna vid sina maritima expeditioner till det kaukasiska kustlandet, och
till Mindre Asien i borjan anvénde bosphoriska skepp, men att de spart borjade de bygga
egna. Det betyder, konkluderar Superanskaya, att de visste hur man bygger skepp. Deras
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aktiviteter p& Svarta Havet var desamma som deras forfiders pa Ostersjon. (Superanskaya
1992, s. 143)

Krimgoterna levde atskilda frén andra goter och kontakter dem emellan for tiden fore
Waulfila #r osdkra. Wulfila’s foljeslagare var arianer medan Gvriga goter inte var kristna
innan vesi-terving blev arianer 376. Krimgoterna blev ortodoxa redan tidigare. Brun (1874)
anfor att de religitsa kontakterna mellan krimgoterna och Bysans var starkare &n de politiska.
Bysantiner och krimgoter hade samma kyrka och det dr darfor oméjligt f6r arkeologerna
faststélla om ctt tempel ar grekiskt eller gotiskt.

Goterna pd Krim, menar Superanskaya, kan ibland ses som polyetnonymer di goter for
grekerna ibland var ett kollektivt namn pd alla germanstammar som motsats till icke-
germaner, ibland en stamsammanslutning fast icke nddvindigtvis en germansk sidan. Andra
gotiska etnonymer dr fefraxiter och trapeziter fast de omfattar inte alla krimgoter.
Trapeziterna har namn efter att de bor vid berget Trapezus och vissa tror att dessa goter
grundat staden Trapezunt pd den kaukasiska sidan av Svarta havet. Tetraxites var de goter
som bebodde halvéarna Taman och Kertch. Procopius nimner dem som en annan etnisk
grupp #n krimgoterna. Deras huvudstad var Fanagoria, ndra Anapa och de skall enligt
Procopius ha bott vid Kertch sedan 275.

Superanskaya tror det vara mojligt att fetraxiter (gr. Terpolites) kommer frén
Tertpatalites tetra: fyra, fjirde taxis: ‘klass’, ‘order’, ‘trupp’. Goterna uppdelades ju i tre
grupper Ostgoter, vistgoter och gepider. Tetraxiterna avskiljdes frdn dem ganska tidigt menar
hon och de atskildes fran de 6vriga goterna genom triskmarker och hade dérfor svart for att
halla kontakt. De kan alltsa enligt henne vara den ‘fjdrde gruppen’. (Nordgren 2003)

Ibland hittar man ocksa goter dir ingen trodde att de skulle finnas och t.o.m. ett hittills
forbisett gotiskt kungadéme. Vi kommer ju ihag att en del av Vesi-Tervingi, &tminstone
Athanarics egen stam, stannade kvar i Gutpiuda nar resten av befolkningen gick ver limes in
pé& romerskt territorium. De tvingades sedan norrut av hunnerna och anses av en del ha bosatt
sig i Karpaterna i det sk. Caucaland. Litet senare dyker dock Athanaric upp 1
Konstantinopel, bortjagad av sin egen stam, och dér dir. Sedan verkar stammen frsvinna
sparldst. Heike Grahn-Hoek behandlar i en artikel (Heike Grahn-Hoek 2002) tervingernas
troliga Gde.

Namnet Thiiringen har tidigare hirletts frin hermundurer, vilket méanga lingvister varit
skeptiska till. Grahn-Hoek utgér i stéllet frdn Malchus, 400-tal, som ger den grekiska formen
Theouringoi, latinsk form Theuringi, och menar att namnet kan vara hérlett frin Theruingi,
alltsd det gotiska Tervingi, genom ett enkelt ombyte av ‘ouw/u’ och ‘r’. Hon visar pd andra
exempel dér utbyte ‘u-r’ har skeit.

Hon hivdar att tidsramen for uppdykandet av Theuringoi/thiiringar och férsvinnandet av
Theruingi/Tervingi omkring 400 stdmmer perfekt. Theuringi némnes fOrsta gangen av
Vegetius 400 CE, men kontexten antyder att de redan var vl kéinda vid den tidpunkten i hela
Romerska vildet for sina férndmliga avelshistar.

Nir den avsatte Athanaric dyker upp i Konstantinopel anger Marcellinus Comes ait
makten hos tervingerna Overtagits av ‘proximorum factione’, alltsd sldktingar, som sokt
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skydd pi ett stille 1angt borta oként fér hunnerna. Forfattarinnan argumenterar ingdende for
att dessa tervinger — hiir synes det verkligen vara ett stammnamn — bosatt sig l4ngre norrut én
man tidigare trott — i mellersta Tyskland.

Hon understryker det hela genom att hiinvisa till Radagaisus kampanj 405-06. Hon héivdar
att hans koppling till greutungi eller vesi-tervingi 4r osdker. Han beskrivs som en icke kristen
i kontrast mot de kristna visigoterna (f.d. vesi-tervingi) under Alaric och dérfor anser méinga
att han maste ha varit en ostrogot/greutung. Killorna nimner honom emellertid blott och bart
som rex/basileus gothorum, alltsd goterkonung. Radagaisus &r emellertid inte uppriiknad 1 de
ostrogotiska Amalernas stamtavla. Darfor hivdar andra att han var en vesi-tervingi och
mojligen ocksd den som efterirddde Athanaric. De som &r av denna asikt placerar honom i
Caucaland i Karpaterna. Dock hivdar Zosimos att han kom fran linderna ‘mellan Donau och
Rhen’. Detta dr exakt dir det thiiringiska kungadémet anges ligga i senare kéllor och det gér
inte ihop med att han skulle kommit frén Karpaterna.

Namnet Radagais forekommer senare i den thiiringiska/warniska kungliga familjen som en
prins Radagais. Komponenten Rada- &terfinns i kungliga thiiringiska namn som Radegundis
(tva prinsessor) och en 600-tals thiiringisk kung Radaulf. ‘-gais’ 1 Radagais anvinds i namnet
pd en thiringisk prinsessa, Artagais. Andra namn som {6rekommer &r Ermenefrid,
Ermenegisl, Amalafrid m.fl. som #r typiska éstgermanska namn. Aven Edika, Hunulf och
Odovakar siges i vissa killor (bl.a. Suda) vara thiiringar. Enligt dessa &r Odovakar en
thiiringisk prins fast skir pA médernet. Det bor for klarhetens skull tilliggas att tidvis delade
tre kungliga familjer pa Thiiringen och styrde var sin del.

Berthold Schmidt har undersokt ett antal gravfilt i Thiiringen vilken undersékning han
rapporterar om i Studien zur Sachsenforschung (Schmidt 1999). Han pavisar att birare av
Sintana de Mures/Cherniakov-kulturen har slagit sig ned i det omrdde som senare blir
Thiiringen. Dessa invandrare kom frén Svarta havsomrédet och deras kulturella egenheter &r
identiska med fynden i gravar som understkts mellan Donau och Dnjestr. Man kan #dven félja
deras gradvisa flyttning frdn Donau/Dnjestr omrédet via uppehall i Zerniki Wielki i Schlesien
och Liebersee i Sachsen till Thiiringen. Han har behandlat samma tema i Archéologie in
Deutschland (Schmidt 1984) och i boken Hermunduren-Angeln-Warnen-Thiiringer-Franken-
Sachsen (Schmidt 1977)

Dessa resultat snivar in den radie av dstgermanska folk som kan komma i friga for dessa
bosittningar till tervinger, greutungi, heruler, scirer och rugier. Schmidt noterar att denna
3stgermanska grupp var av en ansenlig storlek och han anger néstan 100 graviilt i mellersta
Tyskland som kan knytas till denna.

Sammanfattningsvis kan man med ganska stor sannolikhet definiera #ven de tidiga
thiiringarna som goter och dessutom Thiiringen som ett sjdlvstindigt gotiskt konungadéme.

En liten reflektion angdende de thiiringiska avelshéstarna. Vesi-Tervingi var inte ett
histfolk jamforbart med greutungi men deras interna organisation under en kindins och en hel
del andra detaljer for tankarna till den gotiska kindorganisationen och de hingsthetsningar
som forckom bade i Gotaldnderna och pd Gotland samt i Sodermanland. S¢dra S6rmland har
jag i min avhandling visat vara en del av det gautiska kulturomradet. Tacitus talar allm&nt om
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sueonerna som uppfddare av praktfulla héstar. Hir kan man ocksa fraga sig om alla tervinger
slog sig ned 1 Thiiringen eller om mdjligen en grupp sokte sig lingre norrut till sina avligsna
frinder, och kanske en del av deras kvarlatenskap nu aterfinns i Finnestorp i Véstergotland.
Tiden stimmer mycket bra. Aven ostrogoter som fann férhillandena mindre trivsamma efter
Nedao passar tidsmaéssigt in och ldngre fram i fyndperioden kan ocksa heruler vara tinkbara.
(Jfr. Nordqvist 2007)

I Spanien och sédra Frankrike, mestadels i de baskiska omradena, finns en folkspillra som
gir under namnet agotes resp. cagots. De har i alla tider varit utstStta ur samhillet.
Ursprungligen fick de inte bo 1 byarna utan sokte sin tillflykt till vildmarken och fick bara
arbeta med snickeri och annat trihantverk, sérskilt kyrkobyggen. I vissa omriden
asstmilerades de men sérskilt i de baskiska omrédena utsattes de for en hiinsynslds forfoljelse.
De hade bara tilltrdde till kyrkorna via en egen dérr och hade egna binkar. De fick inte
anvéinda det vanliga vigvattnet eller dopfuntarna och fick inte komma nira pristen. De fick ta
nattvarden via en lang stdng som pristen stack fram. De fick inte gifta sig med katoliker.
Deras namn anses hérrora frdn ‘Canis Gothi’, gotiska hundar, (Dictionaire Quillet 1932).
Kanske en motsvarighet till ‘Dominicani’, ‘Guds hundar’. Den vanligaste uppfattningen pa
akademisk niva dr att de utgSr resterna av de visigoter som viigrade att konvertera till
katolicismen och behdll sin arianska tro. Detta stirks ocksa av en fransk encyklopedi fran
1625, Arnault De Oihenart i ‘Gran Enciclopedia Vascaren berrargitalpena’, som bekriftar att
de var éttlingar till arianska goter som inte konverterade.

I folkmun, och ocksa i vetenskapliga avhandlingar, har de dven ansetts som spetilska och
ibland som katharer. De tvangs g i sérskilda klidder med ett emblem, vanligen en rod ankfot,
och de fick bara tilltrade till stdder och byar vissa timmar och vissa dagar. Forfoljelserna
pagick till slutet av 1800-talet.

Dessa enklaver av agotes/cagots var sirskilt pafallande i Guipuzcoa, Navarra och regionen
Jaca. I Irankrike omkring byarna 1 Gascogne, Bedrn och Comminges och en liten grupp fanns
dven i Bretagne (Brittannien!).

Ytterligare en grupp alltsé som kan definieras som goter. Under hela den gotiska epoken &r
det kulten — forst den forkristna och sedan arianismen — som definierat goterna och utgjort
deras etnicitet. Efter Reccared férsvinner denna etnicitet snabbt och goterna assimileras i
majoritetsbefolkningen. Agotes &r de enda som vdgrar uppge sin etnicitet och behdller sin

arianska tro — de #r de sista etniska goterna.

Sjogrdsstigen 15
SE-533 73 Kdllby
Sverige
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Jan Paul Strid

DE ORIGINE GOTHORUM

‘Sverige dr fran hedenhds ett fritt rike: dess inbyggare svear och gotar’. Sa stod linge att ldsa i
inledningsorden till den svenska lagboken. Svea rike &r alltsi inte bara svearnas utan dven
gotarnas. Men vilka var gétarna? Om deras géranden och latanden i en linge sedan svunnen
forntid har nog folk i allménhet r&tt dunkla forestillningar, dven om Vistergotland och
Ostergotland paminner om deras existens. Dessa landskapsnamn tycks ju forutsitta att det i
sodra Sverige en gang funnits ett gétiskt omrade, som bildat en kil mellan daner i sydvist och
svear i nordost. Frin allmin kulturhistorisk synpunkt har frigan om en forbindelse mellan
gotarna i Norden och goterna p& den europeiska kontinenten sitt givna intresse och det dr
knappast dgnat att forvéana att den sysselsatt de lirde #nda sedan antiken.

Det gar nimligen knappast att forneka det nira sprikliga sambandet mellan gétar och
goter, men den historiska bakgrunden #r oklar. Fakta har blandats med gissningar och
spekulationer, och somliga av dem gér langt tillbaka i tiden.

Latinet byggde under medeltiden broar mellan Europas lander och folk, men kunde ocksé
skapa missforstdnd. I medeltida latinsk sprakdrikt kallades viistgdtar och éstgstar wesigothi
respektive ostgothi, deras provinser Westgothia och Ostgothia. Gétalandskapens invénare
blev pd sd sitt samma folk som de sigenomsusade vist- och Ostgoterna. Med ens steg
Gotaland, Gothia, i aktning. Svenskar dérifran som stkte sig utomlands fogade gothus till sitt
namn for att markera sin ddla hirkomst. Det sméllde hogre én svecicus. Men bruket spred sig
och till slut blev gotisk narmast synonymt med svensk, en utveckling som inte sigs med
oblida 6gon av krafter som ville frimja nationens intressen. Hér har vi anledningen till
omnédmnandet i Svea rikes lag, vilket ocksd framgér av fortsdtiningen: ‘Ej finns Géta namn i
flera lidnder faststdndande, utan i Svea rike allena: forty at av dem utspriddes Géta namn i
annor land’.

Det har & ett exempel pd vad vi idag kallar géticism, dvs. ett forhirligande av Sveriges
forntid ‘i g6tisk anda’. Fenomenet forknippas nog mest med det ar 1811 grundade gotiska
forbundet, vars medlemmar drack mjoéd ur horn under hogstimt hyllande av gdternas
‘mannamod och redliga sinne’. Men det har betydligt dldre anor #n s Det faktum att
Rokstenen omnidmner Sstgoternas anférare Theodrik den store i en formfullindad vers pa
fornyrdislag forutsitter att man redan i 800-talets Ostergdtland inte bara kiinde till goterna
utan dven ansdg sig befryndad med dem. Men 4terigen, vilken sanning kan tinkas ligga
bakom detta?

Nar Theoderik med sina &stgoter tigade in i Rom bévade den civiliserade virlden. Ryktet
formalde att han inte ens kunde skriva sitt namn. Men barbarfursten visade sig mer kultiverad
dn man vagat hoppas. Tydligen ville Theoderik visa att &ven goterna bade en kultur, ett lingt
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och #rorikt forflutet, ndr han gav sin lirde kansler och rddgivare Magnus Aurelius
Cassiodorus 1 uppdrag att forfatta en gotisk historia. Tyvérr forsvann detta verk i tolv bocker
tidigt och sparldst. Vad som idag terstar dr endast utdrag, vid 500-talets mitt omarbetade och
‘forbittrade’ av en annan historieskrivare, vars frimsta merit mahénda var att han var got. Om
Jordanes har man fillt det omddémet att hans latin var barbariskt i en utstriickning som
Overtriffats av ingen fére honom och fa efter honom.

Faktum kvarstar: tack vare Jordanes De origine actibusque Getarum vet vi en del om hur
goterna sdg pd sin historia. Bland alla fantastiska bedrifter finns detaljer som fingar vart
sirskilda intresse. En av dem &r berittelsen om hur det gotiska folket en géng utvandrat fran
en § 1 norr med namnet Scandza.

Enligt Jordanes firdades goterna Gver havet i tre skepp, anférda av sin kung Berig. Den
plats beldgen vid Weichselmynningen déir man steg i land fick namnet Gothiscandza, ‘som
den fortfarande heter’. Om denna korta utsaga kan man séga att redan uppgifien om de tre
skeppen understryker dess sigenartade karaktir. Det episka tretalet dr ju en vilkind
foreteelse, som vi for Gvrigt har skil att terkomma till i samband med gutasagan. En liknande
sigen berittades hos langobarderna. Dir kallas 6n Scadanan (Origo gentis Langobardorum)
eller Scadinavia (Paulus Diaconus, Historia Langobardorum).

Den som vill avfora traditionen om goternas utvandring till myternas virld lider siledes
ingen brist p& argument (jfr Grenvik 1995 s. 80 f.). Men l4t oss vinda pa problemet och anta
att det trots allt ligger historiska hiindelser bakom. Ar det inte troligt att en sidan tradition
under loppet av ett halvt artusende kunnat reduceras till just knapphiindiga, sigenartade
uppgifter av den art vi star infor?

I det foljande skall vi se lite ndrmare pa killmaterialet frin utgdngspunkten att det kan
spegla en historisk verklighet, som visserligen formodligen aldrig kommer att lita sig
rekonstrueras i sin helbet, men dér nya ansatser kanske kan ge oss méjlighet att komma lingre
an tidigare forskning.

Ay framst#llningen hos Jordanes framgar att Cassiodorus berdrt den nira forbindelsen
mellan kontinentens goter och deras forna hemland pa &tminstone ett par stéllen (Svennung s.
31). Jordanes niamner tva goterstammar i Skandinavien: Gauthigoth och Ostrogothee, ofta
identifierade som vdsigétar och dstgotar. Men namnformen Gauthigoth dr egendomlig och
har liksom Gothiscandza, och for 6vrigt dven Gauthigoth och Ostrogothee, villat uttolkarna
huvudbry. Det giéller savil form som syftning.

Enligt Svennung (s. 28, 53 not 34) kan det i béigge fallen réra sig om konstruktioner av
Cassiodorus; Gauthigoth kunde nirmare bestimt vara bildat efter monster av Visigoth(ce) ‘de
vistliga goterna’ och Celtiberi ‘de keltiska ibererna’ (jfr Grenvik 1995 s, 84, 87). Man har
ténkt sig att Gauthi- kunde syfta pi Gota dlv — s6dra Sveriges storsta vattendrag, utmynnande
vid Goteborg — som i den fornislandska litteraturen kallas Gautelfr. Gauthigoth skulle d4 vara
bendmningen pd de gdtar som var bosatta kring #lven. Ett annat alternativ vore att forsta
Gauthigoth som gaut-goter det vill siga ‘goter 1 gotarnas land’ (a. st.; se Andersson 1996a s.
34 1. for en kritisk 6versikt &ver olika forslag).
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Det rader ingen tvekan om att got gér tillbaka pa ett fornnordiskt gaus. Men hur forhaller
sig gaut- till det got- vi har i goter och Gotland? For forntidens iskinningar var Gétalands
invanare och kontinentens goter ett och samma folk: gautar. Men fornislindskan kinner
ocksd ett goti, plur. gotnar eller gotar. Detta goti forekommer i omskrivhingar (kenningar
och heiti) for ‘hést’, som i den kinda Teodriksstrofen pd Rokstenen. Pluralformen gotar
anvindes sirskilt om &stgdtar och gotldnningar, men ocksd om goterna (Lexicon pocticum,
Fritzner inkl. rittelser och tilldgg i bd 4). Paralleliformen gotnar slutligen, forekommer 1 en
allmin bet. ‘mén’, men i det poetiska spriket ocksd som benimning p& ‘goter, vitsnok
nzrmest gstgoter’ (Lexicon poeticum).

Vistnordiskans got- (med a-omljud) 4r historiskt sett identiskt med det dstnordiska gut-
och star alltsa i avljudsforhallande till gaur- (néirmare hirom nedan). Go#- 1 kontinentens gofer
(gothi, gothee) dterspeglar diremot férmodligen en vistgermansk utveckling au > o (se t.ex.
Krahe-Meid 1969 § 32), och &r i s fall identiskt med gaut- (annorlunda Grenvik 1995 s. 83).

Nar det giller Gotland dr den nutida namnformen jimfSrelsevis ung och férmodhgen
inférd genom lagtyskan. Den gir dock inte tillbaka pa ett *Gautland, utan pa ett Gutland,
vilket genom en lattforsticlig fonetisk utveckling blivit Gulland, den namnform som
anvindes nnu pa 1700-talet exempelvis av Linné. An idag kallas invénarna p &n gutar.

Beniimningen gufe ir sprakhistoriskt sett en an-stam, identisk med fornvastnordiskans gofi.
Det mérkliga 4r att den ocksi Gverensstimmer med den benimning pi goterna som dldst
forekommer 1 den antika litteraturen. Strabon nimner Beodrwvag, vilket emenderas till
TIotrwvag, Tacitus gotones, Ptolemaios I'H0wveg, Plinius Gutones (nérmare hinvisningar hos
Nedoma 2003 s. 157) — samtliga dessa former forutsitter ett med folknamn som t.ex. sviones
‘svear’ (Tacitus) jamforbart *gutonez, vilket ocksd motsvarar grundformen till gutar (jff
Svennung 1972 s. 34). Forst {ran 200-talet mérks en begynnande dominans for former som
synes dtergd pa det starka substantivet urgerm *gautaz, plur. *gauroz. Namnet aterges dock
grafiskt med <o>: gothi, gothe, I'étwdi, synbarligen dterspeglande den vistgermanska formen
med dvergdng au > o.

I allminhet talar antikens forfattare om goterna enbart som gothi, gothce, men frin
sekelskiftet 300/400 nimns Ostrogothe ‘Gstgoter’ — mirk ocksé kunganamnet Ostrogotha,
och kvinnonamnet Ostrogotho (Svennung a.st., Gronvik 1995 s. 83 f.) — senare dven Visi-
eller Vesigothee. Av dessa benimningar uppfattas dock bara den forra som genuin och som en
tinkbar motsvarighet till ett tidigt germanskt *gust(r)agautoz ‘dstgbtar’.

Identifieringen med §stgdtarna har inte undgatt sina kritiker. Till dessa har Ottar Gronvik
slutit sig (1995 s. 85). Grunden till hans stillningstagande tycks dock vara den omdiskuterade
hypotesen, forfiktad redan av bl.a. Axel Olrik (1914 s. 301), att en annan av de av Jordanes
anforda benimningarna pa folkstammar i Norden, nimligen Vagoth (urgerm. *Vag-gautoz),
skulle vara det egeniliga namnet pd Ostgbtarna. Det skulle saledes inte finnas behov av
ytterligare namn. Teorien rymmer s manga osikerhetsmoment att vi méste ldimna den utanfor

var diskussion.
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Om vi gir tillbaka till de nordiska namnformerna gautr m. (a-stam)} och guti (an-stam)
forekommer den senare, svaga formen i tre spektakulira runristningar.

P4 Eggja-stenen fradn ca 650— 700 aterfinns den i den omdiskuterade runfoljden
litgotnafiskr (forskningsoversikt hos Grenvik 1985). Man har i litgotna velat se en
kenning land gotna ‘minniskornas’ eller ‘histarnas land’, men Grenvik resonerar efter andra
premisser. Han forestiller sig en religios-kultisk kontext, dir goti har betydelsen ‘den som
utgjuter offerblod’ och skall uppfattas som bestdmning till det foljande fiskr (a.a. s. 89 £.).
Gotna fiskr, ‘utgjutarnas fisk’, vore nirmare bestimt svaret pd en friga som stills 1 det
féregdende, nimligen ‘hvem brakte (forte) haren over til hint land’? Vi stér enligt Grenvik
infér ett annars okint metafysiskt viisen, en fisk som for de déda till “hint land’, dvs. ‘landet
pa andra sidan’(s. 76 ff.).

Frén en mer prosaisk utgangspunkt mé det vara tillatet att spekulera 6ver mojligheten att
gotna trots allt hianfor sig till det foregiende land, sisom tidigare hivdats, och att gotna land
skall tolkas ordagrant. Om vi later fisken slippa ur nitet skulle vi ndrmare bestimt kunna
Sversitta land gotna med ‘gutarnas land’ — méjligen kunde man ocksé tinka sig alternativet
‘goternas land’, dven om det blir problematiskt av kronologiska skél.

Pa Rékstenen dterfinns ordet guti dels i sammansiéttningen hraipkutum, dativ pluralis
av ett folknamn *hraipgutar med omdiskuterad syfining (jfr Wessén 1958 s. 38 {f.), dels i
guti som benidmning pa en gotisk hdst. Den sistndmnda betydelsen moter i rad 11 i den sd
kallade Teoderiksstrofen: sitirR nu garurR a guta sinum ‘nu sitter han rustad pé sin gotiska hést’
(a.a. s. 25).

Pietroassaringen dr en runristad guldhalsring, som utgdr en del av ett mycket mérkligt
skattfynd. Inskriftens lidsning dr pé eft undantag nér, runa nr 7, oomtvistad: gutani . wihailag.
Av den sjunde runan aterstir endast rester, beroende av ait ringen klippts av just hir. Aldre
avritningar och fotografier visar dock att den méste ha utgjorts av ett <o>. Det kan tilliggas
att Pietroassaringen i samband med Kungl. Vitterhetsakademiens gotersympiosum 1970, da
Pietroassaskatten stilldes ut 1 Stockholm, blev foremal for en grundlig understkning av en
synnerligen erfaren runolog, Elisabeth Svirdstrém. Hennes uppfattning [&mnar inget utrymme
for tvivel: ‘Die bei der Beschiidigung 1875 demolierte o-Rune ist unanfechtbar’ (1972 s. 117).

Om denna runa uppfattas som begreppsruna, skall den lisas opal, vilket ger tolkningen
‘goternas arvegods (odal), helgat och okrinkbart’. Betrdffande inskriftens ‘goticitet’ kan, som
Nedoma framhaller (2003 s. 157), inget tvivel radda. P& Wulfilas bibelgotiska blir
ordalydelsen: *gutane opal weih hailag (s. 156 1.). — Att notera 4r att tolkningen med gutare
ordagrant Sversatt blir ‘gutarnas heliga arv’, inte goternas. Men vad &r det som asyf{tas: ringen
sjdlv eller (delar av) skatten? Kan det rora sig om en tempelskatt? Vi vet inte hur ringen och
de andra foremaélen bragtes samman. En lockande, om #n vagad gissning &r att det kan réra
sig om ett knltféremal, kanske rent av medbringat frén gutarnas ‘odal’, deras ursprungliga
hembygd.

Avljudet &r som bekant en for de indoeuropeiska spraken kénnetecknande vokalvéxling, som
markerar nédra samhorighet mellan ord och ordformer. Avljudet mérks ju sérskilt i de starka
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verbens bojning och gut- och gaut- 4r former vi méter i bojningen av verbet giuta, dir det pa
‘dansk tunga’ hette ham gaut, peir guto. Avljudsformen i preteritum singularis var i
fornspraket alltsd gaut (> got), men i pluralis upptrider vad som i enlighet med Grimms
terminologi kallas det svaga avljudsstadiet, med andra ord gut-.

Kinslan f6r samhérighet mellan avljudande former &r stark, men var i ett tidigare skede av
sprikhistorien sékert starkare. For Elias Wessén, som doktorerat pd en avhandling betitlad
‘Zur Geschichte der germanischen n-deklination’ (1914), t51l det sig naturligt att forklara
avljudsvixlingen i guri : gautr- med hinvisning till att an-stammar med agentiell funktion
ofta bildats just till det svaga avljudsstadiet av starka verb (1924 s. 113 ff,, 1969 s. 22 ).
Foljaktligen, menar han, kunde gautar kallas gutar och vice versa beroende av kontext.

Grenvik (1995 s. 82) vinder sig mot sadana tankegingar: *gautaz och *gutaniz maste
enligt hans bestéimda uppfattning vara tva olika folk. Han jamfér med hur det avljudande
ordparet baugr ‘ring’ och bogi ‘bage’ betecknar tvi olika ting. Nu &r ju avljud i bendmningar
pé nira besldktade eller rent av identiska foreteelser inget oként fenomen. Wessén har i en
klassisk artikel om nordiska inbyggarnamn pekat pd exempel frén sanskrit, gotiska och
nordiska sprak (1932 s. 77).

Sarskilt intresse tilldrar sig hér avljudande former av typen brjdtr : broti, dir den svaga
varianten forekommer i sammansittningar; jamfor 4 ena sidan fornisl. Aringbroti ‘ringbrytare’
= ‘furste’ och kenningen baugs brjétr med samma betydelse. Thorsten Andersson, som byggt
vidare pd Wesséns teori (Andersson 2003 s. 75 ff), tinker sig att den svaga formen gusi fatt
stor spridning genom sammansattningen *auja-gutaniz ‘6gutar’, anvind om Gotlands ‘gdtar’.
Gutarnas dominans bland de utvandrande gotafolken kunde forklara varfér denna form vunnit
fiiste pd kontinenten.

Tanken &r bestickande och far ett visst stéd av att ben#mningen faktiskt finns belagd i den
fornvistnordiska litteraturens Eygotaland. Den gér dock inte fii frén invéindningar. Det giller
sirskilt den sista punkten: fragan om varifrdn och hur en utvandring skett och vilka som
deltagit i den. Om vi i sarmansétiningar haft den svaga formen, kan man ju ocksé friga sig
varfor den inte slagit igenom i benfimningarna védstgdtar och éstgotar.

Det kan nidmnas att Svennung infog en diametralt motsatt stdndpunkt. Han menade att
Gotland under tidig jérnalder dominerades av goter frdn Weichselmynningen, vilka inte bara
lade under sig den inbringande Gotlandshandeln, utan ocksd spred bendmningarna gutar och
Gotland dit. Vi fir nog konstatera att vi stir infor ett av flera komplicerade spérsmal som

dnnu inte fatt ndgot uttdmmande svar.

Om vi ser pd den starka formen gautr, plur. gaufar representerar den med avseende pa
ordbildningen en #ldre typ &n an-stammen guti. Dess ursprungliga syfining har debatterats
flitigt och diskussionen har foljt tvd huvudlinjer (jfr Andersson 1996 s. 40 ff). Vi har forst
vad vi kan kalla det geografiska alternativet. Detta innebir att folkslagsnamnet gaut- har sitt
ursprung i en hydronym, knuten till ett eller flera av de stora vattendrag som utgér ett
framtrddande inslag 1 gotalandskapens topografi. 1 vister har vi, som tidigare nimndes,
Goétadlv, fornvistnordiskans Gautelfr, den méktiga dlv som avvattnar Vinern, en av Europas
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storsta insjbar. Forsarna vid Trollh#ttan har funnit sin kongeniale beskrivare 1 Odenses store
son H. C. Andersen, som upplevde dem innan de forstdrdes av kraftverksbyggen:

Hvilket Skue, hvilken Brusen, foroven, forneden! det er som et Havs Belger, som et
Hav af skummende Champagne, af kogende M=zlk; forst ombruses to Klipper, saa
Vandstevet lofter sig som Engtaage, nedenfor treenges Vandet mere sammen, styrtes
igjen, skyder fremad og gaaer i Cirkel tilbage som smult Vande, og velter da i
Helvedsfaldet sit lange havtunge Fald. Hvilken Orkanbrusen i Dybet, hvilket Syn! man
har ikke Ord!

Gautelfr skulle kunna tolkas som ‘gétarnas dlv’. Man kan jimfdra med nordbornas namn pa
Elbe: Saxelfr ‘saxarnas dlv’. Men lockande #r naturligtvis att ténka sig att namnet syftar pa
utgjutandet av vattenmassorna. Ser vi nu till Ostergétland bildar den langsmala, drygt tolv mil
langa sjon Vittern landskapets naturliga grans mot Véstergdtland. Fran Viittern till Ostersjon
rinner ett vattendrag som i forna tider spelat en roll liknande den Gotadlv spelar for
Vistergdtland. Dess namn #dr idag Motala strtdm. Man hade hir sjélvfallet viintat sig ett
genuint dlvnamn av samma slag som Gautelfr, men nagot sadant &r inte ként. I sokandet efter
det forsvunna namnet har det tidigare nimnda Vagorh forts pé tal, men man har ocksi varit
inne pa tanken att Motala strém uppfattats som ett ‘gaut’ pa samma sétt som Gota dlv.

Aven Gotlands storsta vattendrag, Gotheman, bir ett sekundédrt namn, bildat till ett
bebyggelsenamn. I gardnamnet Gothem (Gaautheym 1300-t.) ingdr som synes det gaut vi
forgives soker i fallet Motala strom. Gaur maste st i forbindelse med 4n, ‘en gang ett maktigt
utflode fran de stora myrmarkerna innanfor i landet” (Olsson 1994 s. 15 {f.; jfr dv. SOL under
Gothem). Aven Weichselmynningen, den plats som Jordanes refererar till som Gothi Scandza,
har dragits in i diskussionen. Autenciteten hos denna benimning har dock som tidigare
ndmnts ifragasatts.

Det finns ytierligare ett antal namn av storre och mindre dignitet som kan tinkas innehélla
ett hydronymiskt element gaut (Karlsson 1993 s. 81 ff.) - ett faktum som inte dr férvinande
med hinsyn till verbets betydelse, men som knappast kastar mera ljus &ver vart
grundproblem.

Mer fruktbérande &r enligt flera forskare alternativet att vi har att géra med ett gammalt ord
o1 ‘man’ (Andersson 1996 s. 37 ff. med hidnv.). Gaur- skulle nirmare bestdmt syfta pé
utgjutande av sperma. Aven denna teori har dock sina vedersakare och det ligger onekligen en
poidng 1 den frdga Svennung stillde vid gotersymposiet i Stockholm 1970: varifrin har
namnet i s fall givits? ‘“Wenn das Voik [die Goten] selbst ¢s getan hat — mit weichem Recht
haben sie sich in der betreffenden Hinsicht hervorheben kénnen?’ (s. 65). Den har likvil en
stor fordel pd si sitt att den ger en enkel forklaring, dels till folkslagsnamnet gaurar (se
nidrmare Andersson a.a. s. 42 ff.), dels till varfér gaufr i den fornvistnordiska litteraturen
upptrider 1 betydelsen ‘man’.

Déremot formdr den knappast skingra dunklet kring bruket av Gautr/Gauti som
omskrivande benimning pd guden Oden. Mot bakgrund av att Oden i den fornvisinordiska
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litteraturen forknippas just med gitarna — ett annat av hans binamn ar Gautafyr ‘gétagud’ —
och att vi just i de gamla gétabygderna finner namn som Gétala, Gotlunda, Gétavi har tanken
vdckts att vi i sjilva verket skulle std infor vittnesbérd om spridningen av en kult dér
Gautr/Gauti — 1 sa fall ‘avlaren’ — dyrkats som fruktbarhetsgud. Det har till och med
foreslagits att pristerna kallats gotar (Elgqvist 1947 s. 65 med hinv.).

Spekulationer i den riktningen synes 1 huvudsak grunda sig pé att svérigheten att forena en
etniskt syftande forled med sakrala namnelement av det akfuella slaget. Varfor skulle
kultplatser mitt inne i Gétaland kallas ‘g6tarnas vi’? Som vi snart skall se visar sig emellertid
bestimningar av detta slag inte vara helt sdllsynta, men lat oss innan vi gér in nirmare pa
detta forst fista uppmirksamheten pa den beskrivning Tacitus ger av en viktig kultplats hos
semnonerna (kap. 39):

Vetustissimos se nobilissimosque Sueborum Semnones memorant;
fides antiquitatis religione firmatur. Stato tempore in silvam
auguriis patrum et prisca fomidine sacram nominis [etusdem]
eiusdemque sanguinis populi legationibus coeunt

I Bruun — Lunds §verséttning (1974 a s. 71):

Semnonerne beretter, at de er de &ldste og fornemste blandt Sveberne;
pastanden om deres haje alder bestyrkes af en religios skik.

P4 et fastsat tidspunkt medes alle folkslag af samme navn

0g samme siaegt, representeret ved udsendinge, i en skov af

Jeedrene viet, af frygt omgivet, fra urtiden hellig.

Det rér sig tydligen om en central helgedom, gemensam for hela folket. Tankarna gar 14tt till
till svearnas centralhelgedom i gamla Uppsala med for alla gemensamt blot vart nionde &r.
Det forefaller a priori knappast orimligt att samlingsplatser av denna karaktir kunnat fa namn
av typen Gdtavi, Gitlunda. Samtidigt kvarstar invéindningen att det i Gotalandskapen inte
bara handlar om en enda, central kultplats, utan flera.

Sorunda socken pa Sodertérn, det gamla ‘landet’ 7or soder om Stockholm, &r en
fornlimningsrik bygd. Tolv storhégar, de strsta invid kyrkan, vittnar om dess betydelse
under forntiden (Vikstrand 2001 s. 317 f. med hénv.). I bygdens mitt, med Gudby som granne,
ligger Tyrved. Namnet gar tillbaka pa ett fsv. Toreewi, vilket knappast kan uppfattas som
annat in en bendmning pa en kultplats, ett vi, som tillhort ‘t6rarna’, dvs. invinarna pé
Sodertorn. Ett Ullevi tillhor namnmiljén. Vikstrand hinvisar till Charlotte Fabechs studier
kring kultens och kultplatsernas forandring under folkvandringstid och papekar med all rétt att
Sorunda framstér ‘som en nyckellokal, dir centralortens sakrala landskap framtrider med
osedvanlig skirpa’ (s. 318 f. med hanv.).

Namnet skulle kunna vara givet utifrén, av sjéfarande lings den gamla och viktiga
segelleden in mot Milaren utmed Sodertdrns kust. Det tillhér 1 s fall den kategori som vi
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efter Magnus Olsen kan kalla ‘veiens navn’ (Strid 1999 s. 24 £. med héinv.). Men frigan ir om
det inte snarare #r givet ‘inifrdn’, som bendmning pa ‘alla t6rars vi’ i motsats till andra, mer
lokala kultplatser.

Ett namn som omedelbart leder tankarna i angiven riktning #r Gutnalia, det Aldsta kinda
namnet pd Roma kloster pd Gotland. Gutnalia dr den latinska formen av ett Gutnal som
forknippats med det i Gutasagan omnamnda Gutnal Ping, ett ting som skall ha varit forlagt till
trakten av Roma kyrka. Man har férestillt sig Gutnal Ping som en sammandragning av gutna
alping ‘gutarnas allting’, men enligt Wessén, Lindroth m.fl. forskare ror det sig snarare om en
sammansittning av folkslagsnamnet gurar (i genitiv pluralis guma) och samma
kultplatsbetecknande element af som i Géitala, alltsd ‘gutarnas helgedom’ (Elgqvist 1947 s. 73
med hénv.; jfr &v. Brink 1992, Olsson 1994 s. 137 f. samt Vikstrand 2001 s. 196).

Ser vi nu til Gé-namnen och deras geografiska spridning slds vi av att de inte bara
upptrider i Vistergotland och Ostergotland, utan dven i Nirke, ett landskap som uppvisar
flera gitiska drag. Wessén framhéll 1922 (s. 37 ff.) att Nirke bSr ha legat inom gotarnas
intressesfir och att omrédet norr om sjon Hjdlmaren (Glanshammars hirad) pa si sitt bildat
granszon mot svearna. Bestimningen ‘gétarnas’ skulle i detta fall med andra ord relateras till
grénsléget intill ‘en annan nirboende folkstam, svearnas’ (a.a. s. 40).

I sjéilva verket kan, som Wessén ocksi pipekade (a.st.), liknande forhallanden faktiskt ha
rétt dven i Vistergdtland och Ostergotland. For att forsta detta maste vi ta den maktpolitiska
situationen under jarndldern i litet nirmare beaktande. Att svearna varit en maktfaktor att
rikna med kan knappast betvivlas, dven om man, lika lite som nir det giller gotarna, kan tala
om ett rike i modern mening (jfr Arrhenius 2004). Griinserna bestod under forntiden oftast av
granszoner, girna i obebyggda och svirgenomtringliga skogsomréiden (s. 206). Gransen mot
ghtarnas intressesfir utgjordes formodligen just av en sidan grinszon, som sikert hunnit
forskjutas flera ganger &t 4n det ena, &n det andra hallet, 4nda tills slutligen en fast griins
stakades ut.

Tacitus beskriver svearna som rika pd manskap, vapen och skepp (kap. 44). Att svearna
besuttit en avsevird expansiv kraft omvitinas av savil lingvistiskt som arkeologiskt material.
Gétarna hade oturen att ligga i véigen for deras naturliga expansionslinje séderut. Vi far nog
tdnka oss att grénsomradena varit foremal f6r upprepade framstétar. Strider mellan svear och
gotar omtalas som bekant i Beowulf (2472):

Pa was synn ond sacu Swéona ond Géata
Ofer wid weeter wroht gemane
Nere-nid hearda ...

Fritt Gversatt: ‘Det var fiendskap och stridigheter mellan svear och gétar, dver vida vatten
hérd oftrsonlig kamp...’.

Formuleringar som ofer wid weeter kan sjatvfallet uppfattas som blott och bart poetiska (s&
Wessén 1927 s. 48 ff., siirsk. s. 52), men faktum &r att storre konflikter maste ha utspelats
‘over vida vatten’ — inte minst om vi i detta begrepp innefattar de inre vattenvigarna. Wessén
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(1927 s. 50), som sjilv inte sitter ndgon tilliro till uppgifterna, framhaller att Beowulfs
forfattare betraktar gétarna, geatas, som ectt sjéfarande folk pid samma sdit som svearna.
‘Deras kungaborg ligger (liksom danernas) nira havet. Deras forbindelser med andra folk gar
over sj6n, dven med svearna’.

Grénstrakterna mellan Gétaland och Svealand priglas idag, och &nnu mer under forntiden,
av skog och talrika sjdar och vattendrag. Littast var att ta sig fram med bét. Mats G. Larsson
(2002 s. 65 {T) har pekat pd hur vattenvigarna kunnat utnyttjas av svearna vid 6verraskande
attacker mot gotarnas kidrnomrdden. Sasom framholls redan av Bengt Hesselman (19335 s.
170) utvecklade svearna en speciell taktik som innebar att man utnyttjade skepp s4 pass sma
och latta att de kunde dras och biras forbi forsar och andra hinder. I Ostergdtland skyddades
kustzonen av borgar och — i varje fall under senare delen av jdrndldern — av en
befiistningslinje som fatt det suggestiva namnet Gotavirke. Men att pd samma sétt skydda alla
tinkbara angreppsvigar via inlandets vattensystem torde knappast ha varit méjligt. Enligt
Larsson lyckades ocksé svearna att verrumplande né fram till de tvd innanhaven Vittern och
Vinern. Vadsbo hirad i Vistergotland, dir Gotlunda forekommer som sockennamn, framstod
redan f6r Elgqvist som en tidig erdvring av svearna (1947 s. 69). Av flera skil far vi formoda
att Ostergstland hemsokts pa liknande sétt (Strid 2004). Av namnet Sverige ‘svearnas rike’
framgér ju for dvrigt ocksa att svearna till slut vann Sverhdghet inte bara 6ver Gétaland, utan
dven 6ver de andra sméariken som — om vi far tro Snorre Sturluson — fanns i Sverige under
jarnaldern.

For att atervinda till kultplatsernas namn finns det sdlunda skil att verviiga mojligheten
att svearna redan 1 ett tidigt skede lyckats etablera stédjepunkter pd samma sitt de senare
skulle géra lings vattenviagarna i Ryssland (Hesselman a.st., Larsson 2002 s. 87 ff., 1001.),
och som man kan forestilla sig att goterna gjort vid Weichselmynningen. I ett sadant
perspektiv forefaller det inte otroligt att benfimningar av typen Gdéfavi kunnat tringa undan
kultplatsernas ursprungliga namn (Larsson a.a. s. 101; jfr &v. Elgqvist 1947 s. 67 ff.).

Att de krigiska konflikterna skulle ha varit av den omfattningen att de i sig fororsakat en
utvandring forefaller vil didremot mindre troligt. Anders Kaliff har understrukit att det
arkeologiska materialet visar att forbindelserna mellan Go6talandsskapen och Weichsel-
mynningen i sjdlva verket gar 4nda tillbaka till bronséldern (2001 s. 62 .}, nidgot som far hela
fradgan om en utvandring att framsta i ett mindre dramatiskt sken.

Den tanke Kaliff dr inne pa — en gradvis inflyttning som s sminingom lett till att gétarna
intagit en dominerande stéllning i samhillet — utesluter dock knappast méjligheten av enstaka
storre eller mindre emigrationsvagor.

Vill vi halla fast vid utvandring som ett tinkbart scenario finns det andra orsaker man kan
peka pa. En av dem berdrdes vid den tidigare ndmnda goterkonferensen i Stockolm 1970.
Josef Svennung pédminde ddr om att den yttersta drivkraften bakom 1800-talets stora
emigrationsvag till USA var hunger.

Béde Saxo och Paulus diaconus namner dverbefolkning och hungersnéd som grunden till
utvandringen fran Skandinavien. Saxo (kap. 13) pekar intressant nog ocksé pé klimatologiska
orsaker och dven pd den igenvixning som foljt i svéltkatastrofens spar. Han skildrar en
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situation sa hotfull att man dvervigt de mest extrema dtgérder. Det slutar i att man kastar lott
om vilka som far limpa landet — en uppgift som dterkommer 1 Gutasagan.

Tidigare forskning ville i Eddans beskrivning av fimbulvintern — tre vintrar i f61jd utan
sommar emellan — se ett vittnesbdrd om en allvarlig klimatférsémring ca 500 f. Kr (Simek
1995 s. 99). Forestillningen om en fimbulvinter har vil vid det hiir laget hamnat mer eller
mindre i skymundan, men den har fatt visst stod pa senare tid. Nya rén avsl6jar ndmligen att
kortare perioder av extrem viderforsimring inte varit ndgot helt ovanligt fenomen (Widgren
2005). Mest uppmérksammad idag 4r utan tvekan den ar 536 e. Kr. begynnande katastrof som
avspeglar sig i utebliven tillviixt hos arsringarna pa trid, och som ocksd omvittnas av samtida
killor, bl.a. Cassiodorus (se utforligt Axboe 2007 s. 119 ff. med hinv.). Men kortvariga
klimatkriser har med stor sannolikhet forekommit tidigare (Widgren 2005) och
aterverkningarna 1 samhéllen med hdg sérbarhetsfaktor har fsrmodligen varit drastiska.

En annan, ljusare sida av forntidslivet bestr i att rader av goda ar med Skande vilstind
formodligen inte heller varit ovanliga. Arkeologiska understkningar under de senaste
decennierna har avsléjat en bosittningstithet under dldre jirnalder som slar forskarna med
hépnad. Man tinker sig ju gdrna oreflekterat att befolkningskurvan beskrivit eft stadigt
stigande forlopp, med en jimforelsevis ringa befolkning under jarnalderns tidigare del. Men
det tycks finnas goda skiil att ompréva tidigare stindpunkter betriffande demografiska
forhallanden under forntiden.

En stark befolkningstillviixt kan ocksd skapa problem, inte minst nir goda tider férbyts i
simre. Enligt Gutasagan, som ingdr som ett bihang till Gutalagen, vixte den forsta
befolkningen pé Gotland sa kraftigt att landet inte lingre forméadde féda alla.

ba lutapu pair bort af landi huert pripia piaup, so at alt sculdu pair aiga
oc mip sir bort hafa, sum pair vian iorpar aitu.

Vart tredje hushll fick alltsé 1dmna 6n. Deras dventyrliga fird {6rde dem forst till Far6arna,
sedan till Estland och Ryssland och till slut till Grekland. Nagot man lagger mérke till &r att
killorna inte talar om massutvandring, det dr delar av befolkningen som bryter upp och
uppbrottet sker under till synes ordnade former.

Den fraga som stiilldes i inledningen gor sig hér iterigen pdmind. Historiska kéllor vittnar
om migrationer fran Skandinavien under den dldsta jarnildern. Det giller inte bara goter, utan
dven andra folk, kimbrer, teutoner, burgunder... Skall vi betrakta alla dessa uppgifter som
frukten av en hos forntidsméinniskan obetvinglig drift att fabulera? Eller — om s4 inte &r fallet
— finns det da inte goda skl att forutséttningslost ta upp materialet till fornyad granskning?

Institutionen for kultur och kommunikation
Linkopings universitet
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Laurits Rendboe
WULFILAS GOTISKE BIBELOVERSATTELSE

GAGGANDANS IN PO MANASEP ALUKIO MERJAIP
PO AIWAGGELJON ALLAI PIZAI GASKAFTALI
Markusevangeliet 16,15

Det ovenfor anfgrie gotiske bibelcitat er taget fra 9. og 10. linje fra forsiden af det sidste
tekstblad af Codex Argenteus (CA), der lznge blev regnet for tabt, men helt tilfzeldigt blev
fundet i et helgenskrin under alteret i domkirken i Speyer i Vesttyskland i 1970. Dette blad er
interessant af flerc grunde, og det er citatet ogsd, idet det er en kort udgave af den
missionsbefaling, som Jesus gav sine disciple, og som lyder siledes i den danske
bibeloverszttelse fra 1992: ‘G ud i alverden og forkynd evangeliet for hele skabningen” (jfr.
Mattheeus 24,14; 28,18-20; Markus 3,10; Lukas 24,45; Apostlenes Gerninger 1,8; alle her
anvendte bibelcitater er taget fra officielle udgaver, men hvor ikke andet anfgres, er andre
oversettelser mine egne). Denne befaling sggte de tidlige kristne at efterleve, og fordi de
ellers si krigeriske gotere abenbart modtog dette budskab si beredvilligt, at det blev
ngdvendigt at oversatte Bibelen eller dele af den til deres sprog, har vi i dag kendskab til
dette xldgamle tungemdl og samtidig besidder vi det @ldste germanske sprog- og
litteraturmindesmzerke i form af de fragmentarisk bevarede afskrifter af den bibeloversettelse,
der blev udfegrt i det 4. drhundrede e Kr. af den gotiske missionzr og biskop Wulfila (der
betyder ‘Lilleulv’, og som pi grask og latin findes med varierende stavemader, fx Ulfilas),
der endog havde veret ngdt til at konstruere et sarligt alfabet til brug for dette arbejde, idet
goterne ikke havde noget rigtigt skriftsprog fgr hans tid, men havde benyttet sig af runer til
deres relativt korte inskriptioner. Wulfilas alfabet havde 27 bogstaver, der ifplge de fleste
lzrde mest bestod af greeske tegn i en let zndret form, mens nogle fA var taget fra latin, og
" maske et par stykker fra runerne; dog mener nogle, at grask har leveret alle tegnenc. De
findes kun som store bogstaver, i lidt forskellige udgaver, alt efter hvilket manuskript man har
fat i. (Se fig. 1.) Som bekendt kom goterne oprindelig fra @stersgregionen, maske det
nuvzrende Sydsverige, Gotland og det nuvzrende Polen, hvorfra de var draget sydpa og
havde bosat sig ved Sortehavskysten, pd begge sider af floden Dnestr. Her mgdte de og
kempede mod mange andre stammer og folkeslag, hvorfra de af og til hjemigrte fanger,
deriblandt en del kristne, som dbenbart forkyndte deres tro ufortrgdent for deres nye herrer.
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Fig. 1: Det gotiske alfabet (Friesen & Grape).
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Wulfila, missioneer, biskop og bibeloversaetter

Ifglge de ret sd sparsomme oplysninger vi har om Wulfila fra kirkehistorikerne og den
verdslige historie, stammede han fra en kristen kappadokisk familie, der i det 3. drhundrede
e.Kr. var blevet taget som krigsfanger men havde holdt fast ved troen, og sandsynligvis var
han fgdt 310 eller 311 e.Kr. Det berettes, at han virkede som missionar og ‘lector’ blandt sine
landsmand, idet han ‘forelaste’ fra Bibelen for de nye disciple. Muligvis har han allerede pa
den tid oversat dele af evangeliet mundtligt for sine tilhgrere og derved faet ideen om en
gotisk oversettelse, da der jo kun var fa, der kunne lzse latin eller graesk. Ifglge den arianske
biskop Auxentius, der var hans discipel, bade talte og skrev han begge disse sprog, men hvor
og hvordan han havde féet sin lzrdom, vides ikke. De gamle kilder siger ogsa, at han skrev
bade przdikener, traktater og oversazttelser, og ifglge den historiske tradition blev han
bispeviet i 341 e Kr. af den arianske biskop af Nikomedia, Eusebius. Det menes, at det har
vaeret pd den tid, at han gav sig til at oversztte den hellige Skrift, og at han oversatte alle
Bibelens 66 bgger, bide de 39 bgger i Det Gamle Testamente (GT) og de 27 i Det Nye
Testamente (NT), dog skulle han have udeladt GT’s Kongebgger, da deres mange beretninger
om krig ikke ansis for opbyggelige for de krigeriske gotere. Dette betvivles dog, for i sa fald
burde mange andre skrifter have varet udeladt, bade historiske og profetiske. I det hele taget
er det tvivlsomt, om han har oversat hele Bibelen, for et sidant keempearbejde kunne nzppe
forenes med en biskops gerning i det turbulente drhundrede, som han levede i. Reelt kan vi
kun gé ud fra det af oversattelsen, der er bevaret, og da der ikke findes et komplet manuskript
af hele Bibelen pa gotisk, ikke engang af NT, s md vi ngjes med de rester, der er blevet
bevaret til vor tid. Han har i hvert fald oversat evangelierne og Paulus’ breve, for af dem
findes der i dag en lille hiandfuld ufuldstendige afskrifter. Han ogsd har prgvet kraefter med
GT, for der er ogsa et lille brudstykke af Nehemias® bog pa gotisk, men intet andet, hvilket
forekommer de l®rde usedvanligt, for i regelen oversatte man heraf fgrst Salmemes bog (hvis
stof kunne broges til hymnedigtning og kirkesang) og siden de fem Mosebgger og profeten
Esajas’ bog, fordi disse skrifter citeres meget i NT, bade i evangelierne og i brevene. Man har
altsd i dag i gamle afskrifter rester af to blokke af NT, nemlig evangelierne og de paulinske
breve, alt sammen efter al sandsynlighed skreveti Italien, vel nok i den nordlige del af landet,
som goterne beherskede i det 5. og 6. drhundrede, miske under Theoderik den Stores styre
(474-526 e. Kr.). Af evangelierne har man egentlig kun ét handskrift af betydning, mens man
har to af brevene og nogle fa blade af andre handskrifter, der alle er palimpsester, dvs., den
gotiske tekst har varet skrabet af, og en ny, ofte latinsk, er skrevet ovenpd. Derimod findes
der ingen rester af de andre NT-skrifter, de sdkaldte katolske breve, Apostlenes Gerninger og
Johannes’ Abenbaring. Fra GT er der som nzvnt kun en lille smule af Nehemias’ bog. Om
Waulfila fortzlles det igvrigt, at han senere pd grund af en alvorlig kristenforfglgelse fik
tilladelse af den romerske kejser Constantius til at fgre en stor skare kristne gotere over
Donaufloden for at de kunne bosatte sig i Nedre Mgsien n@r Nikopolis, hvor de blev kendte
som Gothes minores, ‘de sma gotere’. Auxentius kalder ham ogsid ‘confessor’, hvilket
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dengang ikke betgd ‘skriftefader’ men en kristen, der havde udholdt forfglgelse og overlevet,
samtidig med at han havde bevaret sin kristne tro og ‘bekendte’ den for andre. Han deltog i
kirkemgdet i Konstantinopel i 381 og der blev han syg og dgde kort efter.

Det bevarede materiale, en oversigt

For evangeliernes vedkommende er der som navnt kun ét nogenlunde velbevaret handskrift,
nemlig Codex Argenteus (CA), den bergmte ‘Sglvbibel’, der nu ejes af Universitetsbiblioteket
i Uppsala. Den menes at vare blevet til i Ravenna i begyndelsen af det 6. drhundrede,
muligvis i et scriptorium hos en vis Wiliarip bokareis (‘bogmager, skriver’), og en teori gir
ud pa, at det er blevet fremstillet til selveste Theoderik den Store, goternes magligste og
bergmteste konge. Det er nemlig skrevet pa meget fint purpurfarvet pergament med sgivblzk,
overskrifter og enkelte linjer endog med guldblzk. Det har oprindelig indeholdt 336 blade,
hvoraf der endnu findes 188, alle bevaret i Uppsala pa nar det, der fandtes i Speyer i 1970,
som er det allersidste blad i Markusevangeliet, og dermed i selve handskriftet, der har
evangelierne i ‘vestlig’ rekkefglge: Matthaus, Johannes, Lukas og Markus, idet man har sat
de to apostle forrest, mens Paulus’ medarbejder, l2gen Lukas, og Peters medarbejder,
Markus, stir bagest. Der har veret to skrivere, den ene har skrevet de to fgrste evangelier og
den anden de sidste to, og ligesom de ldste greeske uncialmanuskripter er skriften scripta
continua, altsd uden adskillelse mellem ordene, men dog mellem afsnittene. Det er desuden
forsynet med eh slags synopse under teksten, idet der nederst pd hver side ses en tegnet
buegang med bogstaver (med talveerdi) i, der henviser til parallelstederne i de @vrige
evangelier, idet de fglger den inddeling, som kirkehistorikeren Eusebius af Kasarea havde
udarbejdet. CA’s zldste histori¢ kendes ikke, men det blev opdaget i 1550erne af Antonius
Morillon, Kardinal Granvella’s sekreter, i klosteret i Werden i Ruhrdistriktet i Vesttyskland,
og herfra udgav man det gotiske Fadervor og andre sprogprgver, hvorved det blev kendt
blandt de lzerde. Herfra fortes det til slottet Hradcany i Prag som en del af Kejser Rudolf 11°s
kunstsamling, hvor det i 1648, under tredivedrskrigen, blev taget af svenskerne som krigsbytte
sammen med mange andre skatte og bragt til Stockholm, hvor det indgik i Dronning Kristinas
samling. Da hun ved sin abdikation i 1654 grundet pengemangel betalte sin bibliotekar,
hollznderen Isaac Vossius, med dele af sit bibliotek, kom det til Holland, og fra da af
begyndte studiet af dette hdndskrift og dermed af det gotiske sprog for alvor. Her blev det
udgivet for fgrste gang, af Vossius” morbror, den lzerde Franciscus Junius, i Dordrecht i 1665,
sammen med en angeisaksisk overszttelse.

Det blev imidlertid kgbt tilbage til Sverige i 1662 af rigmanden Magnus Gabriel de la
Gardie, der biade var svensk rigskansler og kansler for Uppsalas universitet, men det var nar
gaet til undervejs, fordi skibet, der skulle bringe det til Sverige, forliste ved den hollandske
kyst, men den solide kasse, som CA var i, holdt, og det uvurderlige manuskript tog ingen
skade! Det néede kort efter til Sverige, hvor det fik et flot bind af drevet s@lv, og i 1669 gav
Magnus de la Gardie det og andre héndskrifter til Uppsala universitet, i hvis bibliotek det
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lzenge har veeret det stgrste klenodie. Siden da har det vaeret genstand for stor opmarksomhed
og adskillige udgaver har set dagens lys. Her mé sarligt fremhaves den videnskabelige
udgave af H.C. von der Gabelentz og J. Lobe (1836, 1843 og 1846, Altenburg, Leipzig og
London), og Anders Uppstroms edition (Uppsala og Stockholm 1854-1868), hvis lesninger er
meget pracise. Sidst men ikke mindst er der den store faksimileudgave fra 1927, der har to
fotografier af hver eneste side, et taget i almindeligt lys og et i serligt lys, hvorved teksten er
meget letlzseligere. (Se fig. 2, 3.) Desuden er der en meget detaljeret indledning (p4 latin) af
sprogforskeren Otto von Friesen og fgrstebibliotekaren Anders Grape, hvori der ggres rede
for CA’s historie, sprog og meget mere; desuden er der en redeggrelse pa engelsk for den
fotografiske fremstillingsteknik af amanuensis Hugo Andersson. De samme forfattere
udsendte i 1928 en bog pa svensk om CA med meget af stoffet fra den store udgave, og bl.a.
forklarede de, hvordan det oprindelige antal blade i et ufuldstzndigt hdndskrift beregnes:
udover det, at mange af de gamle skrivere nummererede leg, sider og sektioner, gar man ud
fra antallet af leeg og blade i hvert bevaret l2g, og da man jo har tal pd kapitler, vers, linjer og
endog ord i samtlige NT-skrifter, bide pa greesk og andre sprog, ogsa germanske, var opgaven
ret enkel, iszr ved CA, der har ngjagtig 20 linjer pa hver eneste side, alle ca. lige lange og
med ca. lige mange bogstaver pr. linje. 1928-udgaven har (s. 13-35) en meget detaljeret
OVERSIKTSTABELL OVER FORLORADE OCH BEVARADE DELER AV CA. Metoden
er velkendt fra den bibelske tekstkritik og har ogsd veret anvendt ved de andre gotiske
handskrifter.

Codex Gissensis

Dette fragmentariske pergamentdobbeltblad af en quaternion (dvs. 4 af de oprindelige 16
sider, nemlig 1, 2, 15 og 16) blev fundet i 1907 sammen med nogle papyrusark i en egyptisk
landsby i nxrheden af oldtidens Arsinog, og fra det tyske Papyruskartell kom det til det
storhertugelige Universitetsbibliotek i Giessen, der under 2. Verdenskrig deponerede det i en
boks i Dresdener Bank, hvor det desvazrre blev gdelagt i 1945 pa grund af indsivende vand fra
Lahnfloden, der blev opdaget for sent. Ligesom Codex Carolinus (Cod.Car, se nedenfor)
udgjorde det resterne af et gotisk-latinsk NT-manuskript og indcholdt sparsomme men for den
nytestamentlige tekstkritik yderst vigtige rester af Lukasevangeliet (kap. 23,11-14; 24,13-17,;
disse vers findes ikke i CA; den latinske tekst (Luk. 23,2-6; 24,5-9) svarede dog ikke til den
gotiske, si en direkte sammenligning var udelukket). Det kaldes szdvanligvis et palimpsest,
men det er det egentlig ikke, idet kun de gotiske sider barer spor af ct forsgg pa at fjerne
teksten; desuden er der nogle penneprgver og andre streger pa dem. Det blev i 1910 tydet og
udgivet af Paul Glaue og Karl Helm, der heldigvis ogsa havde ladet begge sider affotogratere
til brug for eftertiden. Ved den lejlighed blev det udrébt til at veere det hidtil xldste kendte
gotiske sprogmindesmarke, idet man gik ud fra den samtidige latinske tekst - den gotiske var
for sver at datere. Denne pastand er dog senere blevet afvist af andre forskere.
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Fig. 2: Codex Argenteus (Fadervor, Maithzus 6,9-13).

Andre gotiske evangeliefragmenter

I 1817 begyndte et nyt kapitel i arbejdet med det gotiske sprog og den gamle
bibeloversattelse, idet Kardinal Angelo Mai fandt fem gotiske afskrifter (alle palimpsester) i
klostret Bobbio i Norditalien, hvorfra de kom til det ambrosianske bibliotek i Milano. De blev
udgivet i en meget omhyggelig udgave t frene 1819-1839 af Grev C.O. Castiglione. Et af
dem et et evangeliebrudstykke:

Codex Ambrosianus C, der bestr af kun 2 blade med ca. 20 vers af Mattheusevangeliet
(kap. 25,38-26,3, og 26,65-27,1). Hermed fgjedes der nogle fa vers til dette evangelium, idet
CA af disse vers kun har Matthaus 26,70-27,1. Desuden er skriften pa dette fragment noget
anderledes end pd de andre hindskrifter, der vil blive behandlet nedenfor, men fgr vi gar til
dem, skal vi se p et meget nyere og sdre interessant fund:

En inskription fra Héacs-Béndekpuzsta i det sydvestlige Ungarn, bestdende af cn
sammenfoldet blyplade med nogle tegn, der viste sig at vere gotiske, og som man har
fotograferet.
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Fig. 3: Codex Argenteus: Johannes 18,32-37 i serligt lys.
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Jeg blev opmarksom péd dette fund, da jeg laste Lars Munkhammars bog Silverbibeln
(Stockholm, 1998), hvori fundet, der blev gjort af gravrgvere 1 1954 i en germansk krigergrav
fra det 5./6. arhundrede, beskrives; da den endelig kom i forskeren Janos Harmattas kyndige
hzender, var den brudt i sma stykker, hvoraf mange desvarre var gaet tabt, men af de
resterende var der 13, hvorpa man kunne lzse nogle tegn. Disse blev fgrst fejlfortolket som
runer, men Harmatta s straks, at her var der tale om en gotisk inskription, hvorom der siges
pa side 42 i Munkhammars bog:

Innehallet ar Herrens bon ur tre av evangelierna: Johannes, Matteus och Lukas.
Fader var ur lukasevangeliet 4r inte bevarad i nagon tidigare kénd gotisk handskrift.
Bibeloversittningen &r enligt Harmatta Wulfilas, och handskriften daterar han av
paleografiska skil till tiden fore stgoternas boséttning i Italien.

Denne oplysning var rent ud sensationel, for ‘Fadervor’ har aldrig fgr vaeret fundet i noget
handskrift af Johannesevangelict, hverken pé grask eller noget andet oldsprog! Dette mitte
derfor granskes ngjere, hvorved sensationen dog udeblev: Rigtigt nok fandtes der rester af
bide Matthzus’ og Lukas’ versioner af Fadervor pa pladen, og der var da ogsd en bgn af
Jesus fra Johannesevangeliet, dog ikke Fadervor men den meget lengere, der i den danske
Bibel fra 1992 kaldes ‘Jesu sidste bgn’ (i 1907- og 1948-overs®ttelserne af NT kaldes den
‘Jesu yppersteprestelige bgn’), dvs. den han bad med og for sine disciple efter pdskeméltidet,
for de gik ud til Getsemane have (Johannes 17,1-26). De rester, der fandtes af denne ben,
svarede dog kun til en del af den, nemlig versene 11-19, men Harmatta mener imidlertid, at
hele bgnnen har varet der. Pladens stgrrelse er blevet beregnet delvist, nemlig som 12x24 cm
hver for Mattheus’ og Lukas’ Fadervor, og 12x30 ¢m for den rekonstruerede halvdel af Jesu
‘sidste bgn’ fra Jobannesevangeliet. Reelt var det dog lidt af en sensation, endda i dobbelt
forstand, idet man her for fgrste gang fik set noget af Lukas’ version af Fadervor pi gotisk,
idet det kapitel, den findes i, mangler i CA, og ifglge Harmatta er inskriptionen (der er fra fgr
488 e Kr.) desuden det ldste kendte vidnesbyrd om Wulfilas’ oversattelse og dermed om det
gotiske skriftsprog! (Harmatta, Budapest 1996/97:1-24; Braune/Heidermanns 2004:12, 13)
Der findes faktisk endnu et ret kendt handskrift med vidnesbyrd om dele af evangelierne og
andre bibelske skrifter pi gotisk, men da det ikke er et egentligt bibelmanuskript, skal vi se p
det lidt senere.

Manuskripter med Paulus’ breve

Blandt de sdkaldte ambrosianske handskrifter i Milano er der ogsa to med store dele af alle
Paulus’ breve, begge palimpsester:

Codex Ambrosianus A, der nu har 102 blade, hvoraf 6 er blanke og 1 ul®seligt, mens de
95 kan lzses. Det bestir af dele af samtlige Paulus’ breve, nemlig til Romerne, 1 og 2
Korinther, Efeserne, Galaterne, Filipperne, Kolossenserne, 1 og 2 Thessaloniker, 1 og 2
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Timotheus, Titus og Filemon. (Se fig. 4.) Desuden indeholder det et brudstykke af en gotisk
kalender (oktober-november) med bogstaver brugt som taltegn og nogle helgennavnedage,
men ingen skriftsteder, og derfor har den ingen betydning for Wulfilas overszttelse, men nok
for det kirkehistoriske aspekt. Dernast er der:

Codex Ambrosianus B, der bestir af 77 blade, hvoraf 2 sider er blanke; det indeholder ogsé
dele af apostelen Paulus’ breve, nemlig 1 og 2 Korintherbrev (det sidstnzvnte som det eneste
komplette af de gotiske NT-skrifter), brevene til Efeserne, Galaterne, Filipperne,
Kolossenserne, Thessalonikerne, Timotheus og Titus. Til forskel fra A mangler det altsd
Romerbrevet og Filemonsbrevet. S4 er der:

Codex Taurinensis, der nu befinder sig 1 Torinos Universitetsbibliotek, men som oprindelig
var en del af Codex Ambrosianus A og bestdr af fire steerkt medtagne brudstykker af brevene
til Galaterne og Kolossenserne, der passer ind i lakunerne pid A. I omtalen af handskrifterne
med de paulinske breve n®vnes bl.a., at de mangler Hebrzerbrevet, hvilket synes markeligt,
eftersom de lerde ikke nu om stonder regner det med til Corpus Paulinum. Arsagen er nok
historisk, idet man i oldtiden efter en strid mellem de vestlige kirker, der ikke regnede brevet
for paulinsk, og de gstlige, der gjorde det, sluttelig enedes om at erklzre det for paulinsk, og
sd sent som i 1546 blev det pa Tridentinerkonciliet regnet med blandt Paulus’ breve, og i
Vulgata-udgaverne har det siden da veeret betegnet som Epistola Beati Pauli Apostoli ad
Hebraeos (Bibliorum Sacrorum, ed. A. Gramatica, Rom 1959), eller pd engelsk som The
Epistle of the Blessed Apostle Paul to the Hebrews (The Knox Translation of the New
Testument, London 1945). Ikke desto mindre ved de katolske lerde i dag, at det nxppe er
Paulus, der har skrevet det (se den katolske The New American Bible, New York 1971:xlvi).
Men eftersom den gotiske oversettelse blev til i den gstlige del af Romerriget, havde man
méaske ventet at finde Hebrzerbrevet blandt de paulinske breve, ikke mindst fordi det er
placeret der i en del af de graeske og latinske handskrifter fra de fgrste drhundreder.

Codex Carolinus

Dette interessante manuskript (palimpsest), var oprindelig i et kloster 1 Weissenburg i Elsass,
hvorfra det 1 1689 kom til Herzog August-Bibliothek i Wolfenbiittel. Det blev fundet som en
del af et bind om en bog eller et manuskript i 1756 af Abbed F.A. Knittel, der udgav det i
Braunschweig i 1762. Det er tosproget med to spalter pr. side, med den gotiske tekst til
venstre og den latinske til hgjre, og teksten er skrevet som verslinjer, ikke som scripta
continua. Pi dets 4 blade findes ca. 40 vers fra Romerbrevet (kap. 11,33-12,5; 12,17-13, 5;
14,9-20; 15,3-13). Det er sandsynligvis skrevet i Italien tidligt i det 6. drhundrede, vel nok pa
en tid da der fandtes blandede gotiske og italienske menigheder.
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Fig. 4: Codex Ambrosianus A: S. 36 i Paulus' breve.



Dele af Det gamle Testamente

Her er reelt kun tale om meget lidt materiale, nemlig Codex Ambrosianus D, der bestér af 3
blade med brudstykker af Nehemias® bog, kapitel 5,13-18; 6,14-7,45. 1 @ldre tekstudgaver
regnes en del deraf for en rest af Ezras bog, men det var en misforstielse, der senere blev
rettet. Hvorfor netop dette skrift er blevet udvalgt til oversazttelse, har man diskuteret, dog
uden at finde en lgsning, men maske skal det ses i lyset af den gamle pdstand om &rsagen til
Kongebggernes udeladelse, fordi deres krigsberetninger ville vere skadelige for de martialske
gotere. Nehemias’ bog er nemlig en bog, der snarere kunne appellere til fred, idet den
beskriver, hvordan perserkongens mundskank, jéden Nehemias, fik udvirket, at han fik lov til
at rejse hjem til Jerusalem, der jo var blevet gdelagt af babylonierne, for at genopbygge dens
bymure og indswite sikre porte, si jgderne der kunne fi lov til at leve i fred med deres
nabofolk og uden risiko for pludselige overfald eller anden ufred.

Skeireins (‘Forklaring’), Johanneskommentaren

Dette skrift, som ikke er et egentligt bibelmanuskript, bestar af i alt 8 usammenhzngende
blade, hvoraf fem (nr.1, 2, 5, 6 og 7) udgdr Codex Ambrosianus E i Milano, og tre (nr. 3, 4 og
8) udger Codex Vaticanus Latinus 5750 i Vatikanets bibliotek 1 Rom. Dette handskrift er
resterne af en kommentar til Johannesevangeliet, og forskerne har lenge diskuteret, hvorvidt
det er en overszttelse fra grask eller et originalt vaerk pd gotisk. Denne gide synes nu lgst,
idet den tyske forsker Knut Schiferdick fra Bonn har pvist, at det er en oversettelse fra en nu
tabt Johanneskommentar skrevet pa gresk i det 4. drhundrede af den lidet kendte kirkefader
Theodorus fra Herakleia (en by ved Marmarahavet), der ogsa har skrevet andre kommentarer
(der findes citater fra den i andre senere skrifter, og det er herfra, man kender indholdet).
Interessant nok havde den forsker, der f@rst udgav dette gotiske handskrift (i 1834), tyskeren
H.F. Massmann, der ogsi navngav vearket (Skeireins aiwaggeljons pairh Iohannen,
saedvanligvis blot kaldt Skeireins), selv peget pA denne mulighed, idet han havde fundet klare
ligheder mellem den gamle graske tekst og den gotiske, noget som en del andre forskere
afviste, idet de mente, at der blot var tale om enkelte citater (Massmann 1834:79-87). Nogle
troede, at det var Wulfila selv der havde skrevet varket, men forskellen i sprog og stil
overbeviste dem hurtigt om, at det var det ikke. Nar dette skrift har betydning for en artikel
om Walfilas bibeloversattelse, er det fordi det forlengst er pavist, at det er den, der anvendes
i de anvendte citater fra NT, der kan kontrolleres ved hjzlp af CA og de andre handskrifter,
men der er ogsd en del, der ikke kan, fordi de ikke findes andre steder, og s& m4 man jo stole
pé, at skriveren har citeret korrekt. Det samme gelder de fa direkte og indirekte citater fra
GT, der heller ikke findes i noget kendt gotisk manuskript. I dette hindskrift citeres der fra
alle evangelierne, ogsi lidt fra brevene og fra Det gamle Testamente. Dette ses af
angivelserne i teksten og noterne i Bennett (1960:51-82), men skriftstederne anfgres ogsa i
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Streitberg (1965:465-471) og i andre verker. Som man kunne forvente af en kommentar til
Johannesevangeliet, er de fleste citater derfra, fra kapitlerne 1, 3, 5, 6, 7 og 17, hvoraf de
fleste ikke findes i CA, selvom en del ggr, og det er ved hjalp af dem, at den anvendte
overszttelse er blevet identificeret som Wulfilas. Desuden citeres der ret kort fra Matthzus-,
Markus- og Lukasevangelierne, Romerbrevet, Efesusbrevet og Hebraerbrevet og fra Det
gamle Testamente henvises der til 3 og 4 Mosebog og til Salmerne; disse sidste anfgres (fra
LXX) som henvisninger i tilknytning til Romerne 3,11, 12. Det har varet drgftet, hvorvidt
disse citater fra andre bibeldele end dem, hvoraf der allerede findes gotiske rester, er et
fuldgyldigt bevis pa, at ogsa disse skrifter har varet oversat af Wulfila som en del af den
‘hele’ overszttelse, man dbenbart har tilskrevet ham engang, men det kan naturligvis ikke
afgores endeligt pd det foreliggende grundlag. Eftersom kommentarens ukendte oversztter
oversatte fra graesk, kunne han naturligvis selv have oversat disse og andre skriftsteder fra
LXX, den gamle greske oversattelse af GT eller fra en af de andre kendte versioner fra
oldtiden. W. Streitberg og E. Bernhardt fremholder naturligvis alt dette i deres noter til
Skeireins, men de tilfgjer ikke de af skriftstederne, som ikke findes i de egentlige evangelie-
og brevmanuskripter til de tekster, de gengiver, men det ggr man i den udgave, der kendes
som Stamm-Heyne-Wredes Ulfilas fra 1920, og ret beset synes det at vare rigtigt.

Andre formodede rester af den gamle bibeloverseettelse

I de Izrde veerker n@vnes der ogsa andre diminutive rester, der af nogle betragtes som tegn
eller endog beviser pd, at der har varet oversat andet fra Bibelen, ogsé dele af GT; fx. findes
der i Wien et manuskript (Codex Salisburg 795 fra 9./10. arh., ogsd kendt som Wiener
Alkuin-manuskriptet), der foruden to gotiske runealfabeter indeholder enkelte gotiske ord og
ordgrupper fra Lukasevangeliet og 11 gotiske talangivelser (med romertal forneden) fra 1
Mosebogs 5. kapitel, der angiver nogle af de gamle patriarkers alder. Herom siger en forsker
afgjort: ‘Hvordan disse elleve tal er kommet ind i et handskrift fra det 9. drhundrede er en
gade. Og de udggr ikke et tilstrakkeligt bevis pa, at der har varet en gotisk udgave af 1
Mosebog’ (Stutz 1966:29, 81).

Gotica Veronensia

Dette udiryk star for en samiing pa 24 iatinske homilier (korte praedikener over en bibeitekst)
i et handskrift i Verona (Cod. Bibl. Capitol. Veron. 51 (49) fra det 5./6. arhundrede, hvori der
er en rekke korte gotiske marginalnoter, enkelte steder med latinske gengivelser; 12 af de
gotiske er blevet tydet og er fra dele af de synoptiske evangelier, Matthzeus, Markus og Lukas,
der alle kendes fra CA péd nzr en kort frase fra Lukas 12,49. Fem andre noter er skrabet af,
men kan erkendes ud fra den latinske tekst og er ogsé alle kendte pd nzr en fra Matthaus



5,14. Disse noter er derfor ikke af stor betydning og peger ikke pd noget andet oversat
bibelmateriale (Streitberg 1965:489-491).

Om overseettelsen og dens udforskning

Naturligvis vil det vaere umuligt at give en detaljeret gennemgang af alle oversaettelsens
forskellige karakteristika her, men der er ingen vanskelighed forbundet med at f& en sidan,
for siden studiet af det gotiske sprog begyndte for alvor ved hjzlp af de fundne
héandskriftsrester, har der vare fokuseret sterkt pid emnet, og derfor har forholdsvis mange
lerde artikler, monografier, grammatikker og tekstudgaver set dagens lys, idet man tydeligvis
har gjort sig store anstrengelser for at lgse alle tekstlige og sproglige problemer. Dette skyldes
ikke mindst, at der her er tale om noget s sjeldent og veardifuldt som det zldste germanske
sprog- og litteraturmindesmarke, arhundreder zldre end alle andre af slagsen, og at det
samtidig er en af de ®ldste NT-oversattelser, man overhovedet kender, et forhold der ggr, at
de leerde er delt i to lejre, nemlig pA den ene side germanisterne, der fgrst og fremmest ser
materialet som tilhgrende det gotiske sprogs historie og udvikling, og pi den anden side de
bibellerde, iseer NT-forskerne, der fokuserer pa overszttelsens betydning for udforskningen
af bade NTs graske grundtekst og de gvrige gamle overszttelser fra det samme tidsrum,
nemlig de fgrste seks drhundreder e.Kr. Dette ses ikke mindst i forbindelse med et endnu kun
delvist Igst problem, nemlig spgrgsmaélet om, pracis hvilken grask teksttype Wulfila har lagt
til grund for sin oversattelse, og hvordan den sproglige og tekstlige udvikling har veret i
tiden fra verkets tilblivelse i det 4. drhundrede til de bevarede afskrifters nedskrivning i det 6.
arhundrede e.Kr. Dette spgrgsmaél har forskerne lzenge s@gt at besvare, som det ses bl.a. i de to
gotisk-graske tekstudgaver, der findes, nemlig Ernst Bernhardts Vulfila oder die gotische
Bibel (Halle 1875) og Wilhelm Streitberg, Die gotische Bibel, 1. Teil (5. Ausgabe, Darmstadt
1965). De to forskere har dog ikke veeret enige om svaret, idet Bernhardt valgte 7. udgave af
Konstantin von Tischendorfs Novum Testamentum Graece (Leipzig 1859) som grundlag og
derndover fandt andre lzesemdder i andre kilder, iszr fra det kendte uncialmanuskript Codex
Alexandrinus fra 5. drhundrede e Kr. (Bernhardt 1875:XXXIX, LXVII), mens Streitberg
rekonstruerede sin koine-tekst ‘ud fra Hermann von Sodens teksthistoriske teori, der ikke har
opnaet varig anerkendelse’ (Stutz 1966:31). Om problemet siger en kendt NT-forsker, at ‘den
bevarede gotiske versions teksttype kan forholdsvis let defineres. Alle forskere ... er enige
om, at det i det store og hele er en [byzantinsk] tekst, der er den @ldste reprasentant for denne
teksttype’. Det n@vnes 0gsa, at der desuden er tale om ‘vesilige’ leseméader og nogen
gammellatinsk indflydelse. (Metzger 1977:382-385) Et blik pa de divergerende studier viser,
at her er der tale om germanisternes og NT-forskernes forskellige synspunkter, hvilket
fremgir tydeligt af en udtalelse af den kendte NT-ekspert Kurt Aland (Aland & Aland
1982:216-18):
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At den gotiske version er oversat direkte fra gresk er uomtvisteligt. Nar den alligevel
ikke anfgres direkte i det grzske Ny Testamentes kritiske apparat som et primzit vidne
herom pé linje med de latinske, syriske o.a. overszttelser, men som regel kun
lejlighedsvis, er det fordi dens graske tekstgrundlags generelle karakter kan bestemmes
helt ngjagtigt: Wulfila har oversat fra et manuskript af den tidlige byzantinske type lig
de graske handskrifter, vi kender nutildags. Det ville naturligvis have stor betydning
for NTs teksthistorie, hvis vi kunne undersgge det greske forleg for Wulfilas arbejde,
da det ville bidrage til at fastsld det udviklingstrin, som koine-teksten stod pa ca. 350
e.Kr., da den ikke lzngere er os tilgngelig 1 sd ren en form. Det som germanisterne
skylder os, for at den gotiske version kan fa den fulde betydning for den nytestamentlige
tekstkritik, er en rekonstruktion af det graeske forleg, der ser helt bort fra tekstkritikkens
teorier og udelukkende holder sig til det foreliggende materiale. Wulfilas oversattelse er
ret sd ordret, den sgger at gengive de graske ord ens alle vegne. Vist har den varet ude
for latinsk pavirkning, men spgrgsmalet er, om den pavirkede Waulfila selv (hvilket jo
var muligt i Mgsien), eller den kom til senere i tekstens udviklingshistorie i et latinsk
miljg (CA dateres i 6. arh.). Det tilkommer tekstkritikerne at afggre dette, det tilbgrer i
hvert fald ikke germanistikken alene.

Hvornér disse og andre problemer bliver Igst pa tilfredsstillende vis, er svart at sige, men det
ideelle ville selvfglgelig vere, at alle relevante fagmend, germanister og andre sprogforskere
(latinere, nordister og forskere i sammenlignende indoeuropaisk sproghistorie), NT-forskere,
historikere og palzografer, samledes om at lgse dem i forening, for netop det, at problemerne
ikke kun hgrer til i den ene lejr, men er af stor betydning for alle, der forsker indenfor disse
fag, ggr dette ngdvendigt. Og latinere vil ogsd gerne vaere med, eftersom der jo klart nok har
veeret gjort brug af bilinguale handskrifter, med latinsk tekst jevnsides med den gotiske, hvor
de to sprog ogsd har haft indflydelse pid hinanden. Dertil kommer nordister, som fx
svenskerne, der ejer CA og regner gotisk for beslegtet med svensk, og de, der forsker i alle de
indoeuropeiske sprogs udvikling. 1 forbindelse hermed er det interessant at lase det, der siges
i O.L. Sayce’s tillzg til Joseph Wright’s Grammar of the Gothic Language (Oxford, 2.
udgave 1954:373-377):

Den ostrogotiske historiker Jordanes ... fra midten af det sjette drhundrede, beretter om
den tradition, at goterne stammede fra Scandza (dvs. Skandinavien) ... Goternes
skandinaviske oprindelse forklarer visse fzllestrek, som findes mellem gotisk og
oldnordisk, men som mangler i de vestgermanske sprog. Disse trazk forudsztter en nar
forbindelse mellem gotisk og oldnordisk.

Dette er utvivlsomt rigtigt, som Sayce ydermere paviser kort ved at anfgre ialt syv punkter i
den sproglige udvikling, iszer om visse lydlige og morfologiske trzk, der tydeligt peger i
denne retning, hvorefter han siger: ‘Parallellerne mellem gotisk og vestgermansk er ikke nar
sa sldende.” Den kendte NT-forsker Bruce M. Metzger har pé sin side udtalt sig i forordet til
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sin bog The Early Versions of the New Testament om den store betydning, de meget tidlige
NT-oversattelser, inklusive den gotiske, har for kirkehistorikere, eksegeter og tekstkritikere,
hvorefter han fgjer til (Oxford 1977:VI):

Sprogmanden er ogsa taknemlig for det, som ofte viser sig at vare det stgrste eller til
tider det eneste, der er tilbage af en zldgammel litteratur. Et bemarkelsesvardigt
eksempel herpé er evangeliehdndskriftet Codex Argenteus, som er det vigtigste
eksisterende vidne om det gotiske sprog, der engang taltes i nzsten en tredjedel af
Europa, skgnt det nu kun er bevaret i en handfuld dokumenter.

Det yderst vigtige og interessante studium af disse gamle dokumenter med alt, hvad det
indeberer, vil utvivisomt fortszette med uformindsket styrke, og det er godt at mindes deres
oprindelse og det historiske aspekt, som forskeren G.W.S. Friederichsen ggr (1926:248):

De gotiske folkeslag, der engang var sd magtige og som var si lovende for Europas
fremtid, forsvandt, ingen ved hvorhen. De spredtes og deres navne glemtes af eftertiden,
om det si er beretningen om deres bedrifter, si skinner den kun svagt igennem, som
gennem en senere pietetslgs paskrift pi et palimpsest. Det er merkeligt at teenke sig, at
det stgrste blivende mindesmarke over denne nation, der var sa steerk i krig, skulle blive
Codex Argenteus.

Netop i denne forbindelse er det ogsd vard at mindes, at selvom oldtidens gotere som navnt
var et megtigt folk, der udfgrte store bedrifter, si kendes der ikke en eneste beretning herom
pa det gotiske sprog, ikke et eneste digt eller sagn, skrevet pa deres eget tungemal. Det eneste
af betydning, der er bevaret til vore dage, er de her beskrevne bibelske dokumenter, der alle
som et er overszttelser fra grassk - der kendes ikke noget litterart arbejde, der oprindelig er
skrevet pa gotisk. Lad os her se pa et af de nyeste fund af en hidtil ukendt del af den gotiske
NT-tekst, som er et godt eksempel pa, at udforskningen af dette fascinerende oldsprog ikke er
tilendebragt endnu; det er bgnnen Fadervor i Lukas’ udgave, der mangler 1 CA, men som er
repraesenteret pi den ovenfor omtalte ungarske blyplade (uvist af hvilken grund mangler
Harmattas tekst den sidste stning, her tilfgjet i kritisk klamme):

ATTA UNSAR, PU IN HIMINAM, WEINAI NAMO PEIN, QIMAI PIUDINASSUS
PEINS, WAIRPAI WILJA PEINS SWE IN HIMINAM JAH ANA AIRPAI HLAIF
UNSARANA GIF UNS DAGA HAMMEHR JAH AFLET UNS FRAWAURHTINS
UNSAROS, UNTE WEIS SILBANS AFLETAM ALLAIM SKULAM UNSARAIM
[JAH NI BRIGGAIS UNS IN FRAISTUBNIJAI]. (Lukasevangeliet 11, 2-4, som
rekonstrueret af Harmatta 1996/7:23.)

Enhver, der kan sit Fadervor, vil sikkert genkende range af ordene og det generelle mgnster i
denne gotiske sprogprgve, den @ldste germanske udgave af denne bgn, iseer hvis man er godt
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inde i det tyske sprog og dets mange varianter helt tilbage til oldhgjtysk; det ville heller ikke
vare nogen skade til at kende de nordiske sprog pa samme méde, idet der her findes trek, der
gar igen i flere af dem, lige fra det oldnordiske til nutidsvarianterne. Hvad de ferreste vil
genkende, er dog nogle s@rlige traek, der gér tilbage gennem Wulfilas graske forleg til det
semitiske sprog, som Jesus anvendte, det vare sig aramaisk eller hebraisk, hvilket ved vi ikke,
men da de er nasten ens i dette afsnit, ggr det ikke stor forskel. Hvis man imidlertid gnsker at
se en nogenlunde tilsvarende dansk udgave, er man ngdt til at gd tilbage til de zldre danske
oversattelser af Det nye Testamente, der nemlig var oversatte fra en koine-tekst nasten som
den, der mé have ligget til grund for Wulfilas arbejde, og deri var denne bgn ikke sd kort og
enkel som den er i de bedste graeske hindskrifter, der ligger til grund for de nyere danske
gengivélser, fra 1907 og frem til vore dage. De sene afskrivere havde nemlig for vane at
harmonisere Lukas’ korte variant af bgnnen ved at tilfgje materiale fra Matthaus’ lzngere
udgave, men denne fremgangsmade er forladt i de eklektiske graeske NT-tekster, der bygger
pé ®ldre og bedre afskrifter og som anvendes i vore dage. Hvis man ikke har mulighed for at
konsultere en dansk udgave fra fgr 1907, kan man alligevel komme ret tet pi ved at
sammenligne med den noget lengere variant i Matthzeusevangeliet 6,9-13 i en nyere udgave
af Bibelen eller Det nye Testamente, idet det jo er fra disse vers, at tilfgjelserne hos Lukas er
hentet.

Konklusion

Det folkeslag, som vi kender som goterne, og som i den tidlige kristne tidsalder krigedes med
langt stgrre og sterkere nationer, er i dag forsvundet som en enhed, men der lever sikkert
stadig mange af deres efterkommere hist og her i Europa og nok ogsi andre steder. De
spillede en interessant rolle i oldtiden, i begyndelsen af den periode, der kaldes den kristne
tidsalder, og selvom deres bidrag til den tids kristne historie kvantitativt ikke var serlig stort,
s& var det meget vardifuldt, og ndr vi nu betragter den bibelske skat, som de har efterladt os,
si er der grund til at vaere taknemmelige for det, der er blevet bevaret til vore dage, thi deteri
hgjeste grad vardifuldt og bgr granskes med den omhu og ®rbgdighed, det fortjener. Derfor
mé filologer og teologer fortsztte med dette studium, indtil alle disse tcksters hemmeligheder
er blevet afdaekket og gjort kendte for alle, der interesserer sig for dette klassiske religigse og
sprogligt-litterre emne. Goterne og deres religigse ledere og bibeloversatteren Wulfila har
savist ikke levet forgaves.

Fjordholmen 3, Seden
DK-5240 Odense NO
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Hans Frede Nielsen

FRA GSTERS@EN TIL SORTEHAVET
SPROGLIGE SPOR EFTER GOTERNES VANDRINGER

Goterne var ikke de fgrste germanere, der udvandrede fra det nordlige Polen til
Sortehavsomradet. Den fgrste vandring, vi kender til, blev foretaget af Bastarnae-
stammen, der dukkede op ved Sortehavets kyst omkring 230 f.Kr. Nasten samtidigt
omtales et andet germansk folk, nemlig Sciri, der ifglge en indskrift 1 byen Olbia ved
Dnjeprs udlgb udgjorde en militzr trussel i omradet. Navnet Sciri er etymologisk
beslzgtet med det danske ord sker 'lys, ren, pur' og betyder formentlig 'de rene' i
modsztning til de urene, blandede Bastarnae "hastarderne'. Historikeren Strabo, der levede
omkring begyndelsen af vor tidsregning, sagde om Bastarnae, at de pé grund af blandings-
e gteskaber var kommet til at ligne de iranske sarmater af udscende. Senere end Bastarnae
og Sciri — men fgr goterne — var goternes sydlige naboer, vandalerne, udvandret til

Sydgsteuropa.

The Wislhark culbore

Wielbark- og Cernjachov-kulturernes maksimale udstrekning (efter Heather 1996:22).




At germanerne tidligt kom i kontakt med Sydgsteuropa er der ogsd sproglige
indikationer pa. Det oldnordiske ord for bjergkzden Karpaterne, Harfadafjoll, udviser
konsonantforskydning af %, p, ¢ til &, f, p/d, en udvikling der sproghistorisk szdvanligvis
ansattes til omkring 500 f.Kr. S& germanerne ma have fiet navnet pa bjergkeden ind i
deres sprog fgr dette tidlige tidspunkt.

Et tidligt lineord som dansk hamp, oldengelsk hwenep udviser en ftilsvarende
konsonantforskydning, sammenlign grask kannabis. Sével germansk som grask har lant
ordet fra enten de iranske skyter eller fra trakierne, for begge disse folk dyrkede hamp.

Ark=zologisk er goterne i det nordlige Polen blevet identificeret med Wielbark-kulturen
i 1. og 2. drhundrede e Kr. (se illustrationen pé foregdende side), der langsomt bevegede
sig i sydgstlig retning og gled ind i den multi-etniske Cemjachov-kultur mellem floderne
Dons og Donaus nedre Igb, dvs. nord og vest for Sortehavet, i en periode som varede fra
ca. 250 til 400 e.Kr. En oprindelig placering af goterne i det nordlige Polen stemmer
overens med de romerske historikere Plinius' og Tacitus' oplysninger. Og en fgrste
tilstedevaerelse af goterne i det nordlige Sortehavsomride rapporteredes allerede 1 214
e.Kr. Med den senere historiker Jordanes har det traditionelt — og ikke mindst fra svensk
side — veeret formodet, at goterne oprindeligt udvandrede fra Skandinavien, sammenlign
navne som Gétland og Gotland. I en modificeret udgave af denne teori havdes det, at i det
mindste den gotiske elite var af skandinavisk herkomst, siledes Elias Wessén. Foruden
bl.a. at henvise til fglgende udsagn af Tacitus i Germania 43.6:

P den anden side af Lugierne lever Goterne [Gotones], der styres af konger og det lidt
strengere end de andre Germanske folkeslag, men dog ikke si strengt, at det er géet ud
over deres frihed (citeret fra Bruun & Lund 1974:1,77)

fremhavede Wessén (1972:122; se ogsé Kaliff 2001:30) det gotiske bibelsprogs renhed
som udtryk for, at goterne gennem deres drhundredelange vandringer blev ledet af en sterk
overklasse af skandinavisk oprindelse, der var istand til ogsd at fungere som sproglig
rollemodel for alle de folk der var blevet besejret og assimileret:

Das iiberaus Merkliche ist nun, dass die Goten — trotz ihrer Wandernngen und trotz
ihrer Verschmelzung mit besiegten und unterworfenen Stimmen, die wir wohl
voraussetzen miissen — ihre Sprache so rein und unbemengt behalien haben. Die
Lehnworter in Wuifiias Bibel sind ausserordentiich gering an Zahi, wenn wir, wic es
sich gebiihrt, von den neuen biblischen Gegenstinden und Begriffen abschen. Wir
haben nicht den geringsten Grund zu glauben, dass Wulfila ein bewusster
Sprachreiniger war. Das Gotische des 4. Jahrhunderts war m.a. W, eine reine Sprache
ohne nennenswerte lehnworter, ohne Einschlag von anderen, unverwandten Sprachen.
Die Goten haben ihre nordische Sprache durch Jahrhunderte rein beibehalten.
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Der kan ikke herske tvivi om, at goterne¢ — inden de kom i kontakt med den greesk-
romerske (og kristne) kultur ved Sortehavet — havde haft samkvem med en rekke
folkeslag pa deres vej sydgstover: baltere, finner, slaver, dacier, trakier og iranske stammer
som skyter, sarmater og alaner, men Wessén overser i sin vurdering af det gotiske sprogs
formodede renhed faktorer som kulturel overlegenhed og underlegenhed.

At det sproglige forhold mellem gotisk pd den ene side og baltisk, finsk og slavisk pa
den anden har varet praget af gotisk kulturel overlegenhed star helt klart. Balterne, der af
Tacitus i Germania 45.2-5 betegnes som Aestiorum gentes, altsa 'de estiske folk', boede gst
for Weichsel-floden og ernzrede sig blandt andet ved indsamling af og handel med rav.
Ifglge Dennis Green (1998:171-72) kan fx fglgende gotiske ord vare blevet lant af de
baltiske sprog, dvs. lettisk, litauisk og lengst mod vest det nu uddgde prgjsiske: gotisk
hlaifs 'bred', hilms hjelm', katils 'stor gryde' og stikls ‘bager’, sammenlign litauisk kliépas
og de prejsiske ord ilmis, catils og sticlo 'glas'. Af disse fire s&t er gotisk katils, prgjsisk
catils et handelsudtryk, der gar tilbage til latin catinus, catillus, og som kom ind i baltisk
via gotisk. Udelukkes kan det imidlertid ikke, at de gotiske ldneord som helhed blev
formidlet via slavisk, et spgrgsmadl vi skal vende tilbage til. Omvendt kan der ikke pavises
baltiske ord, der specifikt er blevet optaget i det gotiske sprog.

Tilsvarende gjaldt for goternes forhold til finnere, nemlig at lanestrgmmen gik fra
gotisk til finsk og ikke omvendt. Goterne var ikke direkte naboer til finnerne i
Osterspomridet, men kontakt kunne sagtens veare etableret pr. bdd over havet. Senere
kunne der have varet samkvem via de store russiske floder, fx i Dnjepr-Volga-omridet.
Eksempler pd germanske ord, der kunne vare kommet ind i finsk via gotisk er: ruhtinas
'drot, herre', valta ‘magt', tuomita ‘at dgmme', miekka 'sverd', lammas 'far', kaura "havre',
pelto 'mark’, kulra 'guld' og kauppa 'handel'. Men de germanske lan i finsk er notorisk
vanskelige at have med at ggre, ikke mindst i henseende til tid og sted for deres optagelse.
Det hevdes fx af en fgrende finsk sprogforsker ved navn Koivulehto, at de tidligste
germanske 14n i finsk gar helt tilbage til bronzealderen, dvs. til mindst 1000 4r tidligere
end hvad vi her drgfter. Men det udelukker naturligvis ikke, at en del af de senere
germanske 1an er kommet ind i finsk via gotisk.

Stgrst indflydelse udgvede gotisk imidlertid pé slavisk — og det pa et tidspunkt endnu
inden den store slaviske ekspansion. Dette kan bl.a. ses af den store udbredelse, som de
gotiske 1dn har i de nuverende slaviske sprog og af det forhold, at de tre slaviske stammer,
som Jordanes omtaler, til dels var bosat inden for Cernjachov-horisonten nord for
Sortehavet, nemlig Venethi 'vendere', Antes (mellem floderne Dnjepr og Dnjestr) og Sclavi
(mellem Dnjestrs gvre lgb og Weichsel). Slavisk lante her via goterne en del handelsord af
latinsk oprindelse som fx gotisk kaupon 'at handle', katils 'stor gryde', sakkus 'szk', akeit
‘eddike’, wein 'vin' (see Green 1997:xxx-xxxii), asilus '®sel' og kintus 'penning', hvoraf
nogle eventuelt blev formidlet videre til balterne. Men ogsd en rakke andre gotiske ord
repraesenterende forskellige betydningsfelter trangte ind i slavisk, £x hairda 'hjord', gards
'hus', doms 'dom’, hlaifs 'brgd’ (jvi. baltisk), brunjo 'brynje', wargs ‘fjende', méki 'svaerd',
lekeis lege' og boka 'bogstav', altsd sdvel kulturord som betegnelser for krigsferelse.
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Léanestrgmmen i modsat retning begraensede sig til ét ord, nemlig gotisk plinsjan 'at
danse', formentlig et udtryk for en sarlig form for dans. En gotisk kulturel overlegenhed i
forhold til slavisk trader siledes tydeligt frem. Men sddan var situationen ikke i relation til
iranerne som vi skal se om lidt — og naturligvis slet ikke til den grask-romerske kristne
kultur, som Wessén var lidt inde pd, men som vi dog idag skal lade ude af betragtning.

Vi har tidligere n@vnt, at hamp var et ord, som germansk havde lant tidligt fra skyterne
eller trakierne. Et andet tidligt lan med forskudt p- fra b- var gotisk paida 'trgje, jakke',
sammenlign grask baité 'lederjakke’, som ogsé kunne vere ldnt fra trakierne, altsi i begge
tilfzelde ord 1ant fgr den germanske konsonantforskydning i midten af 1. drtusinde f.Kr. Et
tredje, relativt tidligt ldneord, der hgrer hjemme i Sydgsteuropa, og som igvrigt i sidste
instans er lant fra iransk, var gotisk méki asm. 'svaerd’ med paralleller i andre germanske
sprog som fx det tidlige skandinaviske runesprog, jvf. makija Vimose dupsko (250 e.Kr.),
men ogsi, som vi har set, i finsk og slavisk.

Goternes m@gde med iranerne fandt sted i Sydrusland og Ukraine. Ifglge Jordanes kaldte
goterne Skytien for Oium, en dativ pluralis-form af et germansk substantiv som *aujo-
eller *auwo- '@, vad eng'. Herefter naevnte Jordanes tre floder: Ister (det antikke navn for
nedre Donau), Danaster 'Dnjestr' og Danaper 'Dnjepr'. De to sidste navne er af iransk
oprindelse — i lighed med de modeme flodnaviie Donau og Don, sé& iranernes
tilstedevarelse i dette omridde er veldokumenteret ogsi onomastisk. De iranske folk
(skyter, sarmater, alaner), som goterne kom i kontakt med pa de sydrussiske og ukrainske
stepper, var nomader, der anvendte hesten til transport og krigsfgrelse. Det er en udbredt
opfattelse (se Green 1998:178-79), at germansk *Aruss- 'hest’ blev lant fra sarmatisk og via
gstgermansk — selvom ordet ikke er belagt i gotisk — kom ind i vest- og nordgermansk,
sammenlign oldhgjtysk (h)ross, oldengeisk hors og oldnordisk horsihross (for en
diskussion af formerne med r-metatese i de germanske sprog, se nu Van Loon 2006). Det
indoeuropaiske arveord som repraesenteret af latin equus hed pa oldengelsk eoh og pa
oldnordisk jér. Ogsa ord associeret med 'hoppemelk, garet drik' kom pi denne tid ind i
germansk og slavisk ifglge Dennis Green (1998:179), altsd ord med oprindelse i den
iranske nomadekultur. Endelig anser Green (1998:179) engelsk path, tysk Pfad,
nederlandsk paad med videre for at vaere reflekser af iransk *pap- 'sti', inspireret af de veje
som nomaderne fulgte. Initialt p- er meget sjaldent i germansk, og den iranske forbindelse
giver en tilfredsstillende forklaring pa ordet, der i sa fald kom ind via gotisk / gstgermansk,
omend det ikke er overleveret her.

Et eksempel, hvor iransk indflydelse pa gotisk er mere direkte belagt, er anvendelsen af
andetelementet -faps ‘herre' i hundafaps 'centurion, leder af 100 mand', piasundifaps 'leder
af 1000 mand' og swnagogafaps 'synagogeforstander' (Green 1998:180-81). Selvom gotisk
brupbfaps 'brudgom’ adskiller sig fra de gvrige germanske sprog, der har guma (got.) 'mand'
som andetelement, jvf. engelsk bridegroom og tysk Brdutigam, kan der i dette tilfzlde
vare tale om en arkaisme, fordi ordet falder inden for feltet af indoeupziske
husholdningsord og saledes er sammenligneligt med fx graesk despdtes 'slaveherre’. Men
pé graesk var betegnelserne for lederne af 100 og 1000 mand henholdsvis hekatondrches

56



og chiliarchos, og inspirationen for brugen af -faps i de tilsvarende gotiske ord Aundafaps
og Pusundifaps skal derfor ikke sgges her, men i iransk -pari, der blev benyttet i de
tilsvarende iranske sammensatninger. Perserne havde militeere formationer opstillet efter
decimalsystemet, et princip som blev efterlignet af greekerne, men uden at disse fglte sig
foranledigede til at benytte det med iransk -pati beslegtede ord, dvs. -potes. Dette altsd i
modsztning til goterne (Wulfila), der ikke blot i disse tilfzlde valgte -faps, men ogsé
udvidede brugen til at omfatte swnagogafaps. 1 lyset af den inspiration, som goterne
modtog fra iranerne i henseende til decimalsystemet, er det interessant, at det senest
uddgde gotiske sprog, krimgotisk, anvendte ord af iransk oprindelse for '100' og '1000',
nemlig sada og hazar, jvf. de tilsvarende ord i ossetisk siida '100' og i middelpersisk hazar
'"1000" (Stearns 1978:104-5).

Afslutningsvis kan det siges, at goternes mgde med den kulturelt hgjerestiende iranske
nomadekultur satte sig en del spor i deres sprog. Mere pédfaldende var dog nok den
leksikalske indflydelse, som goterne udgvede pa de folkeslag de kom i kontakt med pa
deres vej sydastover — baltere, finner, slaver —, som var dem kulturelt underlegne. En del
af de ord, der blev lant fra gotisk, var handelsord af latinsk oprindelse. Jeg skylder mine
tilhgrere at nzvne, at en rekke af disse ord forefindes i de fleste germanske sprog til
betegnelse af varer og varetransport, der afspejlede den allertidligste handel mellem
romere og germanere (Green 1997:xxxiii). Det drejer sig om ord, der til dels stadig er
bevaret ogsa pd moderne dansk, fx kgbe, kedel og vin.
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Carl-Erik Lindberg

SUBJUNKTIONEN patei EFTER VERBA DICENDI OCH SENTIENDI I
CODEX ARGENTEUS

"netavosite xal motebets £v 1@ eboryyehin'

1. Syntax i Codex argenteus

Studiet av det gotiska spraket har som bekant fran borjan varit priglat av den mycket
begransade tillgdngen pa gotiska texter. Storre undersOkningar baseras ndstan uteslutande pé
texterna i Codex argenteus och Codices Ambrosiani, dvs. frimst pa (fragment av) de fyra
evangelierna och Paulus epistlar. Att studera ett skriftsprak dér i stort sett inga skriftsprakliga
genrer utom bibeltext i Gverséttning #r represenierade medfor givetvis omfattande
begrénsningar som maste klarliggas innan slutsatser kan dras om det aktuella sprakets
uppbyggnad. Omfattande framstillningar som t.ex. Streitbergs Gofisches Elementarbuch
(1920) och Braune/Heidermanns Gotische Grammatik (2004) refererar till studieobjektet som
'gotiska’, vilket i sig & problematiskt. Jimfor man med grundbocker och grammatikor for
moderna (litteratur)sprék framstér skillnaden klart — moderna handbdcker 1 tex. svenska,
engelska och tyska dr baserade pd material fran ett mycket stort antal (originalsprakliga)
genrer, kanske frimst skriftsprakiiga men ocksé muntliga.'

For gotiskans del r situationen pd cn gang bade mer och mindre komplicerad. Mer,
darfor att gotiska originaltexter i princip saknas och att forhallandet mellan en genuin gotisk
syntax och syntaxen i Codex argenteus pa grund hérav inte kan understkas ndrmare. Mindre,
darfor att det begrénsar uppgiften — resultatet av de syntaktiska analyserna giller det
undersokta materialet, inte gotisk syntax generellt. Bibeloversittningens syntax dr dock inte
'grekisk’, men den &r mojligen i ndgon grad influerad av originalsprékets struktur.

En avgorande faktor for antaganden om forhéllandet mellan gotisk syntax i allminhet
fran 300-talet till 500-talet och syntaxen i Codex argenteus &r den fran den grekiska antiken
pedirvda distinktionen mellan mythos och logos. Myten ir till for alla samhéllsmedlemmar
medan logos #r till for ‘eliten’, dvs. den kriiver ett sttrre eller mindre métt av (klassisk)
bildning for att man ska kunna tilligna sig den (t ex Platons idévérld). Kristendomen i dess
olika varianter &r och har alltid varit en 'mythos' i denna mening, en lira for folket, dvs. for
alla. Det r darfor bade rimligt och nddvindigt att anta att de gotiska bibeltexterna, som ju
anvints bade i missionen bland goterna och i predikan for de gotiska forsamlingarna, inte kan
ha haft en syntax som radikalt skilde sig frn den gingse bland goterna — i s& fall borde

L1Alle Aussagen tiber "das Gotische" beziehen sich immer (...) auf das Bibelgotische’ (Binnig 1999:24).
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texterna ha varit om inte obegripliga sa i varje fall alltfor svarbegripliga for sitt &ndamél.
Denna problematik kinner vi ocksd frén Skandinavien, dir bibelversitiningarna mdste
revideras med jamna mellanrum for att avstindet till 'folkspraket' inte ska bli for stort.
Streitberg, som hor till de fi forskare som behandlat gotisk syntax mera utforligt, sdger i
syntaxkapitlet i sin Gotisches Elementarbuch:

Es muss in jedem Falle untersucht werden, was als unmiitelbare Nachahmung des griech. Textes zu gelten

habe und was beansprachen kénne, als echt germanisch betrachtet zu werden (Streitberg 1920:165).

Motstillningen 'unmittelbare Nachahmung' — 'echt germanisch' dr dock inte invandningsiri.
'Direkt efterbildning’ kan man svarligen tala om nér primo den grekiska originaltexten icke
langre foreligger och secundo den existerande gotiska texten &r nedskriven ca 200 &r efter att
Sversittningen gjordes. Dessutom — hur bestdémmer man 'dkta germanskt' i bibeltexterna nér
jamforelsematerial i form av andra germanska texter av nimnvérd omfatining frdn samma
period saknas? De fornhdgtyska texterna &r minst tvdhundra ar yngre dn Codex argenteus,
Hildebrandslied t.ex. anses nedskriven under forsta halvan av 800-talet.

2. Fran asyndes till hypotax

Bisatser inledda med subjunktionen patei #r mycket vanliga, om 4n ojamnt fordelade, i de
fyra evangelierna, som #r mitt priméra kéllmaterial i detta working paper.‘? Den historiska
utvecklingen av satsstrukturen anses av de flesta forskare, bl.a. Elias Wessén, ha gétt fran
asyndes till hypotax,® men bisatsstrukturen #r redan i Codex argenteus (CA) relativt
vilutvecklad, #iven om den inte uppfyller alla det moderna satsskemats krav (jfr t ex
Josefsson 2001:151). Ingerid Dal papekar t ex i friga om tyskans utveckling att en formell
differentiering mellan huvudsats och bisats 4r resultatet av en langre process — den historiska
utvecklingen fran 'den #ldsta germanskan' till modern tyska (Dal 1962:187).

Subjunktionen patei 'att’, har i samband med Gvergingen frin asyndes till hypotax
uppstitt genom en utveckling av demonstrativpronomenet s¢ 'denne', neutrum pata 'detta’,
till subjunktion.* Denna process ér fullt genomford i evangelierna, som konsekvent har patei

? Materialet &r hamtat frin Wulfila Project (gotiska och grekiska; jfr litteraturforteckningen). Undersokningen
bygger pa ett stort antal, men tills vidare inte alla, exempel i evangelierna.

3 'Att alla former av bisats ursprungligen ha utvecklats ur huvudsats, betraktas inom den historiska sprékforsk-
ningen nistan som eft axiom,. &tminstone vad de indoeuropeiska spraken angfir. Den hypotaktiska satsfogningen
har m.a.o0. uppkommit ur parataktisk satsfoljd, den sammansatta meningen [helsatningen] ur en f6ljd av enkla
satser, som st i logiskt samband med varandra' (Wessén 1956:209).

* ‘Huruvida bisatsen [ursprungligen] har varit partikellds eller majligen inledd med en sedermera synkoperad
partikel, kan ej avgoras. Gotiskan har alltid patei, d.v.s. pata 'det’ med efterhingd partikel -, eller ock enbart ei
att’. — Emellertid har determinativet (pat [form i runinskrifter]) efterhand ryckts in i bisatsen, forlorat sin aksent
och sin egentliga betydelse och slutligen &vergétt till ren konjunktion' (Wessén 1956:255).
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som bisatsinledare i att-satser (vid sidan av e, och, i mindre grad, pei, som t ex i Johannes
16:33: amen amen giba pus, pei hana ni hrukeip, unte pu mik afaikis kunnan prim sinpam
Sannerligen, sannerligen sidger jag dig: hanen skall icke gala, forréin du tre génger har
fornekat mig [alternativt: ... att hanen icke skall gala, forrén ..., jfr nedan]).

3. Anforing vid verba dicendi

I CA forekommer, liksom 1 de moderna spréken, bade direkt och indirekt anféring vid verba
dicendi. En visentlig olikhet #r dock att evangelierna, liksom #dven grekiskan, ocksé har
dirckt anforing med subjunktion. Denna konstruktionstyp ar icke mdjlig i nyare germanska
sprak och dirfor heller icke i de svenska bibelverséttningarna.

Det &r i detta sammanhang visentligt att erinra om att de svenska bibelcitat som anfors i
det foljande infe utgdr en direkt dversdttning av de bibelgotiska. Det star klart att bide den
gotiska och den svenska bibeloversittningen ytterst gér tillbaka pd Novum Graece, men
Gversdttningarna bygger pa vitt skilda textkéllor fran vitt skilda perioder, och for bédas
vidkommande maste ett stérre eller mindre, direkt eller indirekt, inflytande fran andra texter,
icke minst Versio Vulgata, antas foreligga.” Den svenska versionen (SV) #r en av flera
existerande frin samma tidsperiod (1850-1920) och #r vald for att genom jamforelse belysa
de bibelgotiska patei-konstruktionerna.

3.1. Direkt anforing utan subjunktion

Konstruktionstypen &r hér i princip densamma i CA och SV, en oversitining frén borjan av
1900-talet.® Tempusfoljden ar i exempel (1) och (2) bade i CA och i svenskan: pret. + : +
pres., alltsi en helt reguljir konstruktion vid direkt anforing som ocksé &r norm i de moderna

spraken.

(1) jakh gap du im sa aggilus: ni ogeip, unte sai, spillo izwis faheid mikila, (...) (Lukas 2:10-
11).
Och #ngeln sade till dem: Varen icke férfirade; ty se, jag badar er stor gladje, (...).

(2) andhofun pan pai Iudaieis jah gepun du imma: niu waila gipam weis patei Samareites is
pu jah unhulpon habais (Johannes 8:48)7

D4 svarade judarne och sade till honom: Séga vi icke med rétta, att du &r en samarit, och att
du har en ond ande?

**(...) keine der iiberaus zahlreichen Aussagen vom Typ "got. x gibt griech. y wieder", auf denen ja nicht zuletzt
die Worterbticher beruhen, hat eine stofflich fassbare Grundlage' (Binnig 1999:40).

6 Nya Testamentet och Psaltaren (1910)
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3.2, Direkt anforing med subjunktion
3.2.1. Grekiska Ot som ett slags anforingstecken

Grekiskan uppvisar en konstruktionstyp dér subjunktionen étuinte har sin egentliga funktion
utan nirmast infogas som ett tecken pa att direkt anftring foljer. Solders ger foljande
exempel: TIpéEevog elmev, 8tL avtdc elut, &v {nrelg P. sade: "Jag 4r just den du soker™
(Solders 1964:148). En &versittning av detta exempel ord {6r ord ger: "*Proxenos sade, att
jag #r just den, som du soker.' Ersiitter vi subjunktionen med kolon fér vi en grammatiskt
korrekt konstruktion: Proxenos sade: "Jag ér just den, (som) du stker", dvs. subjunktionen
fungerar med Solders formulering 'endast som ett slags anféringstecken' (ibid.). Denna
konstruktionstyp 4r som vi ska se 1 niéista avsnitt vanlig ocksa i bibelgotiskan.

3.2.2. Gotiska patei som ett slags anforingstecken

I funktionen som ett slags anfSringstecken motsvaras det grekiska dm av det gotiska patei.” I
exemplen (3) och (4) nedan stir patei salunda i samma position som kolon i den svenska
bibeldversittningen. Tempus hos det finita verbet i batei-satserna i (3) och (4) dr presens
ganisa 'jag blir frisk’ och sokjand 'de s6ka', och tempusftljden i huvudsatsen® 4r: pret. + patei
+ pres. SV har den forvintade tempusfoljden pret. + : + pres. Det ar inte friga om den
normala tempusféljden efter patei (jfr avsnitt 5 nedan) eftersom pronomenet/verbformen i
(3) och (4) i s& fall dessutom madste vara 3 person i samtliga satser.

(3) unte qap patei jabai wastjom is atteka, ganisa (Markus 5:28).

Ty hon sade: Om jag fir réra allenast vid hans klader, s blifver jag hulpen [got. eg. *Ty hon
sade att om jag vidror hans kldder, blir jag frisk.'].

(4) jah bigitandans ina qepun du imma patei allai puk sokjand (Markus 1:37).
Och n#r de funno honom, sade de till honom: Alla s6ka dig [got. eg. ™* Och finnande/nér de

fann honom sade de till honom att alla séker dig.']

7 'patei entspricht durchweg dem griech. 61’ (Streitberg 1920:235).

8 'Huvudsats' motsvarar i nyare svensk grammatisk terminologi det danska ‘helseetming'.
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4. patei-satser som direkt objekt
4.1. Vid verba dicendi

patei-satser forekommer ofta-som direkt objekt i huvudsatser bade efter verba dicendi och
sentiendi pA samma sitt som i modem germanska sprék, bland dem svenskan. En jimforelse
med den moderna grekiska standardutgdvan av NT® ger hir ytterligare en méjlighet till
belysning av patei-konstruktionerna. Anvéindningen av kolon i stillet for subjunktionen 'att' 1
de svenska citaten har i detta sammanhang en rent stilistisk funktion — 'att' kan alternativt utan
problem infogas i SV i (5), (6) och (7).

(5) jah wrrais suns jah ushaffands badi usiddja faura andwairpja allaize, swaswe
usgeisnodedun allai jah hauhidedun mikiljandans gup, qipandans patei aiw swa ni gasehvun
(Markus 2:12).

Kal nyéedn wkal 0BV doag tov wpdPattov EERAOev EumgooBev mavtwv, wotTe
¢ElotacOat mavtag kal dosalewy Tov Bedv Aéyoviag 6t oltwg obdémote eldopev.

Och han stod strax upp och tog sin séing och gick ut i allas dsyn, s4 att alla blefvo bestorta och
prisade Gud, sidgande: Sadant ségo vi aldrig.

Analysen borjar med 'usiddja / ££RA8ev / gick ut'. Tempusfoljden ar for CA pret. (3x) + patel
+ pret. och for grekiskan aor.2 (2£fAOev) + pres.med.inf. (é&{otac@ai) + pres.aktint.
(doE&Cew) + éu + aor.2 (eidopev). SV har pret. (3x) + : + pret., dvs. tempusfdljden ar
densamma som i CA, men subjunktionen motsvaras som ndmnts av kolon vilket ger en annan
stilistisk effekt.

Aorist dr normalt berdttartempus i forfluten tid i grekiskan ndr man vill uttrycka att en
verbhandling har skett men i dvrigt icke 6nskar kommentera den nérmare (‘aoristisk aspekt’,
jfr Solders 1964:128). I &vrigt 4r aorist 1, 2 och 3 (m.fl.) frimst stambildningstyper som i
begrénsad eller ingen omfatining berdr verbets semantik. Grekisk infinitiv kan 1 vissa fall
anvandas i final-konsekutiv betydelse efter 'dote!, hir ungefir i betydelsen '[det] forvanade

(alla)' respektive '(de) prisade’.

(6) ip afar patei aigibans warp lohannes, gam lesus in Galeilgia merjands aiwaggeljon
piudangardjos gudis, gipands patei usfullnoda pata mel jah atnehvida sik piudangardi gudis:
idreigop jah galaubeip in aiwaggeljon (Markus 1:14-15).

ueT d& 1O mapadobijval TOV iwdvviy fiABev & inoods eig Ty yadllaiav kneloowv o
eDayvéAloy oD Beob, kai Aéywv &ti memANpwTaL 6 Kaog kol yywkey 1 Pacidela tov

Beol: peTavoeite kol TOTEDETE £V TR DAy YEALY.

? Wulfila Project - Novum Testamentum Graece: Nestle-Aland 26th/27th edition.
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Men sedan Johannes hade blifvit satt i fingelse, kom Jesus till Galliléen och predikade
evangelium om Guds rike, sigande: Tiden dr fullbordad, och Guds rike &r nira. Goren

battring och tron evangelium.

Analysen omfattar texten mellan 'qam / iA8ev / kom' och den sista huvudsatsen (som borjar
efter kolon/kolon/punkt). Tempusfoljden i CA 4r pret. + patei + pret. (2x), i grekiskan aor.2
((ABev) + 6t + perf. (memAnpwran) + perf. (fyywcev). SV har pret. + : + pres. (2x), dvs.
subjunktionen motsvaras ocksa hir av kolon. Grekiskan anvinder perfekt tvd génger for att
markera aktualiteten: tiden Aar fullbordats och Guds rike kar kommit ndra, SV markerar

detsamma med presens ('dr' 2x).

(7) andhof im lesus: amen amen, qipa izwis patei hvazuh saei tawjip frawaurht, skalks ist
frawaurhtai (Johannes 8:34).

&meroiOn atroig O inoods, apfv &uiv Aéyw vuly 6T g O TOLBY THV &uagTiav doLAGG
gotv THS apagtiag.

Jesus svarade dem: Sannerligen, sannerligen sdger jag eder: Hvar och en, som gor synden, &r

syndens trél.

Analysen bérjar efter 'amen / apurv / sannerligen'. CA har pres. + batei + pres. -+ pres.,
grekiskan pres. (Aéyw) + 611 + pres.part.akt. (mowov) + pres. (¢otw). Ocksd SV har nutid:
pres. + : + pres. + pres.

Anvindningen av optativ i objektsatser efter verba dicendi &r mindre vanlig i bibelgotiskan.
Streitberg gor foljande antagande betriffande inflytandet fran grekiskan ('die Vorlage') pa
denna punkt som #r av generellt intresse f6r modusforhéllandena i bibelgotiskan:

Bekanntlich tritt in manchen Sprachen eine Modusverschiebung in indirekter Rede ein. (...) Im Gotischen
sind nur schwache Spuren dieser Umbildung nachzuweisen; die Sparlichkeit der Belege diirfte auf der

Abhiangigkeit Wulfilas von seiner Vorlage beruhn (...) (Streitberg 1920:239).

Han anfor likval ett antal exempel pd modusforskjutning, bl.a. foljande fran Johannes, 8
kapitlet.

(8) jah ni kunnup ina; ip ik kann ina; joh jabai gepjau patei ni kunnjau ina, sijau galeiks izwis
liugnja; ak kann ina jah waurd is fasta (Johannes 8:55).

kel ok &yvekarte abTév, £yw D& oda adTév. KAV einw é1iL ok olda avtoy, Egopa GHoS
DUV YPebotms: GAAX olda adTov Kol TOV AGYov avToD tew.

Och 1 kdnnen honom icke, men jag kinner honom; och om jag sdger, att jag icke kénner
honom, s blir jag lik eder, en 16gnare; men jag kinner honom och héller hans ord.
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Analysen borjar 1 texten efter 'jabai / wév / om' och slutar fore den sista huvudsatsen, dvs. fore
(semi)kolon. Tempus-/modusfsljden dr i CA pret./opt. + patei + pres./opt. (2x). Grekiskan har
aor.2/konj. (elnw) + &1L + perf./ind. (oida) + fut. med./ind. (évouar) och SV har pres. + att +
pres. (2x). Att grekiskan har perfekt efter étu 1 (8) beror formodligen pd verbets semantik —
perfekt fungerar hir som presens: olda 'jag vet, kanner.'"” CA har i detta fall alltsd en helt
annan tempus-/modusstruktur dn grekiskan. Det kan vara frdga om en avvikelse fran géllande
Gversittningspraxis som Streitberg indirekt antyder i citatet ovan, men eftersom forlagan
saknas kan fragan inte slutgiltigt avgoras.

4.2 Vid verba sentiendi

(9) gap nu izwis patei gadaupnip in frawaurhtim izwaraim; jabai auk ni galaubeip patei ik im,
gadaupnip in frawaurhtim izwaraim (Johannes 8:24).

elmov obv Buiv 6t anobaveloBe v talg dpagtiong DpGVY: é&v Y& pn) motevonte L &yw
elut, &noBaveloBe év taig apagtiong DUV,

Dirfor sade jag eder, att 1 skolen dé i edra synder, ty om I icke tron, att det dr jag, skolen 1 d6

i edra synder.

Verbum sentiendi 4r i (9) galaubjan 'tro'. Analysen omfattar texten efter 'jabai / ¢av / ty'. CA
har pres. + batei + pres + pres. i matrissatsen,'’ grekiskan har [é&v +]12 aor./konj.
(ruotevonte) + &1L+ pres. (eiul) + fut./med. (droBaveioDe) 1 matrissatsen och SV har pres.
+ att + pres. + fut. (skolen d&) i matrissatsen. Grekiskan och SV har sdledes futurum i
matrissatsen medan CA har presens, trots att denna sats talar om framtiden. Detta beror

sannolikt pa att presens ocksa anvands for att beteckna framfid i gotiskan,?

(10) iftumin daga managei sei stop hindar marein, sehvun patei skip anpar ni was jainar alja
ain, jah patei mip~ni~qam siponjam seinaim Iesus in pata skip, ak ainai siponjos is galipun
{Johannes 6:22). V

T} Emavglov 6 &xAog 6 Eotnrdig éay TS BaAdoomg &ldov dtL mAoudglov &AAO obxk Ty
el el pn) &v, kal &t o0 cuvelonABev Tolg pabnrais avtot 6 inools el O mMAoLov GAAX

povoL ol uadnral avtot annABov:

1% 1of. 0ida (I have seen) means I know, and is used as a pres. * (Liddell & Scott 1968:226).

" Matrissats, sats som innehéller annan sats som satsdel.

12 ¢&v 'om' foljs av konjunktiv.

B 'Die zukinftige Handlung wird in der Regel sberhaupt nicht besonders ausgedriickt. Wie in allen

germanischen Sprachen geniigt auch im Got. das Prisens zur Bezeichnung der zukinftigen Handlung' (Streitberg
1920.201).
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Nista dag upptickte folkmassan, som var kvar p4 andra sidan sjon, att det bara hade funnits
en enda bét dir och att Jesus inte hade f6ljt med sina ldrjungar i den utan att de hade gett sig

ay cnsamina. 14

Sathvan 'se', (i detta sammanhang nirmast 'inse’) dr verbum sentiendi i (10) och detta verb
knyter tv& sidoordnade patei-satser till sig. Analysen omfattar matrissatsen och patei-satserna.
CA har pret. + patei + pret. + patei + pret., grekiskan har aor.2 (eidov) + dt + imperfekt (v} +
bt + aor.2 (cuvelwonABev). SV har pret. + att + pluskvamperfekt + att + pluskvamperfekt.

Grekiskan har imperfekt fjv 'var', 'fanns', hdr for att markera ett tidigare tillstind: en enda
bat hade legat dir, pa den platsen, men nu hade den gett sig av (ndmligen kvéllen fére, jir
ibid., vers 16-21). SV:s preteritum motsvarar grekiskans aorist, pluskvamperfekt markerar
dels tillstind ('hade funnits"), dels handling ("hade {51jt').

5. Pret. + patei + pres. (tempusfoljd)

Solders papekar att grekiskan 1 motsats till svenskan inte har tempusfdrskjutning i bisats efter
verba dicendi (Solders 1964:147). Han ger foljande exempel: 'Han sade att han var sjuk
(direkt tal: "Jag &r sjuk”) heter #Aeyev 61uvooel [eg. *han sade att han ar sjuk’] (.. 3B

Denna konstruktionstyp #r mycket vanlig ocksd i CA, bade vid verba dicendi och

sentiendi.

5.1 Dicendi

(11) paruh pai mans gasaihvandans poei gatawida taikn lesus, gepun patei sa ist bi sunjai
praufetus sa gimanda in po manasep (Johannes 6:14).

ol 00v &vBpwroL B6vTeg § Enoinuev onpeiov EAeyov ot oDToC EoTiv AAR0WS O TROPITG
0 2oxdHevOg €l TOV KOOOV.

Nér nu ménniskorna hade sett det tecken, som Jesus hade gjort, sade de: Denne 4r for visso

den profet, som skulle komma i vérlden.

Analysen bérjar med 'qepun / €Aeyov / sade'. CA har pret. + batei + pres., grekiskan imperfekt
(8Aeyov) + 6w+ pres. (éotwv). SV har pret. + : + pres. Grekiskans imperfekt markerar
pagdende handling i det f6rflutna: méinniskorna talade med varandra om det faktum att Jesus
hade bespisat fem tusen mén med hjilp av fem kornbrod och tvé fiskar (jfr ibid., vers 5-13).

" Hir citeras Bibel 2000 som specifikt i friga om Johannes 6:22 ligger néirmare CA dn 1910-utgavan.

 Daremot: 'éAeyev &t dvéoer = han sade, att han varit sjuk efler var sjuk vid ett visst tillfille i det forgingna
(direkt tal: "Jag var sjuk™) (ibid.).
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SV har kolon, men #ven hdr #r det endast friga om en stilistisk effekt. Indirekt tal med
subjunktionen att + pret. 4r annars helt enligt normen i detta sammanhang: 'sade de att denne

forvisso var den profet som skulle komma i virlden'.

(12) anparai pan gepun patei Helias ist; anparai pan qepun patei praufetes ist swe ains pize
praufete (Markus 6:15).

&AAoL BE EAeyov STLnAlag doTiv: dAAoL BE EAeyov OTL oINS WG £1g TV TIROPNTAV.
Och somliga sade: Det 4r Elias. Men andra sade: Det &r en profet, sdsom en av profeterna.

Analysen omfattar de tvd matrissatserna med tillhgrande batei-satser. CA har 1) pret. + batei +
pres., 2) pret. + patei + pres., grekiskan 1) imperfekt (éAeyov) + &tu + pres. (¢otiv), 2)
imperfekt (éAeyov) + 6t + @ (dvs. Zotiv dr underforsttt {rdn den forsta matrissatsen) . SV
har samma konstruktionstyp som i exempel (11): 1) pret. + : + pres., 2) pret. +: + pres. CA
och SV har parallella tempusfoljder i 1) och 2), grekiskan markerar ater en pagdende handling
genom anvindningen av imperfekt i bida matrissatserna: 'Nagra talade om att det var Elias,
men andra talade om att det var en profet (som en av profeterna).’

5.2, Sentiendi

(13) Jah galaip afira in Kafarnaum afar dagans, jah gafrehun patei in garda ist (Mark.2:1).
Kol eloeAOOV AW €l kadagvaobu B fiueg@v kotodn 6T év olke EoTiv.
Och efter nagra dagar gick han ater in i Kapernaum; och det spordes, att han hade kommit

hem.

Analysen giller den andra huvudsatsen, och verbum sentiendi &r gafraihnan "erfara’. CA har
pret. -+ patei + pres., grekiskan aor.pass. (jkovan) + &1+ pres. (¢otiv) och SV har pret. + att
+ pluskvamperfekt. Huvudverbet stir i plural i CA ('de erfor' = 'man erfor’) och i singular i
grekiskan ('det sades’) och SV. Pluskamperfekt i bisatsen i SV markerar tillstdnd: han hade

kommit hem, dvs. han var hemma.

(14) paruh pan gasahv managei patei lesus nist jainar nih siponjos is, gastigun in skipa Jah
gemun in Kafarnaum sokjandans lesu (Johannes 6:24).

&te oy eldev 6 GxAog L inoodg ovk Eotv &ikel 0UdE ol pabrtal avTod, Evéfnoav avrol
£lg T& mAowaQx kal NABoV eig kadogvaobp CTovvies OV Inoovv.

Nar nu folket sag, att Jesus icke var ddr, ej heller hans larjungar, stego ock de i batarna och

kommo till Kapernaum och stkte Jesus.

Verbum sentiendi i detta exempel dr safhvan 's¢' 1 den temporala bisatsen. Satsstrukturen dr
bisats av 1 graden + bisats av 2 graden -+ matrissats, och analysen avser de tva bisatserna. CA
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har pret. + patei + pres., grekiskan aor.2 (eidev) + dtu + pres. (éotiv) och SV pret. + att +
pret., dvs. CA och grekiskan har presens i bisats 2, SV déremot preteritum (‘var').

I samtliga exempel i avsnitt 5 4 tempusfljden sdlunda parallell i CA och grekiskan med
presens i bisats efter verba dicendi och sentiendi. SV daremot har antingen direkt anforing (av
retoriska/stilistiska orsaker) vid verba dicendi eller tempus for forfluten tid (preteritum och
pluskvamperfekt) efter verba sentiendi, dér direkt anforing ju icke &r mojlig.
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