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Forord

Bidragene i denne publikation baserer sig pd foredragene fra et
forskerkredsmode med titlen Fynske Antikvarer atholdt af Middel-
aldercentret ved Syddansk Universitet, Odense i april 2005. De
udgives hermed 1 Middelaldercentrets skriftserie Mindre Skrifter
(bedre kendt som “de bld skrifter”), der for fremtiden ogsa vil
blive publiceret elektronisk og legges ud pd Middelaldercentrets
hjemmeside. Dette nummer i skriftserien er det forste der bade
udkommer elektronisk og pa tryk. Det har givet mulighed for at
gore artiklerne tilgaengelige inden den endelige publikation gar i
trykken. Det er altsi muligt at henvise til de ferdige artikler
allerede nu med sidetal og med de bibliografiske oplysninger, der
findes pa forsiden, som var den trykt. Selvom hele publikationen
forst er klar til tryk 1 2007, vil vi holde fast i udgivelseséret for
denne forelobige udgivelse, der blev offentliggjort december
2005.

Janus Moller Jensen
Odense 2007

il



iv



Forkortelser

DBL

DKOa

KglBibl.

Rep.

SRD

Dansk  Biografisk Leksikon, red. Sv. Cedergreen
Bech, 16 bd., 3. udg., Kebenhavn 1979-84

Danmarks Kirker, 9: Odense amt, bd. 1-2, red.
Birgitte Boggild Johannsen & Hugo Johannsen
under medvirken af Ulla Kjer, Herning 1990-97;
bd. 3, red. Birgitte Boggild Johannsen, Hugo
Johannsen og Karin Kryger m.fl., Herning 1998-
2001

Det Kongelige Bibliotek, Kobenhavn.

Repertorium diplomaticum regni Danici mediavalis, red.
Kristian Erslev & William Christensen, 13 bd.
Kobenhavn 1894-1938

Scriptores Rerum Danicarnm Medii Evi, red. Jacob
Langebek & Peter F. Suhm et al., 9 bd. Keben-
havn 1772-1878



vi



Indledning

Janus Moller Jensen

Denne bog handler om antikvarer og deres virke primart pd Fyn

fra 1500-tallet og indtil begyndelsen af 1800-tallet.” Fzlles for
dem er den brendende interesse for fortiden samt, at de er fodt
pa Fyn — uden at de to ting ellers har noget med hinanden at
gore. De fynske antikvarer er ikke bate interessante i sig selv som
udtryk for deres samtid eller som vidnesbyrd om en bestemt tids
historieopfattelse, men har gennem deres virke og antikvariske
studier ogsd bidraget — og bidrager stadig — med viden om
fortiden, som nutidens historikere og arkaologer nyder godt af.
Iser det sidste aspekt er ofte noget overset, ikke mindst fordi
professionaliseringen af historiefaget og arkaologien efterlod
antikvaren som en amator, hvis virke i bedste fald var kompila-
torisk og uden den nedvendige kritiske vurdering af materialet —
det var simpelthen ikke videnskabeligt. Det er nu nok ikke helt
rigtigt, og det var og er vel heller ikke helt rimeligt at projicere de
nye videnskabelige kriterier bagud i tid ved vurderingen af tid-
ligere generationers arbejde med fortiden. Den deterministiske
udviklingstankegang, der til tider kan praege fremstillinger af
historiens studium i Danmark, kan i hvert fald let fore til, at man
overser bade betydningen af de antikvariske studier i samtiden,
deres bidrag til videnskabeliggorelsen af studiet af fortiden og,
som antydet, i hvilken grad disse arbejder stadig har relevans.

* Jeg vil gerne rette en stor tak til Lars Bisgaard for gode rid og kommentarer.
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Bidragene i denne bog giver pd hver deres mdde svar pd dette
sporgsmal, som her kort skal diskuteres neermere. Som udgangs-
punkt méd man imidlertid stille spergsmalet, hvad er en antikvar i
det hele taget?

Svaret er ikke helt entydigt. Ofte har man taget udgangs-
punkt i antikvarens virke, der primert bestod i indsamling og
registrering af fortidens levn. Ifolge Arnaldo Momigliano havde
antikvarens metode altid bestdet i — og vedblev at gore det — i
indsamling og klassifikation af bade tekster og genstande pi et
beskrivende fundament uden hensyntagen til kronologi.! Den
forste antikvar er derfor traditionelt blevet identificeret som
Marcus Terrentius Varro (116-27 fKr.), der producerede en
encyklopadi over det antikke Roms personer, steder, drstal og
begivenheder. Der eksisterer adskillige oversigter over antikkens
monumenter fra middelalderen, men det var forst renassance-
humanisterne, der under studiet af fortiden forholdsvis klart
skelnede mellem antikvariske studier af genstande — men isaer
genstande, der bevarede det skrevne ord, sisom manuskripter,
monter indskrifter etc. — og studiet af historien, der var identisk
med antikkens historie og i en narrativ form presenterede og
diskuterede filosofiske og etiske sporgsmil ofte med et mora-
liserende formdl.2 Men der var aldrig tale om et skarpt skel.
Renzssancehumanisterne benyttede sig lige si ofte af eksempler
fra middelalderen som forbilleder til efterfolgelse, og anti-
kvarerne foretog deres undersogelser af genstandene med et
didaktisk moralsk formdl.? Den store antikvar Cyriac de’

I Momigliano 19606, s. 3, 25. Jf. Parry 1995, s. 7-15.

2 Jf. Momigliano 1966, s. 3-7; Sweet 2004, s. 1; Damsholt 1992, s. 61-70.

3 P. Levine 1986, s. 75. For renzssance-humanisternes brug af middelalderen,
iser korstogene historie som baggrund for deres samtids konflikt med de os-
manniske tyrkere, se f.eks. Bisaha 2004; Black 1985.
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Pizzicoli af Ancona brugte det meste af sit liv pa arkaologiske
udgravninger blandt antikkens ruiner i det ostlige Middelhav i
1400-tallet, hvorfra han skrev mange breve, der beskrev de
kristnes lidelser og udtrykte bekymring over Islams udbredelse
samt opfordrede til nye korstog.# Han brugte de fysiske ruiner i
omraderne nu under muslimsk herredemme som sindbillede pa
humanisternes overbevisning om, at muslimernes erobringer var
ensbetydende med civilisationens undergang.

Andre mener, at antikvaren ferst rigtigt opstod i 1600-
tallet: Selvom man tidligere havde forfulgt antikvariske studier,
var det forst i drhundredes anden halvdel, at man hengav sig til
studiet af antikviteterne alene og samtidigt arbejdede hen mod at
finde en teori for arbejdet med dem. Allerede Ole Worm havde
skrevet i indledningen til sin Danicorum Monnmentorum libri sex fra
1643, at det handlede ikke bare om at beskrive monumenterne,
men ogsa at forklare deres brug og funktion. Man behevede blot
at undersoge jorden og foretage udgravninger for at bringe de
tidligere folk tilbage til live, der ikke selv havde en skrevet
historie.> Worm fik uden tvivl stor indflydelse ikke mindst 1
England for de antikvariske studier, da Worms undersogelser af
det danske materiale havde stor betydning for tolkningen af den
tidlige engelske historie, men da var antikvarer for lengst
begyndt mere systematisk at indsamle og undersoge fortidens
levn i sogen efter de fremvoksende nationale staters og ikke
mindst kirkers herkomst og oprindelse.® De danske kongers
projekt med at fi fremstillet en national historie gennem 1500 og

4 Black 1985, s. 228.

5 Schepelern 1971; Schnapp 1997, s. 121-219, her iser s. 163, 179-80. Se kort
om Worm i denne sammenhang, Damsholt 1992, s. 64-65.

6 Se Parry 1995. I England stiftedes The Society of Antiquaries allerede i 1586,
hvilket 1 hvert fald vidner om en antikvarisk selvforstielse.
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1600-tallet blev i hvert fald i 1600-tallet fulgt op af ordrer til de
danske sognepraster om at indberette, hvad der fandtes af
oldsager 1 deres lokalomrader, hvad der til dels dannede bag-
grunden for Worms samlinger.” Den kongelige historiograf
Anders Sorensen Vedel (1542-1616), der bade fik udgivet Adam
af Bremens kronike og oversat Saxo til dansk, lagde samtidigt
stor vagt pa en anden type kilder: Folkeviserne. Ikke bare fordi,
der her kunne gemme sig ellers tabt eller glemt historisk viden,
men ogsa fordi de foruden at fungere som gode eksempler gav et
enestiende indblik i tidligere tiders “Dyder/ Hiertelag/ Sind/
Tale/ Mod/ Krigsbrug/ Vaaben/ Hussed/ Klededragt/
Spissning/ Gifftermaal/ Optuctelse/ Begraffuelse oc andet
saadant mere” og ikke mindst det danske sprogs gloser.?

Det kan imidlertid heller ikke komme pa tale at skelne
skarpt mellem antikvarer og historikere ved at fokusere for
kraftigt pa deres primare interesseomrader, mellem genstande og
tekst,? fordi antikvarerne iszer i 1700-tallet viste, hvordan det var
muligt at trekke historisk viden ud af eksempelvis diplomer og
regnskaber, ligesom historikerne ogsd begyndte at inddrage
genstandene som kilder 1 deres fremstillinger.

Termerne “arkaeolog”, “historiker” og “antikvar” kunne da
ogsd bruges om alle aspekter af studiet af fortiden, uden at der
dog pd nogen made var tale om, at de blev brugt synonymt.
Joseph Levine understreger, at ”on the whole, historians did not
use or compile antiquities, nor did antiquaries write histories”, og

7 Jt. Ribe Stifts beskrivelse 1638 og Presteindberetninger til Ole Worm. Jf. Skovgaard-
Petersen 2002 for Christian IVs Danmarkshistorier.

8 Anders Serensen Vedel, Hundredvisebog, s. 31-33. Arbejdet med kilderne var
under ingen omstendigheder uden kritisk sans, se f.eks. Anders Fos (1543-
1607, biskop i Bergen 1583), Kritisk Bedommelse.

9 Jf. P. Levine 1987, s. 75 med n. 18.



man var meget opmearksom pd, at der var tale om forskellige
genrer.!” Som Rosemary Sweet pdpeger, var der tale om en klar
antikvarisk selvforstielse, der kom til udtryk 1 antikvariske
fagtidsskrifter og publikationer, antikvariske selskaber, og over-
bevisningen om at bidrage til det lerde samfund.!' De tre grup-
per havde altid veret forskellige 1 deres metode og i arbejds-
omrider selvom flere udovere arbejdede inden for flere omrader
samtidigt. Mod slutningen af 1800-tallet blev grupperne langt
mere ivrige efter at afgrense deres egne undersogelsesomrider
ikke mindst som et resultat af professionaliseringen af bade
arkaologien og historiefaget. Specialiseringen resulterede ikke i
disse forskelle, men understregede vigtigheden af dem.!? Trium-
fen for de nye professionelle udevere bestod i at marginalisere
antikvarerne og fore dem ud pd randomriderne af historikernes
interesser, hvor de ikke udgjorde nogen trussel mod deres mono-
pol pa historisk ekspertise, som Philippa Levine skriver. Antikvar
blev synonymt med amater.’3 Det betod ikke at de antikvariske
studier blev mindre vigtige eller upopulare, de blev simpelthen
bare skubbet ud 1 periferien af det akademiske samfund.!#

Det er derfor let at komme til at overse antikvarernes store
bidrag til fremvaksten af den historiske og arkazologiske metode
og teori 1 deres egen ret. Det er blevet understreget, at antikvaren

107, M. Levine 1987, s. 102-5.

11 Sweet 2004, s. xv.

12 P, Levine 1986, s. 70.

13 P. Levine 1986, s. 173-74. Antikvaren var amator forstdet pd den mide, at
der ikke fandtes antikvar-stillinger, og udeverne derfor ofte havde urelaterede
fuldtidsjob ved siden af. Derfor kom det heller aldrig pa tale med en officiel
uddannelse af antikvarer: ”The pressures of work and time thus combined to
keep antiquarianism a largely amateur sport”, jf. ibid., s. 13-23.

14 P. Levine papeger eksempelvis stigningen i medlemstallene for de antikva-
riske selskaber mod slutningen af 1800-tallet i England, ibid., s. 172 og bilag.



var en samler, dvs. han sogte at registrere alle tilgeengelige kilder
med henblik pa at forstd historien. Det antikvariske projekt gik
netop ud pa at forene de skriftlige og ikke-skriftlige kilder, hvad
der ogsd pa en made efterlod dem i gria-zonen mellem de profes-
sionelle historikere og arkacologer, men som ingen i dag vil veere i
tvivl om, er nedvendigt i studiet af historiens tidligere perioder.

I perioden forud for de store kildeudgaver, der forste gang
sa dagens lys iser i 1600 og 1700-tallet 14 et umdédeligt stort
registreringsarbejde. Det resulterede ofte i lange og udmarvende
rejser for med egne ojne at bese monumenterne eller lese og
afskrive de utallige inskriptioner, gravmealer, monter, manuskrip-
ter og diplomer, der fandtes i landskabet og i lokale og spredte
arkiver. Arbejdsbyrden ma have vearet kolossal nir indsamlingen
pd denne mide blev kombineret med kravene om selvsyn og
fuldkommenhed. Flere bukkede da ogsd under for presset og
blev martyrer “to Antiquities”.’> Men samlingerne skulle ikke
blot ligge og samle stov; der var en overordnet tanke bag. I
anden halvdel af 1700-tallet skrev den engelske antikvar William
Botlase, at:

”The proper business of an Antiquary is to collect what is
dispersed, more fully to unfold what is already discovered,
to examine controverted points, to settle what is doubtful,
and by the authority of Monuments and Histories, to
throw light upon the manners, Arts, Languages, Policy and
Religion of past Ages”.

Some Rosemary Sweet papeger, har dette program meget tilfal-
les med nutidens opfattelse af historikerens arbejde, og formo-

15J. M. Levine 1987, s. 101; Parry 1995, passim.
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dentligt har 1700-tallets antikvar mere tilfzlles med den moderne
historiker end forfatterne af de store narrative national-historier
fra samme periode, som normalt danner udgangspunkt for
diskussioner af periodens forestillinger og tanker om fortiden.!¢
Joseph Levine ser ligefrem dette antikvariske program som
fotloberen for den moderne historievidenskab:

”|Wlithout the long preparation first laid by the great
collaborative enterpise of the antiquaries, without their
stubborn insistence upon getting back to the sources and
seeing for themselves, and without the cumulative learning
they piled up in their massive tomes, modern histo-
riography as we know it today would never have come to
pass”.17

Det gor Ellen Jorgensen vel ogsi for Danmarks vedkommende
om end det er den begyndende videnskabeliggorelse af historie-
studiet, der teleologisk fores tilbage til 1700-tallet, hvorimod
Torben Damsholt understreger en mere direkte pavirkning og
udvikling.'® Miaske kunne man endda betragte de store indsam-
linger og afskrifter af middelalderens kilder i Danmark, der blev
udgivet af Jacob Langebek i Seriptores Rerum Danicarnm, og ikke
mindst registreringen og afskrivningen af diplomerne, der gik
under betegnelsen Langebeks Diplomatarium og som langt senere
sd dagens lys som Diplomatarium Danicum, som et 1 bund og grund
antikvarisk projekt.!” Ogsa de danske antikvarer publicerede i

16 Sweet 2004, s. xiv.

17]. M. Levine 1987, s. 105-6.

18 Jorgensen 1960; Jorgensen 1964, s. 9-18; Damsholt 1992, s. 69-70.

19 Jf. Damsholt 1992, s. 69-70. Gehejmearkivaren Jacob Langebek (1710-75)
stod bag udgivelsen af SRD, hvor de tre forste bind niede at udkomme i hans
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egne tidsskrifter, hvor Danske Magazin ligeledes udgivet af Jacob
Langebek ogsd kan betegnes som antikvarisk 1 udgangspunktet,
og der gemmer sig her ting, der ikke kan findes andre steder. Det
samme gor sig geldende for Antigvariske Annaler og Antiquarisk
Tidsskrift, der begyndte at udkomme fra 1812 og senere indgik i
forleberne til Aarboger for nordisk Oldkyndighed og Historie, der nu
stir som et monument i sig selv over studiet af fortiden i 1800-
tallet. Historiske, arkaologiske, filologiske og antikvariske af-
handlinger og undersogelser blander sig med hinanden, men som
samlet meget passende kan beskrives som et antikvarisk projekt.
En serlig rolle i dette indsamlingsarbejde spillede ogsi
sogneprasterne, der ligesom i 1600-tallet efter kongelig ordre
indsendte indberetninger over hvilke antikviteter, der fandtes i
deres sogne. De var centrale for udarbejdelsen af i forste omgang
professor og etatsrdd Peder Hansen Resens (1625-88) .Atlas
Danicns og 1 1700-tallet teologen og fra 1748 biskop 1 Bergen
Erich Pontoppidans (1698-1764) Den Danske Atlas, der har sikret
ovetleveringen af en lang rezkke bdde monumenter og ikke
mindst tekster.? Foruden de topografiske varker — hvorunder

levetid. Han indsamlede en enorm mangde uddrag og afskrifter, som for-
arbejde til virkeliggorelsen af Hans Grams planer om et Conpus Diplomaticum,
under en lang rejse gennem Sverige, Finland og de Baltiske Lande, samt fra
Vatikanets arkiver. Projektet blev midlertidigt standset af Langebeks dod, men
var under betegnelsen Langebeks Diplomatarium lenge hovedkildesamlingen.
Forst i 1828 besluttede Der Kongelige danske Videnskabernes Selskab at patage sig at
udgive en komplet Regestum Diplomaticnm indtil 1660, der begyndte at udkomme
i 1843 (se litteraturliste: Regesta Diplomatica), samt et fulstendigt Diplomatarium,
hvis realisering dog blev udskudt som et fremtidigt projekt, se Pedersen 1992, s.
193-95; Lomholt 1942-73, 3, s. 319-41.

20 For Resens Atlas, se 1b Kejlbos efterskrift til Atlas Danicus: Kobberstikkene.
Desuden er flere af dele af Resens Atlas siden 1920erne blevet udgivet ogsa med
dansk oversattelse. Pontoppidans Danske Atlas udkom i 7 bind fra 1763 og
blev udgivet efter Pontoppidans ded af Hans de Hoffman, Pontoppidan &
Hoffman 1763-81.
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ogsi lokale studier som Peder Terpagers Ripe Cinbrice fra 1736
kan txlles — bor ogsi nevnes Erich Pontoppidans danske kirke-
historie Annales ecclesie danice, der pa samme vis samlede og
bevarede en raekke siden tabte kilder.?!

Som et resultat af antikvarernes store indsamlingsarbejde,
som blev publiceret i store og tunge verker, ofte i mange bind, i
specialtidsskrifter, som de netop omtalte, med mange fine
illustrationer som bilag, og i deres insisteren p4, at alle kilder var
interessante og nedvendige, er mange siden tabte kilder blevet
bevaret og overlevet til nutiden — fra diplomer og breve over
monter, indskrifter og gravmaler til monumenter og bygnings-
veerker. Dette arbejde var samtidigt et nationalt projekt og
antikvarens virke blev af dets udovere i hoj grad betragtet som
en patriotisk indsats for feedrelandet. At vi nu stir med en rekke
forstehandskilder, der siden er giet tabt, er ikke bare et heldigt
biprodukt ved antikvarernes virke, men et resultat af en bevidst
registrering og indsamling ud fra en overbevisning om, at alle
kilder er vigtige for forstdelsen af historien.

De fynske antikvarer giver alle gode eksempler pi dette.
Birgitte Boggild Johannsen viser, hvorledes Bircherod-slegten
med basis i Odense var en vasentlig del af 1600 og 1700-tallets
lerdomsmiljo — pa godt og ondt?? — og en stor mengde inter-

21 Terpager 1736; Pontoppidan 1741-47. Pontoppidans arbejde var i hoj grad
ogsa nationalt praeget, jf. Pontoppidan 1740-41, der beskriver de danske og
norske bedrifter omkring i verden gennem tiderne.

22 For eksempel den parallelle kobenhavnske Bartholin-klans placeting af en
son af Thomas Bartholin ved navn Caspar (1658-1738) ved Kobenhavns
Universitet til at undervise i fysik og anatomi i stedet for det internationalt
anerkendte anatomiske geni Niels Stensen (1639-1686) — eller Steno — hvilket
desuden resulterede i, at Isaac Newtons revolutionerende tanker inden for
fysikken forblev forholdsvis ukendte i Denmark, Pedersen 1992, s. 22; Cutler
2004. For mere positiv vurdering af flere eksempler (bl.a. Caspar Bartholin d.z.
(1585-1629)), se Schepelern 1971, s. 30, 98-99; Fink-Jensen 2004.
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essant og verdifuld viden om Odenses og Danmarks middel-
alder og renwssancehistorie er blevet bevaret for eftertiden
gennem slegtens medlemmers antikvariske studier og arbejder.
Apotekeren i Odense, Cornelius Hamsfort (den yngre), samlede
og afskrev i arene omkring dar 1600 en rakke kilder til brug for
sine studier af Danmarks historie, og gennem hans historiske og
antikvariske studier er, foruden et interessant billede af 1500-
tallets Danmark, et vald af kilder af stor betydning for Dan-
marks middelalderhistorie blevet bevaret for eftertiden. Jakob
Tue Christensen giver et overblik over antikvarernes betydning
for arkzologien pa Fyn og afslutningsvis gar Niels Henrik Holm-
qvist-Larsen under huden pa en af 1800-tallets store fynske
antikvarer Vedel Simonsen gennem hans overleverede korre-
spondance.

RASMUS NYERUP

Blandt de danske antikvarer, hvis oprindelse eller virke kan
henfores til Fyn, fortjener Rasmus Nyerup at omtales kort. Han
blev fodt i landsbyen Nyrup i Orsted sogn pd Fyn den 12. marts
1756.3 Familien var festebonder pa bade fadrene og medrene
side, men faren ville at han skulle studere til praest — muligvis
fordi han udmerkede sig i skolen, men var udpreget darlig til at
arbejde, bade treven, doven og kejthandet, som det hedder. Han
leerte latin og gresk hos en lokal degn, som farens ulovlige
”smeot-pusher” virksomhed betalte. I 1773 begyndte han pa
Odense Katedralskole, hvorfra han afsluttede gymnasium med
bedste karakter — ifelge hans erindringer. I 1778 efterfulgte han

2 For Nyerups levned se selvbiografien, Nyerup 1829, samt skildringen
Renning 1919, s. 8-50.
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Fig. 1. Rasmus Nyerup (1759-1829). Stik af A. Flint 1802. KglBibl.
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Mollmann som bibliotekar ved Det Kongelige Bibliotek 1
Kobenhavn og aret efter bestod han den nylig (1775) oprettede
Examen Philologicum. Han fik den teologiske attestats 1 1780 og
erhvervede magistergraden i 1784.

Her startede et yderst produktivt virke for inden for
litteraturen, historien og antikviteterne, hvor Nyerup blev en
prominent skikkelse bade i den offentlige debat — der to gange
bragte ham pa kant med myndighederne — og inden for ler-
domsmiljeet. Iser bor nevnes han indsats inden for litteratur-
historien.?* I 1796 var han blevet adjungeret den svagelige
Nicolaj Elert som bibliotekar ved Universitets Biblioteket, og
samme 4r blev han ansat som professor i ”Literair-historie”.?>
Her indledtes et samarbejde med professoren i wstetik Knud
Lyhne Rahbek fra 1798, der med periodevise pauser fortsatte
frem til Nyerups ded i 1829. Resultatet af deres samarbejde blev
den store Den danske Digtekunsts Historie, der ogsd var baseret pa
deres falles forelesningsrakker ved universitetet, og som udkom
i seks bind i arene 1800 til 1828.26 Som optakt havde Nyerup
udgivet sine litteraturhistoriske undersogelser over edda- og
skjaldedigtningen, og 1 1804 udkom en stor oversigt over middel-
alderens skandinaviske litteratur.?” Han udgav de danske folke-
viser sammen med Rahbek og Werner Hans Frederik
Abrahamson, blandt andet for at sikre deres bevarelse, da de

24 Se Conrad 1979; Conrad 1996, s. 29-82. Jf. Bruhns 1994, iser s. 256-87.

2 Forskellen p4 litteraturhistorie og litterzerhistorie er kort fortalt, at den forste
omhandler litteraturens ydre forhold (biografiske og bibliografiske oplysninger),
mens den anden undersoger litteraturens indre udvikling, Conrad 1996, s. 39-
40.

26 Om dette vaerks adskillige titler og udgivelseshistorie, se Conrad 1996, s. 48-
49, 67-71.

27 Nyerup 1798; Nyerup 1803-8, bd. 2 (1804). Nyerup udgav ogsi en over-
sattelse af Eddaen i 1808.
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ellers ’let kunne gd tabt’, og man hermed ville miste en vigtig
kilde til viden om fortidens tankeszat, sprog og seder.28

I forlengelse heraf er det veerd at papege, at han som den
forste underkastede den danske overszttelse af den norrone
Karlamagnils saga en videnskabelig undersogelse i méinedsskriftet
Iris 1 marts 1795. Den danske version af sagaen, der er en bear-
bejdet og forkortet udgave af den norrone tekst, er ovetleveret i
et handskrift skrevet 1 Borglum 1 1480, i fragmenter af et tryk fra
1509 og i Christiern Pedersens tryk fra 1534. Nyerup kendte ikke
sidstnavnte, der pa det tidspunkt 14 i Uppsala, og han forestillede
sig derfor, at den trykte version, som Christiern Pedersen selv
omtaler i efterskriftet til sin Holger Danskes Kronike ogsa fra 1534,
var identisk med et tryk af Gotfred Ghemen fra 1501, som Ole
Worm henviser til i sin bog om guldhornene fra 1641. Denne
1501 udgave kan ikke vezre identisk med det bevarede fragment
fra 1509, men er sandsynligvis et siden tabt tryk. Christiern
Pedersens 1534 tryk var stadig ikke kendt for Nyerup, da han
udgav sin Abmindelig Morskabslesning i Danmark og Norge 1 1816,
selvom det blev katalogiseret og offentliggjort i 1814 1 det store
katalog over bibliotekets samlinger af Pehr Fabian Aurivillius,
der var universitetsbibliotekar i Uppsala i 42 ar mellem 1787 og
1829. Nyerup blev i sin fejltagelse fulgt af biade Rahbek og
Christian Molbech for salmedigteren og Grundtvigs efterfolger i
Vartov, C. J. Brandt, i 1850erne loste knuden under biblioteks-
studier 1 Sverige 1 forbindelse med sin udgave af Christiern
Pedersens danske skrifter. Ogsa Brandt kom oprindeligt fra Fyn.
Som 17arig forlod han fodebyen Nyborg og drog til hoved-
staden. Det er dog Nyerups store fortjeneste at tage verket og

28 Conrad 1979, s. 49-52; Pedersen 1992, s. 196-97; Nyerup 1812-14. I 1821
udkom sa Udvalg af danske Viser fra Midten af 16. Aarhundrede til henimod Midten af
det 18., med Melodier 1 2 bind. Jf. Vedels begrundelser 1 1500-tallet ovenfor.
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ikke mindst ogsa de mange senere folkelige tryk af historien op
til behandling. Kreniken blev atter trykt i Kebenhavn 1 1572 af
Mads Vingaard og igen samme steds i 1656. Denne udgave var
ifolge Nyerup i Resens bibliotek for den kom til Karen Brahes
samling i Odense, hvor den er nu. Siden blev den trykt 1 1707,
1731 og i alt 17 gange mere 1 drene mellem ca. 1750 og 1862,
hvilket vidner om dens store popularitet.2’

Nyerups arbejde med disse tekster var imidlertid kun et led
i et langt storre projekt med at undersoge *menigmands’ litteratur
og laesning. Det var vigtigt af flere grunde. For det forste fordi
man her fik indsigt i en litteratur, som i Nyerups tid blot var
almuens tidsfordriv, men som tidligere havde veret kongelig og
fyrstelig morskabslesning: “Hvad der nu blot har Cours i
Nyboder, det har man fordum lest med Fryd og Gammen i
Riddernes sale”, som Nyerup skriver.3? Pa den made blev under-
sogelsen en del af et bade et nationalt anliggende, fordi histori-
ernes store popularitet ikke havde kunnet undga at pavirke na-
tionens and og karakter, og samtidigt et falles europaisk projekt,
fordi denne litteratur var oversat til de fleste sprog i Europa.
Nyerup tager da ogsd afsxt i den samtidige tyske forskning pa
omradet og citerer fyldigt i indledningen til A/windelig Morskabs-
lasning fra Joseph Gorres’ Die tentschen 1 olksbiicher fra 1808.
Gorres skriver bla. [i Nyerups overszttelse], at nar man betenk-

er denne litteraturs enorme xlde, udbredelse og enorme leser-
kreds:

29 For dette afsnit se Nyerup 1795, s. 235-53; Nyerup 1816, s. 85-107 samt Poul
Lindegard Hjorths indledning til den synoptiske udgave af Kar/ Magnus’ Kronie,
for Nyerup iser s. xlvii-xlviii.

30 Nyerup 1816, s. xi-xii.
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”saa staae de [folkebogerne| her for os ikke som Gjen-
stand for vor Tolerants, men snarere som krevende vor
inderligste Hojagtelse og Zrbedighed, som arverdige
Antiqviteter, der, uden at fortzres, have gjennemgaaet saa
mange Tiders og Aanders Ildprove”.3!

Det er pa denne baggrund, at Nyerup i 1816 har fiet mod pa at
skrive sine optegnelser udgivet i méinedsskriftet Iris 1 arene 1795-
96 sammen til en bog, selvom han beskedent paberiber blot af
have bidraget til det “litterairhistoriske og bibliographiske” arbej-
de.

Undersogelsen af morskabslesningen var samtidigt et led 1
det fremtidige arbejde til ”Almue-Oplysningens fremme” som
Nyerup havde varet engageret i siden 1793 som medstifter af
Selskabet for Efterslaegten, hvor han sad i den kommission, der
skulle sta for udgivelsen af forskellige skrifter, skoleboger etc. for
almuen. Studiet af folkebogerne ville lette kommissionens arbej-
de, s man bedre kunne ramme malgruppen, ved at tilpasse ind-
holdet af de nye boger den gamle litteratur. ”For alting”, ud-
bryder Nyerup, ”ikke Praedikener eller tor Moral, da de i saa Fald
kom til at ligge 1 god Ro ved siden af Huspostillen.32

Nyerup bidrog ogsd til arbejdet med udgivelsen af en
ordbog over det danske sprog og blev i 1804 valgt som redaktor
af ordbogen sammen med Torkel Baden, men ikke for efter en
ikke uproblematisk debat om, hvem der besad de rigtige kvalite-
ter til arbejdet. Nyerup opsagde sin stilling allerede i 1806.33 Men
ogsa som debattor og tidsskriftredaktor satte Nyerup sit praeg. 1
1797 stiftede han Det S kandinaviske Litteraturselskab, hvor han selv

31 Nyerup 1816, s. xii-xix.
32 Nyerup 1816, s. xx-xxii. Se Nyerup 1795, s. 223-24.
33 Lomholt 1942-73, 3, s. 217-318, her isxr s. 255-60, 271.
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stod for den historiske klasse, og i drene 1790-97 og 1799-1804
var han redaktor af Lerde Efferretninger — ifolge hans efterfolger
péa posten Peter Erasmus Miiller en af Nyerups yndlingsbeskaef-
tigelser.3* Som Flemming Conrad bemarker, er Nyerups littera-
turhistoriske virke udpreget antikvarisk og ikke mindst patrio-
tisk. Litteraturhistorien var ogsid en “bevaringsaktion for den
aldre nationale litteratur”. Og han péapeger en klar parallel til et
andet aspekt af Nyerups arbejdsomride, nemlig de antikvariske

studier og bevaringen af monumenterne,? som er hovedsagen
her.

PA PILGRIMSREJSE TIL FORTIDENS MONUMENTER
I sine erindringer beklagede Rasmus Nyerup sig over, at der ikke
eksisterede et professorat i de nordiske antikviteter:

”Derimod har Theologien, der gjerne kunde vare en
Underafdeling af Historien — som Kundskab om den
menneskelige Aands Forvildelse — den har 4, siger og
skriver fire lerestole”.36

Derimod priste han sig lykkelig over den iojnefaldende fremgang
hans forslag om oprettelsen af et museum for de nordiske old-
sager pa baggrund af svenske og franske inspirationskilder nod
pa det tidspunkt.’” Tanken var ojensynligt opstiet under den

34 Nyerup 1829, s. 44-46; Bruhns 1994, s. 187, 292-93; Lombholt 1942-73, 2, s.
17-18; Horstboll 1992, s. 111-12. Men der var mange andre tidsskrifter, som
Nyerup var involveret i — ogsa som udgiver — bl.a. Athene, Magasin for Rejseiagt-
tagelser etc.

35 Conrad 1996, s. 49.

36 Nyerup 1829, s. 46.

37 Nyerup 1829, s. 54-55.
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forste af sine i alt syv antikvariske rejser primeart i Danmark, men
ogsi til Sverige og Tyskland:3 Fodrejsen 1 Fyn august 1805.%

Efter at have besogt forskellige steder og personer og gjort
sig notater og afskrifter ankom Nyerup til Odense pé tilbage-
rejsen. Formilet var at besoge Grabrodre Kirke inden den skulle
rives ned. Da han kom frem, var man i feerd med at “opbrakke
Kirkegulvet, og omstyrte Gravmelerne saa der saa ud som i
Jerusalem Forstyrring”.40 P4 trods af foranstaltningerne for
inventarets sikkerhed, bevarelse og efterfolgende opbevaring var
Nyerup alligevel bekymret for de mange uerstattelige nationale
klenodier:

”Ved Betragtningerne herover saavelsom over den util-
givelige Skodesloshed, hvormed man overalt i begge
Rigerne behandler vore Oldsager og Mindesmarker, der
dog afgive de bedste Bilag til Fremstillelsen af hvert
Aarhundredes Aand og Culturens Afvexlinger i vort
Fadreland, blev naturligvis den Tanke i hoj Grad levende i
min Sjel, hvor nedvendigt og nyttigt og haderligt det vilde
veere, om vi hos os fik anlagt et Museum for nationale
Mindesmarker”. 41

3% Pyn (1805), Sore (1806), Arhus (1807), Stockholm (1810 og 1812); Fyn
(1814), Munchen (1821). Det blev den sidste rejse grundet svigtende syn,
Nyerup 1829, s. 72-73 og 73 n. 2.

3 Nyerup 1803-8, 5, s. xvii-lii: Min antiquariske Fodrejse i Fyen i Angust 1805.
Trykt som forord til fjerde bind af Historisk-Statistisk Skildring Nyerup 1803-8)
med titlen Owersyn over Fadrelandets Mindesmarker fra Oldtiden saaledes som samme
kan tankes opstillede i et tilk de National-Musenm. Et Forsog, der udkom 1 1806.
40 Ibid., s. xli. Se ogsd Christian Molbechs beskrivelse under sit besog i 1813,
Molbech 1815, s. 137-51.

41 Ibid., s. li. Ideen kan vel ikke alene tilskrives Nyerup og var fremsat tidligere
af eksempelvis Frederik Munter, se Hermansen 1931; Jorgensen 1964, s. 49-50
n. 2. Pa trods af Frederik Miinters store arbejde, var det Nyerup, der 1 1907 —
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Dernzst folger et 325 siders langt katalog over indholdet og
organisationen af dette museum krydret med gengivelse af tid-
ligere historikere og antikvarers betragtninger over monument-
erne samt genstandene og deres funktion. Salene i museet var
organiseret kronologisk. Forst kom “Hedenold”, der igen var
delt ind i ”Fortid” og 7Oldtid”. Den forste sal dakker over
fortiden, dvs. for al tid, for al tidsbestemmelse — i realiteten for
Kristendommens komme. Det er alt det fundet 1 jorden, der ikke
kan nermere tidsbestemmes, armband, lerpotter, sveerd, spyd og
okser for blot at tage et par eksempler. I den ene side af salen,
det, der er fundet i Danmark, i den anden side, det fra Norge. De
mange store stenmonumenter, f.eks. “Bautastenene”, der er for
store til at udstilles, skal gengives i kobberstik eller tegninger. 1
oldtiden er vi lidt nermere historisk tid og ogsd her gxlder, at
gravheje og andre monumenter, der dog kan anslas tidsmaessigt,
gengives i kobberstik og tegninger. Herefter folger ”Runestens-
salen”, der vel nermest dakker vikingetiden. Sa folger "Mellem-
alderen”, der dakker perioden fra kristendommens indferelse til
Reformationen.

1 1807 skrev Nyerup en lille ”profeti”’, hvordan han i en
ikke fjern fremtid i 1830ernes Kobenhavn kunne gi pa besog i
sit museum, der bestod af tre sale pa Kebenhavns Slot, som
indfanger Nyerups vision pd en mere malerisk made. P4 sin
imaginzare tur til det fremtidige nationalmuseum gik han forst ind
i oldtidssalen, hvor der hang billeder af de store oldgranskere,
Cyprzus, Worm, Bircherod, Thomas Bartholin, Pontoppidan og
Suhm. Salen var bygget og malet som en underjordisk hule, sa

100-aret for oprettelsen af Den kongelige Commission til Oldsagers Opbevaring — blev
fejret ved en fest i Prinsens Pale som “Nationalmuseets Stifter”, Hermansen
1931, s. 265.

XXIV



man fik indtrykket af at vare inde i en kaempebegravelse ~og i
Jordens Indvolde”. Det er angivet pa plancher, hvor de udstil-
lede genstande er fundet med billeder af stederne. De store
monumenter kan naturligvis ikke flyttes, men er blevet pa deres
plads i landskabet hegnet ind ”paa den tilborlige Maade”. Herfra
gik man ind i “Runestenssalen” og til sidst besogte man
”Mellemaldersalen”, hvor der hersker den strengeste orden og
kritiske nojagtiched. Hele tiden er der folk, der undersoger
genstandene, afskriver indskrifterne eller tegner antikviteterne:
”Saa almindeligt er Oldgranskningens Studium nu blevet hos
0s”.42 Formdlet med Nyerups antikvariske bestrabelser var altsd
pa sigt at fremme studiet af fortiden og skabe de nedvendige
rammer og betingelser. I 1892 blev Nationalmuseet en realitet til
dels pa baggrund af Nyerups rejse gennem Odense og hans
vision om et museum for de nationale mindesmearker. Han blev
desuden sekretaer i den dertil oprettede kongelige kommission i
Kobenhavn til oldsagers opbevaring, som bl.a. udgav det oven-
for naevnte Antiquariske Annaler.*?

Ogsa 1 1807 havde Nyerup udgivet en beskrivelse af sin
antikvariske “Pillegrimsrejse” til Sore aret for, hvor han indleder
med at omtale det ”Antiqvitetsmuseum”, man tror snart vil blive
til noget:

”Og hvo vilde heller vere saa mistrostig og klejnmodig, at
mistvivle om saadan Instituts Tilblivelse, der forener

42 Nyerup 1829, s. 115-16.

43 Nyerup 1829, s. 57-63; Pedersen 1992, s. 203. Han bidrog ogsd selv med
undersogelser til tidsskriftet, f.eks. Nyerup 1820. Hermansen har pipeget, at
Frederik Munter i mindst lige si hoj grad var drivkraften bag oprettelsen af
”Den kongelige Commission til Oldsagers opbevaring” og dens tidlige arbejde,
Hermansen 1931.
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Historikernes og Oldgranskernes billige Krav med Patrio-
tens varmeste Pnsker?” 44

Og netop det patriotiske understreges kraftigt pa denne rejse, og
det nzrmer sig nasten en religios oplevelse:

”Hyvilket Indtryk gjor ikke den store lyse pragtfulde Soro-
Kirke ved den forste Indtraedelse! ... med hellig Arefrygt
betragtede jeg i hoje Chor Absalons og Valdemar Atter-
dags Gravminder”.4>

Nyerup var sig denne association meget bevidst og udlagde den
helt pracist for et eventuelt skeptisk publikum:

”Hyvilke helligdomme jeg da saae? sporger Laseren, siden
jeg vil, at den Landtur skal ansees som en Andagtsrejse til
hellige Steder. Jo! jeg saaec mange. Det lonner Umagen og
Omkostningerne at tage derhen. Egnen ved Ringsted og
Soro er i flere end een Henseende den mest classiske i hele
Sjelland. Man vanker der ikke et Fjed, uden at Mindet om
Danmarks henrundne markelige Dage oplives, og hellige
Folelser vekkes og neres ved Tanken om Valdemarernes
og Absalons-xtens, og det tolvte Aarhundredes ovrige
Heroers, stolte Idratter til Fedrelandets Hertliggorelse™. 40

Det er det patriotiske og nationale, der vakker de hellige folelser,
og koblingen blev ogsd udtrykt i indkaldelsen af oldsager til

4 Nyerup 1807, s. 6-7.
4 Nyerup 1807, s. 11.
46 Nyerup 1807, s. 3. Dertil kom sa alle oldtidsminderne, af hvilke der angiveligt
skulle vaere over 1400.
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museet — eller kabinettet, som det blev omtalt pa det tidspunkt —
pa Universitetsbiblioteket, der blev udfardiget af Nyerup i 1807:
“Patriotens Gaver er en Skjerv pa Fedrelandets Alter”. 47

Nyerups rejser bragte ham omkring i landet for personligt
at tage monumenterne i ojesyn til dels i forbindelse med sit
arbejde for kommissionen. Rejsebeskrivelserne illustrerer pa flere
punkter Nyerups opfattelse af det antikvariske virke herunder,
som vi netop har set, primert det nationale projekt. Men ogsa
kravet om selvsyn understreges som baggrund for rejserne.
Under sin rejse til Arhus i 1807 udbryder han f.eks.:

”Jeg maa sande, at von Arndt har Ret, naar han paastaar,
at en Antiqvar som blot har sin Visdom af Beger, en
Antigvar som ikke har rejst og selv beseet Mindes-
merkerne fra Oldtiden, ikke er en halv Skilling veerd”.*8

For sit store arbejde blev Nyerup hadret med ridderkorset i
1826, en begivenhed han beskriver som hojdepunktet af hans

47 Indkaldelsen er trykt, Nyerup 1829, s. 117-20, citat s. 118. Med tiden skulle
samlingerne flyttes til Nationalmuseet, som det blev understreget i indkaldelsen.
Se ibid., s. 59-61, hvor Nyerup erindrer, at flere vardifulde ting begyndte at
komme ind til dels fra de mange private samlinger, men arbejdet blev sinket af
krigen med englaenderne i 1807, der ogsa influerede pd udgivelsen af Suhms
Danmarkshistorie (jf. Suhm 1782-1828, bd. 10, fortale). Der blev foranstaltet
antikvariske undersogelser pi Samso og Men og pa Fyn begyndte Vedel
Simonsen at indsamle (jf. Holmqvist-Larsens bidrag). Igen bidrog de danske
praster til arbejdet med indberetninger til kommissionen, jf. Danske prasters
indberetninger.

48 Nyerup 1808, s. 17. Blev ogsa trykt som tilleg til bind 4 af hans Historisk-
Statistisk Skildring [her = Nyerup 1803-8, bd. 5-6 (1806-8)], Nyerup 1803-8, bd.
6 (1808). Den indeholdt desuden et tilleg med beskrivelser og tryk af en raekke
monumenter fra rejsen til Fyn (s. 55-109), af hvilke nogle er gengivet her i
Boggild Johannsens bidrag (fig. 4 og 7).
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jordiske lykke.** Han var blevet optaget i Det Kongelige Danske
Videnskabernes Selskab i januar 1823, men forst efter at han
tidligere havde oplevet at blive afvist som medlem efter at vare
blevet indstillet af Peter Frederik Suhm, til dels pa grund af nogle
nye optagelsesregler, der siden mitte revideres, og til dels mulig-
vis grundet visse medlemmers uvilje mod ham.® Suhm var
Nyerups store forbillede, og Nyerup udgav de sidste bind af
Suhms store Danmarkshistorie med flere afskrifter af diplo-
merne fra Langebeks Diplomatarinm udgivet som tilleg. Nyerup
skrev efter Suhms ded et Levnet og Skifter, samt udgav flere af
Suhms efterladte optegnelser, ligesom han tidligere havde
udgivet Luxdorphiana (efter Bolle Willum Luxdorph) og
Langebekiana, hvilket tjener som yderligere eksempler pa hans
store produktivitet og arbejde for udbredelsen af kendskabet til
Danmarks historie.5! Blandt de studerende var han yderst vellidt
efter sit lange virke som provst pa Regensen og mere end 200
studenter deltog ved hans ligfeerd 1 1829.52

Nyerup levede i en overgangstid, hvor den begyndende
professionalisering langsomt slog igennem, men ogsd en ny tid
med ny smag og nye vurderinger. Allerede her folte han selv, at
han var blevet overgdet inden for arbejdet med litteraturen af
nye, yngre og til dels bedre krefter — 1 hvert fald hvis de selv
skulle sige det.>® Hans store indsats i arbejdet med historien er
vel blevet paskennet, selvom resultatet er beskrevet som et lost

49 Nyerup 1829, s. 82-83.

50 Lomholt 1942-73, 1, s. 256-57, 367; Pedersen 1992, s. 148.

51 Jorgensen 1964, s. 9-12. Her kunne ogsd nxvnes udgivelsen af Suhms udgave
af Anders Sorensens Vedels Om den Danske Kronike at beskrive 1581 med
Nyerups eget historiografiske tilleg, der udkom i Kebenhavn 1787.

52 Nyerup 1829, s. 90-91, 142-50. Nyerups ungdomskareste og hustru siden
1788 var dod af ”Nervefeber” i 1818.

53 Nyerup 1829, s. 53. Jf. Conrad 1996, s. 47-48.
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sammensat Mosaikarbejde”, og i Ellen Jorgensens vurdering
betegner en nedgang ligesom Suhms store Danmarkshistorie,
“hvori Materialet var opdynget — godt og slet i Hob”; en
nedgang i forhold til en af hendes helte i oversigten over histori-
ens studium 1 Danmark Hans Grams strenge kritiske krav.>* Der
er imidlertid ikke i sig selv en modsatning mellem strenge
kritiske krav og antikvarens arbejde. Snarere var det tvaertimod
historikerne, der overtog denne arbejdsmade fra antikvarerne.
Og modsat de fleste antikvarer havde Gram kun ringe sans for
de ikke-skriftlige kilder.>>

Der er indrommet tilsyneladende en modsxtning mellem
Nyerups store indsats for bevaringen af oldtidsminderne og
oprettelsen af et nationalmuseum og hans tilsyneladende overbe-
visning om, at det forst er med skriften, der gennem tidens
morke kan kastes lys over genstandene, og at han derfor vil
aftholde sig fra at beskrive Danmarks historie i den tidlige
periode. Forklaringen er ifolge ham selv, at kilderne simpelthen
ikke er tilstrakkelige til at fremstille en sammenhangende histo-
rie for menigmand og alt for bebyrdet med “Hypotheser og
Gjetterier”.>® Her matte genstandene og fortidsminderne tale for
dem selv og gennem deres egen kraft bidrage til at vakke
arefrygt for forfadrenes gerninger. Det atholder ham imidlertid
ikke fra at diskutere tolkningerne af genstandene og fremsette
sine egne meninger 1 prasentationen af sin plan for det nationale
museum, og Ellen Jorgensens dom synes unedvendig hard: ”Her
stod Nyerup ved sin graense. Hans Entusiasme havde varet en

54 Jorgensen 1964, s. 13; Jorgensen 1960.

55 Jf. Damsholt 1992, s. 68. Principielt er jeg enig med Bernard Eric Jensens
opdeling citeret af Boggild Johannsen nedenfor (jf. Borlase-citatet ovenfor),
selvom Gram maske nok er et darligt eksempel.

56 Nyerup 1803-8, 1, s. iv-v, 2-3, 29; Nyerup 1803-8, 5, s. 1-2, 89-90.
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bevaegende Kraft, men han var ikke forsker ... Hvad der
krevedes var Losrivelse fra Litteraturen, et forudsatningslest
Studium af Tingene, Skarpsyn og lang Taalmodighed. Selv kunne
Nyerup ikke gore Fyldest”.5” Dommen er uden tvivl baseret pa
en senere tids definition af historikerens virke. Uden at ner-
analysere Nyerups historieopfattelse, kunne man imidlertid
sporge, om det overhovedet var Nyerups formal? For pa den ene
side skulle indsamlingen og udstillingen i sig selv vise svundne
tiders storhed og vekke de patriotiske eller nationale folelser hos
”menigmand”, og pa den anden side var dette projekt underlagt
en anden opfattelse af videnskabelighed, hvor historikerens rolle
netop blev set som primert registrerende, og hvor man pa
baggrund af en objektiv fremlaeggelse af fortiden gennem dens
levninger kunne demme fortidens gerninger og prastationer.58
Og det er netop i stofsamlingen og prasentationen, der konkret
mundede ud i indsamlingen og bevaringen af fortidens kilder til
eftertiden, og overbevisningen om, at alle typer af kilder kunne
bidrage til forstielsen af fortiden, fra monumenterne over
genstande til teksterne forstdet bredt fra diplomer til litteratur, at
Nyerups store indsats ligger. Denne indsats ligger i direkte
forlengelse af arbejdet med udgivelsen af kilderne til Danmarks
historie pa en tekstkritisk baggrund som udgik fra Hans Gram og
hans elever. Ligesom med dremmen om nationalmuseet matte
fortsatte studier pd den baggrund ifelge Nyerup forhabentligt
kunne bidrage med mere hindfaste "hypoteser og getterier’, som
det da ogsa er sket. Og Nyerups indsats er ikke enestdende, men
typisk for det antikvariske arbejde, som det kommer frem i
bidragene til denne publikation.

57 Jorgensen 1964, s. 47-52, her s. 51.
58 Jf. Conrad 1979, s. 83.
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Tilsammen giver artiklerne her et indtryk af antikvarens virke for
perioden 1500-1800, der rakker lengere ud end fokuseringen pa
Fyn antyder. Det skyldes til dels at studiet af antikvaren ligesom
antikvarens egne studier ofte var forankret regionalt, men sam-
tidigt var del af et nationalt projekt, hvor man ikke var blind for
sammenhangen med udviklingen i andre lande og regioner bade
interdisciplinaert og komparativt. Ogsd pd dette punkt 4 anti-
kvaren near et nutidigt ideal.
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Slegten Bircherod
Et antikvarisk dynasti fra o. 1700

Birgitte Boggild Johannsen

Inden for den =ldre Enevaxldes lerdomshistorie indtager den
fynske Bircherodslegt en ganske serlig plads, der endnu langt fra
har fiet den opmerksomhed, den fortjener.! Familien etable-
redes i Odense 1655, da ’stamfaderen’ til det antikvariske dynasti,
professor Jacob Jensen Bircherod fra Birkerod i Nordsjlland fik
embede ved byens Gymnasium. Og siden bidrog mere end tre
generationer af slegten aktivt til den historiske forskning, vel at
merke forstiet i den bredeste definition heraf. I sin karakteristik
af det formoderne historiefag har Bernard Eric Jensen (2003) for
1700-tallets vedkommende udpeget to forskellige idealtyper af
historikere. Den filosofiske historiker betragtede som en Ludvig
Holberg den historiske disciplin som en filosofisk-litterzr genre,
hvor sammenhange og forklaringer dikteredes af en overordnet

1 Bircheroddynastiet er summarisk navnt af Jorgensen 1931, men savnes f. eks.
helt i Damsholts oversigt 1992 over historiens historie fra perioden i Gyldendals
Danmartks historie 10, s. 53-104. Til gengzld er familiens bidrag til numisma-
tikken, runologien og arkaxologien navnt bla. hos Ernst og Galster 1933, s.
154-61, 169-75, 175-80 og 187-90; Nielsen 1939-40, s. 181-95; Tanderup og
Ebbesen 1979, spec. s. 21ff og 53-89. For introduktioner til Bircheroddynastiet,
jf. generelt DBL, 2 (1979), s. 146-49 (redigerede artikler fra varkets anden-
udgave ved R. Paulli og Bjorn Kornerup), Odense bys historie, 2, 1980 og 3, 1981
(hhv. ved Aage Fasmer Blomberg og Anne Riising), Hansen 1951, s. 94-115;
Smed 1994, s. 260 samt Boggild Johannsen 2001, s. 101ff; jf. endvidere
Ehrencron-Miiller 1, 1924, s. 429-43 for fortegnelse over trykt litteratur, mens
Rep. 1, IV, 1906-12, s. 144f. og 2, VIII, 1930, s. 439-48 beskriver handskrifter
med middelalderligt diplommateriale. Se desuden ndf.



samfundsopfattelse, mens den filologiske antikvar, eksemplificeret
bla. af Hans Gram, videreforte den =xldre, bredt stofindsam-
lende, antikvariske tradition, hvor fortidens levn — de vezre sig
skriftlige eller materielle — underkastedes en kritisk vurdering og
minutiest sattes i system i en metodisk proces, der kunne paral-
leliseres med en filologisk tekstkritik.2

Det er lige netop inden for den sidste gruppe, vi skal
placere Bircheroddynastiet. Som sande polyhistorer var omtrent
intet emne fremmed for medlemmerne af denne kreds. Man
bevegede sig kyndigt og autoritativt mellem talrige discipliner,
fra naturhistorien, astronomien og geografien, via filologien og
litteraturen til historien i videste forstand. Deres historiske
forskningsfelt omfattede siledes bade den lokale (Odense By og
Fyn) og den nationale historie, ligesom man ydede selvstendige
bidrag til sdvel personal- og kirkehistorien, numismatikken, sigil-
lografien og runologien som til arkaologien (se Jakob Tue
Christensens bidrag) og folkemindevidenskaben. Familien ind-
samlede, afskrev eller foretog selvstendige analyser af skriftlige
kilder, bade til middelalderens og nyere tids historie. Dertil kom,
at man i det antikvariske arbejde i lige sid hej grad inddrog
materielle levn — fortidsminder, bygningsvaerker og enkelt-
genstande — til belysning af de respektive emner.

Selve familien, der nasten kan betegnes som en lerdoms-
junta, var centralt placeret 1 datidens akademiske univers. Man
havde etableret vide netvaerker — ikke mindst gennem slegtskabs-
bind — til universitetsverdenen og kirkelige eller politiske cirkler,
béde lokalt, pd landsplan og internationalt — forhold, der til trods
for en bopzl i provinsen for Odensekredsens medlemmer befor-
drede den nyttige vidensudveksling og faglige dialog med

2 Jensen 2003, s. 111ff.



ligesindede i hovedstaden eller rundt om i Europa. Endvidere
har navnlig biskop Jens Jacobsen Bircherod og hans neve, lands-
dommer Jacob Thomsen (Thomassen) Bircherod, som annali-
ster, dagbogsskrivere og nysgerrige iagttagere af deres omverden
efterladt et materiale, der sammen med brevstoffet er unikke
primerkilder til indblik i datidens hverdagsliv og forestillings-
verden, betragtet gennem ojnene af et veloplyst medlem fra det
etablerede kobstadsborgerskab.

Nir en samlet historiografisk redegorelse for Bircherod-
dynastiets betydning stadig venter pd sin forfatter eller sit forsk-
ningsprojektnummer, er en naxtliggende forklaring nok nzppe
alene den emnemassige spredning. Der kreves ganske enkelt et
gedigent ’benarbejde’, for man kan skride til vaerket. En elemen-
ter, men langt fra ukompliceret tilgang til opgaven, vil bl.a. vare
etableringen af en fortegnelse over familiens litterare efterladen-
skaber, hvoraf kun en brekdel foreligger trykt. Af det valdige
hindskriftmateriale findes i ovrigt en grazone, der enten kun
kendes som titler eller er ovetleveret i senere afskrifter. Ofte vil
det derfor vare nodvendigt at foretage en ’genealogisk’
nerlesning af de bevarede manuskripter, der eksisterer i flere
forskellige redaktioner. Handskrifternes indbyrdes afhaengighed
ma vurderes, ligesom der md opstilles stemmaer, for de enkelte
versioners kildeverdi 1 gengivelsen af «ldre diplomer eller
monumentindskrifter kan afgeres — en opgave, som ikke mindst
har varet velkendt for udgiverne af Repertoriet og Diplomatarium
Danicum. Foj sa dertil 1 ovrigt en kortlegning af dynastiets
samlinger, siavel af beoger og héandskrifter som af materielle
genstande. Alligevel kunne en mere indgdende behandling af det
fynske lerdomsdynasti — vurderet 1 sin helhed eller udparcelleret
i delbehandlinger — udmaerket repraesentere en relevant tvaerdisci-



pliner udfordring for Syddansk Universitet. Ideen er hermed
givet videre!

I det folgende skal gives en kort introduktion til emnet.
Efter at scenen er sat, vil dynastiets vigtigste personer blive
prasenteret (jfr. ogsa appendiks), og sidst skal fokus rettes mod
et enkelt vark, brodrene Jens og Jacob Jacobsen Bircherods
utrykte hindskrift, Monumenta et Inscriptiones Otthinienses Uberioribus
Historicis et Genealogicis illustratae notis fra o. 1679 (fig. 1). Navnlig
dette veerk har i forbindelse med Danmarks Kirkers publicering af
kirkerne 1 Odense 1990-2001 udgjort en guldgrube af infor-
mation om byens xldre gravminder, hvoraf hovedparten for
lengst er forsvundet.> En videre udnyttelse af Bircherod-
familiens antikvariske samlinger i forbindelse med Kirkevaerkets
udgivelse af de ovrige fynske kirker ma dog forelobig afvente
blidere okonomiske og politiske vinde efter en forelobig
standsning af projektet 1 2001.

Men forst et par ord om ovetleveringen. Generelt har
Odense som bekendt i zldre tid hverken varet sxtligt plaget af
krigsodeleggelser og bybrande, pd samme made som f.eks.
Keobenhavn eller Viborg. Men bade lokale myndigheder,
kirkelige sdvel som civile, og private har i perioder udvist en
pifaldende flegma over for fortidens efterladenskaber. Det
gxlder for bevaringen af xldre monumenter, der i fremskridtets
og moderniseringens hellige navn er blevet kasseret eller fjernet
med hird hind, og for omsorgen for wldre arkivalier.
Landsarkivaren G. L. Wad ristede i 1927 veloplagt fenomenet
”Vandalismen i Fyen” og dets ophavsmand over en sagte ild. Og
til vandalernes fremfard regnede han netop ”Mishandlingen af

3 Boggild Johannsen i DKOa, 2, spec. s. 633, note 5; 699f,; 3, s. 1343, 1825 med
tilhorende noter.



Bygninger, iser Kirkebygninger med deres Inventar” og “Til-
intetgorelsen eller Vanrogten af Archiver”.* Navnlig det sidste
tema var emnet for hans artikel. Men den kunne sagtens folges
op med en ”Vandalismen i Fyen. Del II”, der bl.a. skulle beskrive
de radikale kassationer i Odense af kirkeligt inventar og grav-
minder, for ikke at tale om bygningsnedrivninger, navnlig i 1700-
og 1800-tallet.>

Blandt de mange skremmende cksempler pa ’arkiv-
slagtninger’ fra zldre tid naevner Wad ikke mindst Bircherod-
familiens samlinger, der ligeledes modte deres triste skebne. Det
gjaldt for dele af Jacob Jensen Bircherods, Thomas Broder
Bircherods og hans sen, landsdommer Jacob Thomsen
Bircherods samlinger. Ikke lenge efter sidstnevntes ded 1737
valgte eksekutoren, morbroderen, professor Erik Mule at brande
nevoens — utvivlsomt verdifulde — korrespondance med histo-
rikeren Hans Gram, som den ”Hader af de Videnskaber hans
philosophiske Caprice ringeagtede”. Og han gav sig i sit snever-
syn ikke engang tid til at gennemse materialet med ét oje “nam
luscus erat (for han var énojet)”, som en senere kollega, P. F.
Suhm karakteriserer hans adfard.¢

Som selvbestaltet ’oldermand for de Bircheroders familie’
havde Jacob Bircherod dog ogsa selv, omtrent bogstaveligt,
bidraget til at bare ved til bélet, da han allerede forinden havde
solgt dele af faderens antikvitetssamling til amtmand Theodor

4Wad 1927, s. 468.

5> Om monumentdestruktionerne, gennemfort bl.a. ved Domkirken i 1750’erne
og 1760’erne, da alle ”gamle traeskramlerier” og tilsvarende genstande af sten og
metal blev solgt ud, eller ved Gribrodre Klosterkirke i 1804f., da den
verdifulde kirke nogle dr for den definitive nedrivning 1817-18 blev temt for
inventar og gravminder, jfr. Boggild Johannsen i DKOa, 2, s. 418, 708f; 3, s.
1774f.

6 Jf. Suhm 1795, s. 178.



Lente Adeler, for 30 les brande og 220 rdl.7 Deriblandt var
kobberpladerne til illustration af den ovennzvnte Odense-
beskrivelse, der 1791 afhxndedes pa dedsboauktionen efter
sonnen, konferensrdd Frederik Christian Lente-Adeler.® Spred-
ningen af den Bircherodske handskriftskat i landsdommerens
varetegt skete imidlertid langt fra sa ustyret, som dette kunne
give indtryk af. Som ugift uden direkte arvinger sogte han i sine
sidste 4r — med historikeren Hans Gram som mellemmand —
malrettet at kanalisere vasentlige dele af sin bedstefars, faderens
og sine egne utrykte arbejder til offentlige samlinger, for at
undgi, at materialet “mueligt kand falde i een vankundig arvings
hender, som deraf vil giore kremmerhuuse”.? P4 den made
erhvervede Universitetsbiblioteket 1735 et omfattende, endnu
bevaret materiale af familiens handskrifter, mens andet, der
generost forinden var udlint til interesserede forskere, til dels gik
tabt.10 P4 tabskontoen fandtes bl.a. 100 hindskrifter, der ved
Frederik Rostgaards mellemkomst “uofficielt’ var blevet indlem-
met i kongens arkiv, men efter alt at domme gik op i luer ved
Kobenhavns brand i 1728.11

7 Enkelte dele af korrespondancen er dog bevaret, jf. bla. Gram 1907, s. 34f.,
64f. og Galster 1933, s. 175-80, 187-90 samt ndf. Jf. om odeleggelserne Wad
1927, s. 481f. og Boberg 1936, s. 25. Om landsdommerens aktivitet som litte-
rer eksekutor for familiens skriftlige efterladenskaber, jf. i forste rekke hans
egen beretning i det slegtshistorisk vardifulde handskrift i KglBibl., Kall 130,
20, her citeret efter Boberg 1936, s. 191f.

8 Wad 1927, s. 481f. Jf. om kobberpladerne udforligt Vellev 1986, s. 127ff., 155
(note 28-31).

9 Jf. brev til Gram o 1733, gengivet hos Boberg 1930, s. 26.

10 Krarup 1929-35, passim (Bircherod). Oversigten f.eks. over Det Kongelige
Biblioteks topografiske handskrifter vedr. Fyn med Bircherodsk proveniens hos
Gigas I, 1903, s. 225-34, viser, at flere senere blev indlemmet i biblioteket fra
private bogsamlinger, bla. hidrorende fra Gram, Frederik Rostgaard, Terkel
Klevenfeldt, Peder Birch, Christian Brandt, Otto Thott og P. F. Suhm.

11 Boberg 1936, s. 21 (note 21) efter Kall 130, 2°.



FRA BIRKEROD TIL ODENSE — OVERBLIK OVER SLAEGTENS
MEDLEMMER

Bircherodslegten kan uden overdrivelse karakteriseres som en
preste- og embedsmandsfamilie.’? Bircherodnavnet hidrerte fra
presten Jens Hermansen i Birkered (1588-1657), der var son af
Herman Jensen, ’en fornem borger i Helsingot’. Et gruppe-
portrat af Jens Hermansens nermeste familie, omfattende ham
selv, to hustruer og ti born, er 1646 fastholdt pd et malet og
udskaret epitafium i1 Birkered Kirke.!3 Af detrene ses muligvis
den yngste, Dorte (Dorothea) Jensdatter Bircherod (1629-1700)
nederst th. (vel vist oven over en datter, der dede straks efter
fodslen). Mens hendes tre sostre alle blev prastegift, skulle Dorte
selv foretage et socialt avancement gennem zgteskabet med
Henrik Gerner, en af barokkens frodigste poeter, der efter en — i
ovrigt dramatisk — embedstid som kapellan og senere sogneprast
i Birkered, i 1693 udnavntes til biskop i1 Viborg Stift. Blandt Jens
Hermansens fem sonner, hvoraf én dede kun 13 dr gammel, ses
de to =xldste, Jens Jensen Bircherod (1623-86) og Jacob Jensen
Bircherod (1624-88) formentlig som de yderste tv., begge vist
med spirende skagvakst. Ogsd disse distancerede sig fra de
yngre brodres prastevalg og foretrak den akademiske lobebane.
Jens Jensen blev professor i filosofi, siden 1 gresk og endelig i
teologi ved Kobenhavns Universitet, mens hans anden hustru,
Karen Koller var enke efter biskop i Trondhjem, Erik Eriksen
Pontoppidan (i evrigt en grandonkel til den beromte antikvar,
biskop Erich Pontoppidan (1698-1764)). Jens Jensens store

12 Generelt om slegten, jf. Hansen 1951, s. 94-115.
13 Danmarks Kirker, Frederifsborg amt, s. 958. 1 kirken er ogsa bevaret gravstenen
fra prasten og hans anden hustru, jf. s. 962f.



forfatterskab var overvejende teologisk. Hans to senner, Hans
Husvig Bircherod (1663-1720) og Jens Jensen Bircherod den
yngre (1664-1720) forte stafetten videre, den forste som
professor og senere rektor ved Kobenhavns Universitet med
disciplinerne logik og metafysik, historie og geografi, mens
broderen blev biskop i Kristiansand. En yngre bror, Christian
Carl Jensen Bircherod (1667-1730) valgte undtagelsesvis militaer-
vejen, men sluttede sin karriere som justitsrdd og indehaver af
den ostfynske Fraugdegaard, erhvervet gennem hustruen,
Birgitte Balslev, siden 1703 enke efter Fynsbiskoppen, digteren
Thomas Kingo.

Og dermed er vi ved den fynske gren af slaegten: Jacob
Jensen Bircherod var som broderen dimitteret fra Herlufsholm
og foretog inden for tidstummet 1648-55 en uddannelsesrejse til
bl.a. Holland, Tyskland, Ostrig, Italien, Schweiz og Frankrig, fra
1651 som hovmester for den senere diplomat og gehejme-
statsminister, Jens Juel. 1655 blev han professor i filosofi og
matematik, siden i teologi ved det relativt unge (indviet 1623)
Gymnasium i Odense, der som bekendt var oprettet som en
overbygning pa den cksisterende Latinskole og en forberedel-
sesanstalt til Universitet.1# FEtableringen inden for Odenses
embedshierarki cementeredes allerede 1656 ved agteskabet med
borgmesterdatteren Sille Risbrich, datter af Thomas Brodersen
Risbrich og Birgitte Ottesdatter Seeblad, der selv var af borg-
mesterzt.!> Familieforbindelsen blev af central betydning, ogsa
for parrets born, hvilket navnlig Jens Jacobsen Bircherod
gentagne gange gav udtryk for, og venerationen for slagtens

14 Om Bircherods vitksomhed ved Gymnasiet, jf. Blomberg 1984, s. 92ff.
15 Om Thomas Brodersen Risbrich og hans kreds, jf. udforligt Larsen 1965, II,
s. 150-57.



aldre medlemmer strakte sig endog hinsides deden.!¢ Professor-
familien boede i svigerforaeldrenes ejendom, Overgade 11, lige
over for Silles bedsteforxldre, Otte Knudsen Seeblads og
Abigael Hasebarts tidligere residens i nr. 8.7 Jacob Jensens
forfatterskab spandte vidt og omfattede teologi, sprog, litteratur-
historie, matematik og astronomi.'® Biskop Thomas Kingo holdt
i 1688 ligpradikenen over den hejlerde mand, der dog i lige sa
hoj grad blev berommet for sin beskedenhed og fromhed, en
sand efterfolger af profeten Enok (fig. 2).1°

Professorparrets born, de fire bredre Bircherod, Jens,
Thomas, Jacob og Christian samt sesteren Birgitte (to soskende
dode i spxd alder) blev i de forste ar uddannet i hjemmet og i
byens skoler. Deres antikvariske interesser var tidligt vakt ifelge
neveen, landsdommeren, der fortxller: “alle vare scribaces,
liebhavere af antiquiteter og store Collecteurs (...), og deres
naturel yttrede sig i deres forste ungdom. Jeg har seet
almanacher, som de havde havd som bern, een har annotered
daglig hvad veyr det var, een anden har skreven, hvad mad han
aad (...)”.20 De sidste kendes ikke, men et uvurderligt kildema-
teriale blev som navnt nedlagt i Jens Bircherods legendariske
dagboger i 51 bind over egne, inden- og udenlandske materier,
strekkende sig over annalistens hele 50-arige levetid fra 1658-

16 DKOa, 2, s. 883f., 903. Vedr. forholdet til den Seebladske familie, jf. ogsa
Wad 1924, s. 320-66.

17 Engelstoft (1880) 1977, s. 278f., 333.

18 Jf. Bloch 1788, 1, 2, s. 299-309.

19 Kingo (1691) 1975, s. 97-212; jf. ogsd Boggild Johannsen 2001, s. 1006ff.
Hans gravskrift er fojet til svigerfamiliens epitafium i Odense Domkirke, jf.
DKOa, 2, s. 765f; selv var han med hustruen begravet i den tilherende
gravkrypt, oprindelig i midtskibets sydvestende, jf. smst. s. 903, ligesom begges
navne var anfort pa den tilhorende gravsten, s. 827. Parret markerede sig dog
selvstendigt med donationen af en lysekrone, jf. smst. s. 622f.

20 Boberg 1936, s. 7 (efter Kall 130, 2°).



1708, om end for den tidlige tid redigeret og sammenfattet i
voksenarene. Til optegnelserne fojer sig et fyldigt materiale af
breve.?! Blandt frugterne af Jens Jacobsens og hans yngre bror,
Jacob Jacobsens ungdommelige virkelyst var den verdifulde
registrering o. 1679 af indskrifter fra Odense By, der skal omtales
nermere ndf. Brodrene var da hhv. 21 (Jens) og 15 ér (Jacob)
gamle.

Den =zldste son, Jens (1658-1708) blev som 16-arig
dimitteret som student fra Gymnasiet, to dr senere, 1676, fik han
teologisk eksamen fra Kebenhavns Universitet, og 1678 indled-
tes en studierejse til udlandet, som dog mitte afbrydes af hel-
bredsgrunde. 1679-82 fulgte en reconvalscensperiode 1 Odense,
for han rejste til Kebenhavn og her tiltridte en post som
viceprovst pa Regensen. Af sarlig relevans i denne sammenhang
var hans samarbejde med antikvaren Peder Hansen Resen, til
hvis vaerk, Kong Christian Den Andens (...) Danske Lov-Boger (...)
fra 1684, han leverede oplysninger og gengivelser af de kongelige
monumenter i Grabrodre kirke, ligesom han dret efter forfattede
et indeks til fortegnelsen over Resens bogsamling (Pezri Johannis
Resenii Bibliotheca, Regiw Academie Hafniensi donata (...) (1685)).
Siden tog embedsbanen fart. Efter en universitetskarriere
udnzvntes han 1693 til biskop i Alborg, et embede, han beholdt
til sin ded, 6. december 1708. Hans epitafium (fig. 3) er ophangt
pa muren i 1. fag af Odense Domkirkes sondre sideskib ner den
murede begravelse i ’det Seebladske og Hasebartske hjorne’,
hvor medlemmer af hans oldeforzldres og mormors familie 14.22
Stenen blev opsat af enken, Sester Bartholin, med hvem han

21 Dagbogerne i Det Kongelige Bibliotek er udgivet i udtog af Molbech 1846
samt i uddrag i Personalbistorisk Tidsskrift af Wad 1883, Christiansen 1894-96 og
Hjorth-Nielsen 1925-31.

22DKOa, 2, s. 705, 778 og 882.
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indgik agteskab i 1690, “for ikke at overvaldes af hushold-
ningssorger, som han ikke var vant tiI”’. Hun var datter af rektor
ved Frederiksborg Skole, Albert Bartholin, der selv var af et
dynasti af lerde, som bla. talte broderen, legen Thomas
Bartholin (1616-80) og neveen af samme navn (1659-90). Lige-
som sine fynske slegtninge markerede ogsd han sig gennem sin
antikvariske virksomhed.

Det vil fore for vidt her at opregne Jens Bircherods
vaerker, der omfattede samlinger til sivel personalhistorien
(herunder genealogien) som til oplysning om den danske topo-
grafi generelt og til den fynske specielt. Efter hans ded solgtes
den efterladte bogsamling pa auktion 1709, mens handskrifter
m.m. overgik dels til en neve, Jens Willumsen Rosenvinge,
sogneprast og senere provst i Vissenbjerg, dels til hans tre ar
yngre bror, Thomas Broder(us) Bircherod (1661-1731). Denne
gennemforte i modsetning til sin @ldre bror en studierejse til
Tyskland, Holland, England, Frankrig og Schweiz, men valgte
efter hjemkomsten 1688 at folge i faderens fodspor ved
skolevaesenet i Odense, forst ved Gymnasiet som professor i
filosofi og siden hen i veltalenhed, og fra 1694-1722 som rektor
ved Odense Skole.2 Ogsa han var gift ind i det odenseanske
ridsaristokrati som zgtemand til Anna Mule, datter af ridmand
Mogens Mule og Margrethe Eriksdatter.?* Sine sidste levear var
han plaget af apopleksi og matte begrense de videnskabelige
sysler. 26. januar 1731 blev han nedsat i sin murede begravelse,
ostligst i Domkirkens midtskib, mellem 4. og 5. fag. Her fandt

23 Blomberg 1984, specielt s. 1011, 106f, 140ff.; om Thomas Broder Bircherod,
jf. ogsd sennen, Jacob Bircherods biografi over faderen (KglBibl, Gammel
Kongelig Samling 3041, 4°), udgivet af Fabritius 1929, s. 214-30.

24 Larsen 1965, 11, s. 78, 83. Margrethe Eriksdatter var i sit andet agteskab gift
med professor ved Gymnasiet, Elias Naur (1659-1728).
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ogsd hustruen og hans born, deriblandt landsdommer Jacob
Bircherod hvile.?>

Thomas Bircherods litterzre bo, der som navnt forval-
tedes af sonnen Jacob, omfattede af fynskrelevant materiale
navnlig den stort anlagte foliant, Fyens Lands Beskrivelse, der
kendes i en rakke afskrifter eller bearbejdninger. Originalen var
blandt de manuskripter, der udldntes til Frederik Rostgaard og
brendte 1728. Det er ikke et topografisk vark i almindelig
forstand, men en samling, til dels illustreret, af historiske oplys-
ninger om kirkelige og verdslige institutioner og bygninger, samt
om den personkreds, der var knyttet hertil.20 Vardifulde bidrag
til den forhistoriske og aldre middelalders arkeologi rummer
den posthumt (1743) udgivne afhandling, oprindelig forfattet i
1701, om arsagerne til de nordiske og sxrligt de danske oldsagers
undergang, De causis deperditarum apud Septentrionales & prasertim
apud Danos antiguitatum.’’ Af seerlig betydning for navnlig Odense
Bys «ldre historie skal yderligere navnes hans arbejder om Knud
den Helliges liv med en kommenteret oversattelse af Alnoths De
vita et passione S. Canutz, udgivet posthumt (hhv. 1773, 1794 og
1745). Dertil kom hans uvurderlige observationer 1 Dissertatio
som ojenvidne til fremdragelsen i 1694 1 Domkirken af de to
helgenskrin for S. Knud og antagelig hans bror, Benedikt, fra en
niche 1 korets ostmur. Som det er udferligt beskrevet 1 Danmarks

25 DKOa, 2, s. 901f.

26 For udgaver af varket, jfr. Gigas 1903-15, 1, s. 227f,, hvortil kommer en
afskrift efter den braendte original, besorget ved Rostgaard (KglBibl,
Rostgaard, 18, fol) samt et eksemplar i Odense Katedralskoles Bibliotek. En
redegorelse for varkets overlevering med en szrlig omtale af dets vidnesbyrd
om runeindskrifter findes hos Nielsen 1939-40, s. 182-95.

27 Vaerket tryktes i Danische Bibliothee IV, 1743, s. 369-472, om end med en noget
afvigende titel fra originalen (KglBibl., E donatione variorium, 107, 4°). Jf. om
dette ogsa Nielsen 1939-40, s. 182; Tanderup & Ebbesen 1979, s. 25f.
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Kirker, kunne der pa dette grundlag udarbejdes kobberstik af de
to fundne kister, som var en vasentlig korrektion til den
fantasifulde gengivelse i hans brodres aldre beskrivelse fra o.
1679 (fig. 4-5).28 Og sidst, men langt fra mindst, skal fremhaves
hans og sennen Jacob Bircherods utrykte samlinger til Odense
Bispekronike, spendende fra de xldste tider frem til 1664.%°

Den nastyngste af professor Jacob Jensen Bircherods
senner, Jacob Jacobsen Bircherod (1664-87) var som navnt ovf.
medarbejder ved verket om Odensemonumenterne. Han forlod
fodebyen efter 1681 for at tiltrede sin store uddannelsesrejse,
hvor han ledsagede broderen Thomas, men den hibefulde unge
mand omkom ulykkeligt 17. juli 1687 under en badning i Seinen.
Eller som det formuleredes i velmente rim af hans lerer, Mads
Petersen Rostock i En liden Troste-digt (...) fra samme ar:

”Da drog Gud selff din Sixl op aff det dybe Vand
Og satte dend hos sig i Himmel-Fryde-Stand.
Igiennem Ild og Vand Gud og de sine forer

Hans Himmel-Flytte-Vogn(!) endog i Vandet kiorer.
Det var saa hans Behag, ved dette Middel Dig

Her fra at flytte bort til Arens Himmerig.”

Sesteren Birgitte (1660-1742) bidrog ikke — sd vidt vides —
personligt til seskendeflokkens antikvariske virksomhed, men
medvirkede til forankringen af familien i det odenseanske rads-
aristokrati og lerdomsmiljo gennem sit forste mgteskab med
borgmester Willum Jensen Rosenvinge (1619-84), efterfulgt af et

28 DKOa, 2, s. 427f., 4471.; Boggild Johannsen 2001, s. 102.

29 En redegorelse for hindskrifterne hertil og et forseg pa opstillingen af et
stemma blandt disse er Riis u.a. s. 1-29. Hindskrifterne indeholder desuden en
lang reekke uvurderlige diplomafskrifter
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andet giftermédl med en tidligere kollega til faderen, professor i
teologi ved Gymnasiet, Knud Hansen Landorph (1649-1711).
En mindetavle af gri kalksten med broget staffering og
vibenskjolde for de tre personer findes endnu i sydsiden af
Domkirkens kor, ner den tidligere gravkrypt.3

Beskrivelsen af det odenseanske Bircheroddynasti skal
slutte med det yngste skud pd den wxrvaerdige stamme, Jacob
Thomsen Bircherod (1693-1737), der allerede er omtalt flere
gange tidligere. Han var son af Thomas Bircherod og Anna Mule
og opndede som den eneste af sine tre soskende voksenalder,
men dode ugift og uden arvinger. Han var vidtberejst og gik med
ildhu 1 slegtens spor som antikvar, men huskes af eftertiden
mindre for sin lerdom end for sin flid.3' Embedsbanen
kulminerede 1735, to ar for hans dod, med en post som anden
landsdommer i Fyn. Som sin far og sine onkler var han en
iheerdig samler og fojede talrige bidrag til deres antikvariske og
historiske verker, bla. i et stort anlagt, men ufuldfert opus i syv
bind, Theatrum Fionie, tenkt som et supplement til Erich
Pontoppidans Theatrum Danie veteris et moderne (1730).32 Femte
del af vaerket er en vardifuld beskrivelse, til dels illustreret, af
Odense Bys antikviteter fra 1730.3 Handskriftet rummer

30 DKOa, 2, s. 777£., 879.

31 Jf. Clausen 1941, s. 184, der karakteriserer ham i folgende vendinger: ”En
forsigtig Intelligens, parret med Videbegatlighed og udpraget Sans for det
kuriose (...)".

32 Jf. Boberg 1936, s. 115f. (efter Kall 130, 2°) for en oversigt over indholdet af
varket, der kendes i forskellige redaktioner blandt handskrifter i Det Kongelige
Bibliotek (bl.a. Ny Kongelig Samling, 404, 2°, Ny Kongelig Samling 729, 4°) og
note 29.

3 Originalen eller en afskrift heraf, der ifelge Bircherod selv blev foraret til
’grev Rantzau i Norge’, dvs. vicestatholder Christian Rantzau. Dette er for-
mentlig identisk med handskriftet i Det Kongelige Bibliotek (Additamenta 161,
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samtidig en fascinerende beskrivelse af begivenhederne omkring
Frederik IV’s sygdom, dod og biszttelse 1 byen i efteraret 1730,
iagttaget fra en udsigtspost i hjernehuset ved S. Knuds Kirke-
gard, hvor Jacob Bircherod som en anden Marcel Proust i lange
perioder var lenket til sengen.* Blandt de talrige bidrag til
Odenses byhistorie, der senest er blevet udnyttet bla. af Lars
Bisgaard, var hans Samling om gamle Gilder og Gildesskraaer i
Odense.?> Da han var fuldt ud bevidst om efterslegtens mulige
ligegyldighed over for hans litterare produktion, sergede han i
sine senere ar som selvbestaltet arkivar for omhyggeligt at

opregne egne skriftlige arbejder, hovedsagelig fra tidsrummet
1725-37.36

MONUMENTA ET INSCRIPTIONES

Sidst, men langt fra mindst skal i denne sammenhzng nzvnes
det Bircherodskrift, der for en Odenseantikvar med serlig
interesse for byens aldre kirke- og personalhistorie ubetinget ma
betegnes som et hovedvark, Jens og Jacob Bircherods tidligere
naevnte Monumenta et Inscriptiones Otthinienses Uberioribus Historicis et
Genealogicis illustratae notis fra o. 1679 (fig. 1). Redegorelsen for de
odenseanske monumenter og indskrifter, illustreret med fyldige
historiske og genealogiske noter, rummer en udfoerlig registrering
af indskrifter, primert pia gravminder, fra byens historiske

20). En anden samling af egenhzndige optegnelser vedr. byens topografi,
Topographia Ottoniensis, er Ny Kongelig Samling, 184, 8°.

34 Wad 1921, s. 71-105. Om bisxttelsen, der gennemfortes med et pragtigt
castrum doloris i byens “slotskirke’, S. Hans Kirke, jf. DKOa, 3, s. 1411ff.

35 Bisgaard 2001, s. 30, 55, 108. Handskriftet er omtalt i KglBibl., Kall 130, 20
(Boberg 1936, s. 117) og er antagelig identisk med manuskriptet i KgIBibl., Kall
665, 80, med afskrift i Ny Kongelig Samling 186, 8.

36 Fortegnelse 1 KglBibl., Kall 130, 20, gengivet hos Boberg 19306, s. 115-20.
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bygninger i folgende rakkefolge: Gribrodre Kirke, S. Knuds
Kirke, S. Hans Kirke og Vor Frue Kirke; endvidere fra Odense
Hospital, det tidligere Grabredre Kloster, Gymnasiet, Vor Frue
Skole og Latinskolen. Inden for hver af kirkebygningerne findes
en ganske konsekvent registreringssystematik. Man bevager sig
saledes fra ost mod vest, idet epitafier og indskrifter pa inventar
beskrives for indskrifter pa gravsten, og korets monumenter for
midt- og sideskibenes eksempler (det sondre for det nordre).?
En rekke af indskrifterne er suppleret med personalhistoriske
kommentarer i et efterfolgende appendiks.

Varket er ovetleveret i en lang rekke versioner, der kort
skal omtales ndf. Der er ingen tvivl om, at det har varet beregnet
til offentliggorelse, idet det var forsynet med illustrationer. 1 et
par af udgaverne er tegninger, og pa grundlag af disse udfortes
kobberstik, hvoraf et enkelt, der forestiller kong Hans’ og
dronning Christines mindesten fra Odense Gribredre Kirke (i
dag i Odense Domkirke), er forsynet med Jacob Bircherods
daterede signatur fra 1683 samt oplysningen om, at han bade
tegnede og stak billedet (fig. 6).3® Der er derfor god grund til at
tro, at han i det mindste har varet ophavsmanden til de ganske
detaljerede tegninger. Derimod hat en anden hind formentlig
udfort de ovrige kobberstik, der er mere summariske og grove i
forhold, savel til det fornzvnte som til de tegnede forleg. Selve
samlingen af trykplader, der som navnt siden solgtes, blev for

37 DKOa, 2, 5. 699; 3, s. 1138, 1409.

38 Gengivet i DKOa, 2, s. 718, fig. 572b sammen med en tegning af samme
sten (fig. 572a), formentlig ligeledes udfort af Jacob Bircherod. Kobberstikket
findes i KglBibl., Ny Kongelig Samling 739a, 4°, mens tegningen hidrorer fra
Ny Kongelig Samling 46406, 4°.
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enkeltes vedkommende benyttet i senere publikationer, og 16
heraf er endnu bevaret.?

Tidspunktet for varkets tilblivelse og ferdigredaktion fra
brodrenes side er i en rakke af versionerne angivet til 1679,
hvilket dog ma tages med forbehold i betragtning af Jacob
Bircherods stik. En ferminus ante quemr ma for Jens vedkommende
antagelig vaere marts 1682, da han forlod fedebyen og vel et af de
nermestfolgende dr for Jacobs vedkommende, da han tiltradte
sin udlandsrejse. Hvad handskrifternes overlevering angir, er
situationen ydetligere kompliceret. En forelobig optalling kan
monstre mindst 14 versioner af verket, hvoraf urversionen, som
mé have varet forsynet med tegninger, tilsyneladende ikke er
bevaret. Méske er denne fulgt med Jens Bircherod til Alborg
sammen med andre udgaver af skriftet. En neve af biskoppen,
den fornzvnte Jens Willumsen Rosenvinge, erhvervede sdledes
et eksemplar pa auktion, som 1734 blev udlant til Hans Gram.4
Gram udtrykker netop i et brev 1734 til denne, sin glede over
handskriftet og ”"Deres velervardigheds Pieté og berommelige
Omsorg for Deres forfaedres smukke Arbeide at conservere fra
Undergang”. Ligesom han varmt anbefalede, at verket blev
publiceret. ”Bekostningerne kunde dog ikke blive saa store,
efterdi Pladerne ere tilrede og i Behold”.#! Héndskriftet er dog
ikke komplet og naeppe det oprindelige. Af de mest interessante

39 Kobberstikkenes ovetlevering er detaljeret beskrevet af Vellev 1986, s. 124ff.,
dog med sazrlig fokus pd gengivelserne af Domkirkens to helgenskrin.

40 Formentlig identisk med KglBibl., Ny Kongelig Samling 738, 2°. Jf. Boberg
19306, s. 26f.

41 Gram 1907, s 65. En samlet, dog udateret, udgave af kobberstikkene, 43
Kobbertavler med Mindesmearker og Indskrifter fra Odenses Kirker, er registreret i
Biblioteca Danica 11, sp. 696-97; efter disse udfortes 1788, en ny version, 18 Tavler
i nmyt Stik. En rekke af stikkene blev ogsa publiceret i Nyerup & Abildgaard
1808, s. 57ff.
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og formentlig wldste versioner stammer et andet handskrift i
ovrigt ogsa fra Rosenvingefamilien. Dette, der er forsynet med
pennetegninger og ifolge en paskrift har tilhort Maria Rosen-
vinge, vel en slegtning af den fornavnte, er forst i nyere tid
erhvervet af Det Kongelige Bibliotek.#? Handskriften kunne
meget vel vare Jens Bircherods, men heller ikke dette kan
placeres overst i stamtreet: Dels er antallet af indskrifter
reduceret i forhold til andre udgaver, dels er bladene sammen-
fojet 1 ukorrekt rakkefolge. Et eksemplar, hidrerende fra Suhms
samling, er illustreret bide med stik (deriblandt det fernavnte,
signeret af Jacob Bircherod) og tegninger, men er ligeledes
ukomplet. 43

Den bedste og mest udferlige afskrift efter urversionen ma
vere forblevet i Odense, hvor Jacob Thomsen Bircherod
forsynede den med notater, heriblandt notitsen om onklens og
navnefallens dramatiske ded 1 1687. Denne er udstyret med 42
kobberstik og et efterskrift, hvor Jacob Bircherod summarisk
opregner en raekke senere gravmonumenter 1 Domkirken t.o.m.
1728.44 Antagelig er det denne version, der siden blev grundlag
for en rekke afskrifter, enkelte yderligere opdaterede med senere
gravskrifter — alt som vidnesbyrd om den betydelige interesse i
samtiden for samlingen. Bdde dette manuskript og fire af de
supplerede udgaver indgik siden i Otto Thotts omfangsrige
handskriftsamling.#> En raekke verdifulde kommentarer blev i
ovrigt foretaget i 1700-tallets anden halvdel af den Odensefodte

42 KglBibl., Ny Kongelig Samling 4646, 4.

4 KglBibl., Ny Kongelig Samling 739, 4°.

44 KglBibl., Thott 1426, 4e.

4 KglBibl., Thott 1427-29, 1447, alle i kvartformat.
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antikvar, senere bibliotekar ved Det Kongelige Bibliotek,
Christian Brandt ($1780).4¢

Genremassigt har bredrenes vark placeret sig blandt
andre tilsvarende fra samtiden, hvortil txlles indskriftsamlinger
fra bla. Arhus, Viborg, Ribe og Roskilde Domkirker. Men den
nermeste inspirationskilde har nok varet Peder Hansens Resens
Inscriptiones Haffnienses, der udkom 1 1668. Resen talte blandt
faderens korrespondenter og blev siden arbejdsgiver for Jens
Bircherod. Informationsstremmen turde dog mht. de
odenseanske cksempler vare giet den anden vej, for Resen
brugte som nzvnt Jacob Bircherods stik af kong Hans’ og
dronning Christines sten fra Grdabredre Kirke i sin udgave af
Christian den Andens Danske Lov-Boger (1684) mens han anvendte
stikkene — om end i en let omarbejdet version — af predellaen fra
Claus Bergs altertavle, mindetavlen over prins Frans og vdben-
tavlerne for Christian II og dronning Elisabeth fra den vealdige
heraldiske cyklus pa Klosterkirkens korstole og korskranke.*’
Der er ogsi grund til at tro, at Resen — via sin yngre kollega, Jens
Bircherod — har haft adgang til at udnytte brodrenes samlinger af
gravskrifter til Fynsafsnittet af A#as Danicus, der 13 taerdigredi-
geret 1 1685.48 I Christen Aarslevs udgave af Fynsdelen, afsluttet
1692 (Den Arnemagnaanske Samling 360, fol.), er yderligere
indklebet enkelte stik fra brodrenes veark, ligesom samtlige
findes i den yngre, vel fra Laurids de Thurah hidrerende afskrift
(Uldall 186, fol). Resens udvalg af gravminder og ovrige
indskrifter fra kirkerne i Odense er dog begrenset i forhold til
brodrenes materiale, og opregningen folger heller ikke deres

46 KolBibl., Ny Kongelig Samling 185, 82; Ny Kongelig Samling 407, 2°.

47 DKOa, 2, s. 461f. Kongeparrets gravkompleks i den nedrevne Gribrodre
Kirke er beskrevet DKOa, 3, s. 1769ff. med yderligere referencer.

48 Resen (1685) 1984, s. 26.
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systematik. Derfor mé vi prise os dobbelt lykkelige for de to
unge mands nidkarhed, uden hvilken uerstattelig viden om en
reekke vaerdifulde mindesmerker ville vare giet tabt.

For en middelalderhistoriker er der — efter min mening —
navnlig to godbidder, som fortjener at blive fremhzvet til sidst.
En uszdvanlig stolpekiste fra o. 1350, denne eneste kendte
danske af slagsen, med figurfremstillinger af Valdemar Atterdag,
dronning Helvig, Fynsbispen Niels Jonsen og Knud den Hellige
stod endnu i Odense Domkirke, da bredrene omhyggeligt lod
den afbilde (fig. 7). Maske var der netop herigennem, antikvaren
Christian Brandt godt trekvart arhundrede senere fattede
interesse for sagen. Under alle omstendigheder sorgede han for
at kebe den pa en af de horrible auktioner over Domkirkens
losore 1 1758, men ulykkeligvis er dette fynske klenodie siden
sporlost forsvundet efter antikvarens ded 1 Kebenhavn 1780.4

Af en endnu sterre vardi, bade for lokal- og for national-
historien, er vearkets registrering af den unikke heraldiske
udsmykning fra den nedlagte Grabrodre Klosterkirke, der kort et
strejfet ovt. 1 Monumenta blev 1 bade billeder og tekst beskrevet
den udskarne og bemalede aneparade for kong Hans’ og
dronning Christines forfadre og slegtninge, der fra 1500-tallets
forste artier prydede kongeparrets gravkompleks, indrettet i
klosterkirkens kor (fig. 8-9). Men efter registreringen skulle
tidens tand gnave lystigt i skjoldeparaden. Af de i alt 72 vdben-
skjolde fandtes 100 dr senere kun nogle spredte stumper, der var
henlagt bag alteret. Og i dag kan kun menstres fragmenter af
fem skjolde, alle pa Nationalmuseet. Med den vidtleftige skjolde-
serie, der ogsd omfattede kejserlige familieforbindelser til konge-
parret, og korets udsmykning i evrigt har saledes i Odense varet

49 DKOa, 2, s. 595f.; Roesdahl 2003, s. 234f.
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etableret et erindringspolitisk monument for kongefamilien, der
fortjener at blive navnt pa linje med andre samtidige fyrstegrav-
meler 1 udlandet — for ikke at tale om kejser Maximilian I’s
ambitiose projekter til Habsburgerdynastiets selvisceneszattelse.>

Netop det sidste aspekt 14 ret fjernt fra Bircherodfamilien,
der - bortset fra de nevnte gravminder — end ikke er fastholdt
for eftertiden i portretter eller andre visuelle erindringstegn.
Derfor har disse linjer veret en kaerkommen anledning til at riste
en velfortjent minderune over den lerde slegt, hvoraf det yngste
skud, landsdommer Jacob Bircherod vemodigt-bittert opsumme-
rede sin personlige indsats fra sygesengen, kort for sin dod:

”Der ingen veed hvad hand vel der
1 eenligheden skriver.
Kanske hand gode frugter ber,
og got fra sig der giver.

Ja meer end den som gaar omkring
og masker sig blandt sine,
og gior for resten ingen ting
for disse eller hine”.5!

50 DKOa, 3, s. 1813-19; Boggild Johannsen 2005, s. 80.
51 Boberg 19306, s. 29 (efter KglBibl., Gammel Kongelig Samling 30401, 4°).
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APPENDIKS

Oversigt over udvalgte medlemmer af Bircheroddynastiet i fem
generationer

I:

I. Herman Jensen, borger i Helsingor

II:
II. Jens Hermansen, prast i Birkerod (1588-1657)
1o g.m. Kirstine Andersdatter, 2° g.m. Maren Jacobsdatter. Ti
born, heraf IIIA-C:

1Ir:

ITIA. Jens Jensen Bircherod, professor i Kebenhavn (1623-806)
1o g.m. Else Nielsdatter Munk, 2° g. m. Karen Koller (1° g.m. biskop
Erich Pontoppidan). Ni born, heraf IVA.1-3:

ITIB. Jacob Jensen Bircherod, professor i Odense (1624-88)
g.m. Sille Risbrich (d. af borgmester i Odense, Thomas Brodersen
Risbrich og Birgitte Ottesdatter Seeblad, moster til Birgitte Balslev, 1°
g.m. Thomas Kingo, 2° g.m. Christian Carl Jensen Bircherod (IVA.3)).
Syv born, heraf IVB.1-7:

ITIC. Dorte Jensdatter Bircherod (1636-1705)
g.m. Henrik Gerner, kapellan og sognepreast i Birkered, provst i
Lynge-Kronborg hrd., 1693 biskop i Viborg

Iv:
IVA (born af IITA). IVA.1. Hans Husvig Bircherod, professor i
Keobenhavn (1663-1720)
IVA.2. Jens Jensen Bircherod, biskop i Kristianssand
(1664-1720)
IVA.3. Christian Carl Jensen Bircherod, kaptajn, kommercerad,
Fraugdegard (1667-1730),
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1o g.m. Karen de Hemmer, 2° g.m. Birgitte Balslev (1° g.m. biskop
Thomas Kingo)

IVB (bern af ITIB). IVB.1. Jens Jacobsen Bircherod, antikvar,
professor i Kebenhavn, 1693 biskop i Alborg (1658-1708), g.m.
Soster Bartholin (d. af Albert Bartholin, professor og rektor i
Frederiksborg og Karen Haagensen, kusine til antikvaren Thomas
Bartholin (1659-90)). Ingen born
IVB.2. Thomas Jacobsen Bircherod (11659)
IVB.3. Birgitte Jacobsdatter Bircherod (1660-1742),
1o g. m. Willum Jensen Rosenvinge, borgmester i Odense, 2° g.m.
Knud Landorph, professor i Odense
IVB.4. Thomas Broder Jacobsen Bircherod, antikvar,
professor, senere rektor i Odense (1661-1731),
g.m. Anna Mule (d. af borgmester i Odense, Mogens Mule og
Margrete Eriksdatter (20 g.m. Elias Naur, professor i Odense). Fire
born, heraf VB.4:
IVB.5. Jacob Jacobsen Bircherod, student, antikvar (1664-87)
IVB.6. Abigael Marie Jacobsdatter Bircherod (1670-71)
IVB.7. Christian Broder Jacobsen Bircherod, sogneprast i Serslev,
1728 provst i Skovby hrd. (1673-1729),
g.m. Else Hansdatter Bang (d. af provst i Skovby hrd, Hans Nielsen
Bang og Anna Eriksdatter). Seks born, heraf VB.7:

IVC (born af ITIIC). IVC.1. Jens Gerner, provst i Stro hrd.
(0. 1666-1729)
IVC.2. Oluf Gerner, borgmester i Viborg (- 1731)

V.
VB.3.1 (sen af IVB.3). Jens Willumsen Rosenvinge, sogneprast i
Vissenbjerg (1679-1739)

VB.4.1 (sen af IVB.4). Jacob Thomsen (Thomassen) Bircherod,
landsdommer i Odense (1693-1737). Ugift
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VB.7.1 (sen af IVB.7). Hans Bang Christiansen Bircherod, provst i
Skovby hrd. (1701-43),
g.m. Anna Catharina Lauridsdatter Luja (d. af professor i Odense,
Laurids Luja og Catharina Stoud)
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ILLUSTRATIONER

Fig. 1. Titelblad fra Jens og Jacob Jacobsen Bircherod’s Monumenta et
Inscriptiones Otthinienses (...). Thottske Samling, 1426, 4°. KglBibl.
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Fig. 2. Portraet af Jacob Jensen Bircherod. Kobberstik af Hubert
Schaten fra Thomas Kingo’s ligpradiken, udgivet i 1691. Gengivet efter
Boggild Johannsen og Johannsen 2001.
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Fig. 3. Epitafium over Jens Bircherod og hans hustru, Sester Bartholin,
0. 1717. Odense Domkirke. Efter Danmarks Kirker.
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Fig. 4. Knud den Helliges skrin, frit gengivet efter Alnoths beretning,.
Kobberstik fra Monumenta et Inscriptiones. KgIBibl.
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Fig. 5. Odense Dombkirkes helgenskrin for Knud den Hellige og —
formentlig — hans bror, Benedikt. Revideret gengivelse, udarbejdet i
forbindelse med Thomas Bircherods nyregistrering af fundet i 1694.
Kobberstik i KglBibl.
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Fig. 6. Vegmonument for kong Hans, dronning Christine og prins
Frans, tidligere i Odense Gréibrodre Kirke, i dag i Odense Domkirke.
Kobberstik, signeret og dateret af Jacob Jacobsen Bircherod 1683.
KglBibl.
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Fig. 7. Kirkekiste fra o. 1350, tidligere i Odense Domkirke. Kobberstik
tra Monumenta et Inscriptiones. KglBibl.
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Fig. 8. Anevibener for dronning Christines slegt, tidligere i Odense
Gribrodre Kirke. Tegning fra Monumenta et Inscriptiones. Ny Kongelig
Samling 4646, 4°. KglBibl.
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Fig. 9. Anevabener for dronning Christines slegt. Kobberstik fra
Monumenta et Inscriptiones. Thottske Samling, 1426, 4°. KglBibl.
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Cornelius Hamsfort. Humanisten
og Sct. Knuds kloster i 1500-tallet

Tore Nyberg

Cornelius Hamsfort blev fodt i Kolding 1546 som sen af den fra
Nederlandene stammende lege og apoteker med samme navn.
Faderen pibegyndte sine medicinske studier ved Kebenhavns
Universitet 1 1539 1 en alder af 30 ar. Sin apotekerbevilling fik han 1
1540 og fortsatte derefter sine studier indtil han i 1544 blev
Keobenhavns Universitets forste dr.med. Han havde 1 mellemtiden i
Husum indgiet @gteskab (1541) med Mericke Splenters og i dette
agteskab fodtes den 6. maj 1546 i Kolding den senere sd beromte
antikvar.! Sennens karriere blev fra forste faerd vasentligt mere
vidtloftig end faderens. Uden tvivl gik han i Odense latinskole, som
administreredes af Skt. Knuds kloster.? Allerede 1560 findes den
kun 14-arige Cornelius sat i skole i Meissen,? hvor han dbenbart
blev helt frem til 1567. Aret efter ses han at have studeret i
Wittenberg. Derefter kan han spores til Marburg 1571, Montpellier
1572, samt Padua og Siena 1573, siledes at han som 27-irig efter
13 udenlandske studiedr kunne vende hjem med en medicinsk og
farmaceutisk uddannelse for at arbejde hos sin fader 1 Loveapo-

! Rordam 1873, s. 665-674 (Cornelius d.zc.), s. 690-695 (Cornelius d.y.); Norrie
1980.

2 Beskrivelse af studierne ved latinskolen hos Riising 1984, s. 45-53.

3 Skolegangen i Meissen synes at std i forbindelse med faderens rejse med Dron-
ning Dorothea til Sachsen samme ér, efter at hans forste hustru i september 1560
var afgiet med doden i Odense, Rordam 1873, s. 684.
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teket i Odense. 1579 rejste han imidlertid ud endnu en gang og tog
en licentiatgrad i Basel, hvor han dog matte opgive videre studier,
da faderen dede i 1580, og han mitte hjem for at overtage
apoteket. Han giftede sig forste gang i 1587 i Flensborg og efter
den forste hustrus ded i 1588 giftede han sig for anden gang 1596 1
Kiel.4

Modsat faderen, som havde sine redder i sit nederlandske
oprindelsesmiljo, var sonnen Cornelius fodt og indtl fjortendrs-
alderen opvokset i Danmark, deraf for storste delen i Odense.
Odense 1 1550erne — Cornelius’ skoledr — befandt sig i en over-
gangsfase kun fi dr efter den kongelige reformation, der havde
formaliseret kongens ledelse over kirken og forhindret al pavelig
autoritet over det daglige kirkeliv. Odense havde de tre sogne: Skt.
Albani, Skt. Hans og Vor Frue. Til Skt. Albani sogns aktiviteter
brugtes den forhenvarende franciskanerkirke, Gribrodre kirke.>
Dominikanerklostrets — Sortebrodrenes — forladte bygninger i Vor
Frue sogn er formentlig blevet ombygget til lejemal i lgbet af
1550erne.¢ Skt. Knuds kloster eksisterede som for reformationen
og var en uathenglg institution med talrigt kirkeligt personale og
daglige tidebonner i det mindste indtil 4r 1554. Den stod under
ledelse af prioren, Christian Poulsen, som havde faet den af kongen
som len, dog mod garanti for, at der blandt andet ikke blev optaget
novicer 1 det benediktinske klosterfallesskab. Klostret drev latin-
skolen, som nu efter kongelig forordning var byens eneste, sidelo-
bende med borgerskolerne, der blev drevet pd dansk.”

Kongen havde kobt den sidste katolske biskop Hans
Andersen Beldenakkes gird ved Flakhaven; det var den, som

4 Rordam 1873, s. 693-695; Paulli 1980.

5 Engelstoft 1880 [1978], s. 312f. Jf. Engelstoft 1856.
6 Venge 1981, s. 447f. Jf. Grandt-Nielsen 1981.

7 Riising som ovenfor (n. 2).
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kongen i 1549 gjorde til apotek under ledelse af den ldre
Hamsfort.® Skt. Knuds kirke synes at have savnet et tirn helt indtil
1558, da kongen befalede, at et tirn skulle bygges til kirken med
materiale fra Skt. Albani kirkes tdrn,” som maske pa dette tidspunkt
var det eneste, der var tilbage af Skt. Albani kirke.!0 Ifolge kongens
brev skulle byens stormklokke tages ned fra Skt. Albani tirn og
seettes op i Skt. Knuds kirkes nye tarn, hvad der dog ikke skete. Det
blev Gribrodre kirke, som 1 dets egenskab af Albani kirkes
efterfolger overtog stormklokken, der blev placeret i kirkens tarn,
hvor den hang indtil 1619.11

Alle disse enkeltheder fra 1550ernes odenseanske histotie
horte til sonnen Cornelius’ barndomsindtryk. Hvis han var
nysgerrig og interesseret 1 arven fra den forreformatoriske
tidsepoke — og det md vi nok gatte pa, at han var — si har han
modtaget mange indtryk af Odenses katolske historie, da han
forlod Danmark i 1560 som fjortendrig. Faderen Cornelius
Hamsfort d.ze. kom til Danmark fra en egn af Europa —
Amersfoort, hans kones familie kom fra Utrecht — der endnu
formelt var katolsk, og har derfor ikke varet ubelastet af de
foregiende ars danske religionsktige. Sennen Cornelius Hamsfort
d.y. har da modtaget sin barndoms religiose indtryk fra den over-
gangsfase pi terskelen til protestantisme, som Odense befandt sig i
1550erne. Reformationskongen dede den 25. januar 1559 og fik en
hojtidelig begravelse i Skt. Knuds kirke. Kort detrefter blev den
fordrevne og tilfangetagne konge, Christian II, ogsid begravet i

8 Hansen 1920, s. 229f.

9 Mumme 1844, s. 47f; DKOa, 1, s. 283.

10 Skennet over hvor mange ar det tog at rive Albani kirke ned svinger mellem ét
(Boggild Johannsen 2001, s. 77) og tyve (Arentoft 1985, s. 58), smlg. DKOa, 1, s.
283.

11 Engelstoft 1880 [1978], s. 181.
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Odense, denne gang i Gribredre kirke.'? Uden tvivl har Cornelius
d.y. oplevet de to kongelige fetres dod og begravelse. Han har set
den gamle tid komme til en ende, maske dog endnu uden at kunne
gore sig de store overvejelser derom. Vi mi regne med, at hans
barndomsoplevelser i Odenses 50ere har ligget i baggrunden i hans
bevidsthed for pa et senere tidspunkt, da han ikke mere kunne
forlade sit apotek pa Flakhaven, at kunne aktualiseres 1 forbindelse
med den antikvariske interesse, som han er blevet si kendt for.

Allerede faderen Cornelius d.z. havde udvist interesse for sine nye
omgivelser ved historiske notater, hvoraf et antal dekkende arene
1545 til 1563 findes bevaret i sonnens handskrift.!> Notaterne
indledes med en beskrivelse af Kolding'* og indeholder ogsd en af
Ove Jorgensen oversat besktivelse af Odense.!
Odensebeskrivelsen tager ojensynligt udgangspunkt i byens
beliggenhed ved Odense A, med 4ens principielt syd-nordlige
forlob som referenceramme, og placerer kirker og bygninger efter
verdenshjornerne 1 overensstemmelse med denne forestilling. Da
dens lob netop i Odense “’knazkker” mod ost, bliver orienteringen
ud fra verdenshjernerne fejlagtig,’® hvad der dog ikke forstyrrer
beskrivelsen af kirkers og bygningers beliggenhed i relation til

hinanden. Byen ses udstrakt mellem Nonnebakken i “ost”, dbne
agre og skov i 7’syd”, Skt. Hans port ved vejen mod Bogense [i

“vest”], hvor kongens bolig i slottet anfores, ”syd” derfor francis-

12 Jorgensen 1981, s. 28f, citerer teksten pa Braunius® prospekt over Odense:
Christian II dode “af gremmelse over, at hans fetter, kong Christian IIT af
Danmark, var ded 24 dage for. Han frygtede nemlig at ndr han dede, ville han ogsa
selv blive draebt”.

13 Rordam 1873, s. 700-721.

14 Rordam 1873, s. 700-2.

15 Rordam 1873, s. 702f; Jorgensen 1981, s. 36, 40, 59, 73.

16 J£. Jorgensen 1981, s. 73, kortskitse.
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kanernes kirke med Kong Hans’ grav og en altertavle ”’der ikke har
sit modstykke i hele Europa”, og mod “est” derfra Sankt Knud
Konges zemplum, endelig mod “nord” bispegirden og Vor Frue
Kirke, #emplum Deipare.

Sennen Cornelius’ historiske virksomhed i Odense efter de
udenlandske studier og faderens ded omfatter hele perioden fra
1580 6l 1627, det 4r han dode i en alder af 81 4r.17 Arstal ved
enkelte af hans varker lader ingen tvivl om, at han allerede fra
forste faerd under sine Odensedr gav frit lob for sine ambitioner
som historiker: Series Regum Danie, tilegnet vennen Johannes
Longius i Assens, barer arstallet 1585, den kortfattede Catalogus
Pontificum Roskildensinm er fort frem til og med biskop Paulus
Matthias, hvis levned og dedsleje 1 aret 1590 skildres udferligt.
Series Episcoporum Arbusiornm slutter med en bispeudnavnelse 1 aret
1593. Derimod er der ingen tidsangivelse pid en af de mest
omfangsrige kompilationer overhovedet produceret af Cornelius
Hamsfort d.y.: Series Episcoporum Otthoniensinm, siledes at man meget
vel kan forestille sig, at han har arbejdet langt hen i sin alderdom
med denne samling af oplysninger om alle Odenses biskopper til
og med Knud Gyldenstjerne, den sidste katolske biskop Jens
Andersen Beldenakkes forste efterfolger. Til de sidstnavnte vaerker
fojer sig desuden en uvurderlige bunke af udkast, skitser og teg-
ninger, der rummes i Ms. 668 i den Kallske Samling 1 Det Kgl.
Bibliotek. For forstaelsen af Cornelius’ holdning til Odenses fortid
er dette materiale af stor betydning,

Holger Rordam praxsenterede i 1873 en fortegnelse over
”Den ynge Hamsforts Skrifter og Samlinger”, hvoraf flere i lobet af
to drtier, 1772-1792, var blevet trykt 1 Serjptores Rerunz Danicarnm bd.
1, 2, 3, 6 og 7. Udgiveren Jacob Langebek mente at kunne sikkert

17 Ladewig Petersen 1984.
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identificere Hamsforts hindskrift og aftrykte derfor tre annaler
som han fandt i afskrift ved denne hand. De tre manuskripter er
siden gaet tabt. En af disse er en Chronicon Danicum,'® der gar fra
Harald Blitand til mordet pa Erik Glipping. En anden bezrer
betegnelsen Breve Chronicon Danicun’® og omfatter tiden fra Olaf
Hungers ded 1095 til Estlandstogtet ar 1194. Endelig aftrykte
Langebek ogsd Laurentii Stralii Annales Danici,0 der berorer tiden
fra karteuserordenens stiftelse i 1084 til et kongeligt togt til Jylland i
1313.

Det er til dels sidant annalistisk materiale, som Hamsfort
henter sine oplysninger fra. Desuden har han brugt diplomer,
hvoraf mange bagefter er giet tabt. Til 1. rxckke af Repertorium
diplomaticum  regni Danici Medievalis, der gar tl ar 1450, gjorde
Kristian Erslev rede for, hvor i Repertoriet Hamsforts materiale er
blevet brugt.?! For 2. rakke, omfattende tiden 1451-1513, gjorde
William Christensen tilsvarende.??

Det mest omfangsrige historiske samleverk fra Hamsforts
hind er Chronologia Rerum Danicarum Secunda,?® en rigshistotie der
ligner et repertorium ved dets ophobning af kildeudsagn og refe-
rencer. Danmarks historie gennemgas fra Kong Bjorn ar 687 til
Kong Christoffers dod i 1448. Forskellige enkeltheder, som f.eks.
de mange anforte diplomer fra Dalum kloster uden for Odense
viser, hvordan Hamsfort inventerede lokale arkiver pa Fyn, hvor
han boede, si at oplysninger om Fyn indtager en tilsvarende
fremtraedende plads.

18 SRD, 2 (1773), s. 433-438, senere Kroman 1980, s. 268-273.
19 SRD, 3 (1774), s. 627-631, senere Kroman 1980, s. 307-309.
20 SRD, 3 (1774), s. 302-316.

21 Rep. 1,1V, 1906-1912, s. 120-124.

22 Rep. 2, VIII, 1936, s. 469f.

B Trykti SRD, 1 (1772), s. 266-334.
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Den generelle genre er altid arbogen som grundprincip —
den strikt kronologiske metode. Hamsfort bruger den ogsd i sine
mange gejstlige arboger, der er opstillet efter bisperakker. Flere trin
1 hans arbejdsmetode er reprasenteret i det materiale, vi kender: fra
smi sedler til drene 873 tl 940,24 forsteudkast over Arhus
biskopper med plads aben til data, der endnu manglede,? over
Roskildebisperne til 1590,2 til de relativt fyldige bispelister fra
Slesvig?” med forarbejder ind i Christan IVs tid?® og over
Ribebisperne indtil 1541.2° Den mest omfangsrige liste i denne
genre er den ovennxvnte over Odenses biskopper med bred
kildereference, omfattende alle biskopper til og med Knud
Gyldenstjerne, som endnu teller med til kredsen af adelige biskop-
per af den gamle stamme.?® Hamsfort brugte samme genre i sin
Catalogns  Pontificum  Hamburgensinm, —quibus  Ecclesie  Danicw &
septentrionariee fuerunt subjecte,® hvilken, som navnet siger, kun er fort
frem tl den sidste arkebiskop, der havde jurisdiktion over de
nordiske lande: Liemar, der dede 1 1101. Listen bestir hovedsagelig
af kildehenvisninger.

I sin liste over Lunds wrkebiskopper®? legger Hamsfort
vegten anderledes, idet han til hver xrkebiskop aftegner dennes
vibenskjold. Et andet tyngdepunkt legeer han i athandlingen De
Samilia in Dania Sprachalegum illustri monumentornm liber med et tilleg

24 SRD, 2 (1773), s. 56f.
25 SRD, 7 (1792), 5. 210-216.
26 SRD, 1 (1772), s. 155-165.
27SRD, 7 (1792), 5. 165-170.
28 SRD, 7 (1792), 5. 170-176.
29 SRD, 6 (1786), 5. 182-209.
30 SRD, 6 (1786), 5. 216-243.
31 SRD, 6 (1786), 5. 612-614.
32 SRD, 6 (1786), 5. 639-652.
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De moribus Danorum et vivendi consnetudine,> hvor han far lejlighed til
at give en lidet flatterende karakteristik af den danske socialstruktur
og folkekarakter — den formuende apotekerfamilies udenlandske
rodder fornegter sig ikke. Danskernes status er quadruplex, firefol-
dig, siger han for at betegne de fire samfundsgrupper, som han
identificerer: gejstligheden, sacerdotes; adelen eller “’ridderstanden”,
Ordo Equitum;, byetnes indbyggere under betegnelsen oppidani, af
oppidum, som 1 middelalderen betegner en lille by, modsat czvitas eller
urbs; endelig resten af befolkningen rubriceret som postrema condicio,
hvad der miéske kan oversattes med “fjerde standen” eller ”resten
af befolkningen”. Forud for beskrivelsen af de enkelte grupper gir
hovedkarakteristikken af hele folket: Gens patientice laboribus bellogue
assueta — "Bt folk der er vennet til tilmodighedens mejsom-
meligheder og krig”.

I beskrivelsen af de fire steender eller samfundsklasser frem-
treeder gejstligheden i rent katolsk form med alle dens stillings-
betegnelser, endog abbeden. Dog, efter at religio sincera, ’en sand
gudsdyrkelse”, er blevet genetableret, er “alle disse betegnelser
faldet i glemsel og regnes for intet af vir tids mennesker”. I stedet
for at leve i colibat tager sig prasterne nu hustruer, og Hamsfort
besktiver ogsd forandringen i prastedragten. Adelsstanden udmeer-
kes ved dens rigdom og magt, men de adelige mener, ifolge
Hamsfort, at deres stand profaneres, hvis de vier sig de frie kunster
og erthverv eller teknisk kunnen, hvis de tager sig en laveattet kvinde
til hustru, eller hvis de dyrker byliv efter borgerlig skik. Alligevel
drister de sig til at drive handel til skade for andre, bemarker
Hamsfort. De gir pa jagt og hindrer adgang for alle andre [til deres
stand?], de udkeemper kongens krige uden lon, de spiser overdadigt,
kleeder sig i kostbare kleder, faerdes altid til hest, uden opher og

33 SRD, 3 (1774), s. 278-286.
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uden proportion holder de deres undersitter i ave, mishandler de
stakkels mennesker og er befriet for at betale bode hvis de slar en
af dem ihjel. Byboerne derimod beskrives overordentligt positivt:
De bidrager til neringslivet, der rider skonne og velordnede
forhold i byen, deres toj og bymiljo beskrives i lyse farver. De fleste
byer er underkastet kongen og radet, siger Hamsfort. Karakteri-
stikken af “fjerde standen” bekrafter billedet af en undertrykt og
hérdt arbejdende landbefolkning, som udferer hofthiens — ordet er
skrevet pa dansk i denne form — under ledelse af en hosbun. ”Der er
intet, som dette undertrykte og ynkelige folk ikke udferer, intet
farligt arbejde som de drister sig til at nzgte, for den der fejler,
bliver straffet hardt. Intet er dog hardere for folket, end at den jord,
som det dyrker, ikke er dets ejendom, men deres, som de er pligtige
at betale afgift til, og som de ved en faders dod er nedt til at lose ud
til hojt pris”. Danskernes daglige seeder og skikke skildres i al deres
grovhed: Nar de drikker, er de opbrusende og stedige, de temmer
ustandselig deres olkrus og tilbringer nat og dag med at drikke —
der fejres ingen bryllupper eller fester uden at man gensidigt
indbyder hinanden til drikning, si at man til slut kaster ollet op i
prastens og gasternes nervar og skammeligt tisser under bordet —
og heri er adelen mere veltrenet end de ovrige stender, helt
glemsom over for opgaven at beskytte riget”.

I dette korte overblik har det ikke vaeret min hensigt at ga naermere
ind pd helheden af Cornelius Hamsfort d.y.’s antikvariske indsats
og kultur- og videnskabshistoriske betydning. Afslutningsvis vil jeg
imidlertid praesentere et eksempel pa bdde problemerne og de
muligheder, der ligger 1 det materiale, som Hamsforts antikvariske
studier har givet os i hande, der muligvis kaster nyt lys over
Hamsforts arbejdsmetode. 1 forbindelse med opgaven at skrive
middelalderafsnittet til forste bind af Odense Bys Historie, der
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udkom 1981, blev nzrverende forfatter konfronteret med
Hamsforts tegninger til Odense bispekronike i handskriftet Kallske
Samling 668 8 i Det Kgl. Bibliotek, som ogsa blev diskuteret med
civilingenior Ove Jorgensen i forbindelse med hans udgivelse af
Braunius’ prospekt over Odense.?* Tegningerne er byprospekter af
Odense. 1 Odensebindet af Danmarks Kirker gengives tre af
Hamsforts Odenseprospekter, hvoraf to fremstiller Skt. Knuds
kirke uden tarn, og et viser kirken med tirn som baggrund til
tegningen af biskop Karl Rennow.?* Ved kirkens beskrivelse synes
Hugo Johannsen at holde sig til det kongelige brev af 1558 om, at
tarnet skal ferdigbygges.?® Det indebaerer, at Cornelius Hamsfort
d.y., som i sin barndoms 1550ere leerte Skt. Knuds kirke at kende
uden tirn, ved sin tilbagevenden fra udlandet i 1570erne og efter
overtagelsen af apoteket 1580 har levet med en Skt. Knuds kirke
med vesttarn. Alle hans tre tegninger, de to uden tirn og den ene
med tirn, ma derfor anses for at have tilstrebt fuld over-
ensstemmelse med den virkelige Odenseprofil pa hver sit tids-
punkt.

P4 den anden side ma man stille sporgsmilet: Hvornir har
Hamsfort tegnet disse billeder? Det brede billede af Odense uden
en biskop i forgrunden findes 1 Bundt 2 af den samling af udkast,
der samlet bzrer betegnelsen Kallske Samling 668 8. Bundt 2
bestdr af de karakteristiske smé papirhefter om 4, 6, 8 eller flere
blade, ssmmenbundet hver for sig med snor i ryggen, som bruges
til fortlobende notater. Det forste hefte omfatter 6+6 blade og her
finder man Odensesilhuetten som dbningsbillede. Sidst i dette hefte
genfinder man den sztning, som Hugo Johannsen gentagne gange
vender tilbage til: ”Cornelius Hasmsfort den Yngres bispekronike,

34 Jorgensen 1981.
35 DKOa, 1, fig. 109, 230, 231. Her fig. 1-3.
36 DKOa, 1,s. 283.
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kronike, Kallske Samling 668 8°, KglBibl.

pabegyndt 1573”.37 Det er den sxtning, som Rerdam citerer i
1873: Hae Cornelius Hamsfortins Minor Cimber scripsi Patangj, M. Aug.
D. X. MDIXXIIL3 At Patanyj sigter til Padua, ses af andre kilder
fra den foregiende vinter. Skulle Hamsfort altsa have tegnet
denne skitse i udlandet fjernt fra den by, han afbilder? For at forsta
den nu 27-drige Hamsforts arbejdsproces, ma man enten
forudsette, at han 1 udlandet har arbejdet med historisk materiale,
som han selv havde bragt med sig, sidelobende med de medicinske
og farmaceutiske studier, eller at han med arstallet 1573 kun ville
markere begyndelsen af sit arbejde i form af en ide, som han altsa
skulle have fiet i Padua og derefter udfort ved en
bearbejdelsesproces  gennem flere ar, hvorved han fastholdt
arstallet for den forste nedskrivning. Hvis skitsen er lavet efter
mange udenlandske dr ud fra hukommelse eller medbragte forlaeg,
mi dens kildeverdi vurderes anderledes, end hvis skitsen og den
endelige formulering af Odense bispekronike er blevet til i Odense

37 Som de to foregdende noter.
38 Rordam 1873, s. 691.
39 Paulli 1980, s. 535.
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i 1570ernes senere del, for han atter rejser ud 1 1579. Det kan vere
verd at citere ordret den losning, som Rerdam fandt frem til pa
dette problem: “Hvad han her havde udkastet, omskrev han siden
flere Gange og gav det storre Fylde og Nojagtighed; men hans
forste Udkast har dog en vis selvsteendig Interesse ikke blot som
Vidnesbyrd om hans Studier, men ogsaa ved de Pennetegninger,
han har vedfojet, f.Ex. et Billede af Odense”.
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Fig. 2. Biskop foran prospekt af Odense Cornehus Hamsfort den yngres
bispekronike, Kallske Samling 668 8°, KglBibl.

Problemet med den tirnlese Skt. Knuds kirke og érstallet
1573 et jo, at Cornelius d.y. i dette ar ikke havde varet hjemme i
Odense i 13 ir, siden han forlod byen som 14-drig. Skulle han have
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haft skitser med sig fra tidlige drengedr? Eller har Odenses profil
prentet sig sd dybt ind i hans erindring, at han (med laengsel?) var 1
stand til at gengive den ud fra hukommelsen? Nar han kom hjem til
Odense en gang tidligst 1573 — i september dette dr ses han at vare
ankommet til Siena*’ — havde jo Skt. Knuds kitke uden tvivl
allerede fdet sit tirn. En pennetegning med Skt. Knuds kirke uden
tarn lavet i Odense efter hjemkomsten matte 1 sd tilfxlde blive
bevidst arkaisk og spejle Hamsforts erindring fra drengedrene. Nar
han pi et langt senere tidspunkt var ndet til vejs ende med sin
Odense bispekronike og behandlede biskop Karl Rennow, som
dede 1 1501, har han tegnet prospektet pa baggrund af et Odense,
hvor Skt. Knuds kirke havde sit vesttirn.#! Hvis det nu er Skt.
Knuds kirke — og ikke Gribredre, som jo 1 virkeligheden fik tarnet
med stormklokken i stedet for Skt. Knud, som kongen havde
befalet?

Bundt 2 indeholder flere hefter med bispelisterne over
Odense 1 forskellige versioner, heri ogsa de pennetegninger over
biskopper som i mange henseender ligner hinanden. Hvis vi her
taler om tegninger lavet i Padua eller Siena, si falder der maske
ogsa et andet lys over bispeskikkelsernes udseende. Hvorndr har
Hamsfort nogensinde i Danmark set en biskop med stav og mitra
og korkibe eller messehagel? Den mulighed har han nappe
nogensinde haft. Ingen katolsk biskop har savidt vides sat sin fod 1
Odense i Hamsforts livstid. I Montpellier, Padua og Siena derimod
kan han have set dem, de magtige katolske pralater, 1 processioner
pé gaderne eller hojtidelige ceremonier i kirkerne. I Italien kan han
ogsa have set prover pa den portretkunst, der afbilleder en person i
forgrunden og en by pa afstand 1 baggrunden. Det ville uden tvivl

40 Paulli 1980, s. 535.
1 DKOa, 1, fig, 231.
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have kunnet give ham den ide at udstyre Odenses historie med lige
si magtfulde pralater og forestille sig dem, den ene efter den
anden, maske i en vis overensstemmelse med den karakteristik,
som de bevarede bispevers giver af hver enkelt biskop.*?
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Fig. 3. Biskop Karl Ronnow foran prospekt af -Odense, Cornelius
Hamsfort den yngres bispekronike, Kallske Samling 668 8°, KglBibl.

Hvorfra Hamsfort har hentet sit forleg til Odensepro-
spektet, bliver dog ikke lost derved. Perspektivets eksakthed mad
kunne efterproves og maske kan man ved nermere studier i
hukommelsesteknik nd frem til en begrundet hypotese om pro-
spekternes kildevaerdi. Forelebig ville jeg med disse linjer kun

42 Nyberg & Pedersen 1980.

50



erindre om nogle problemer, som ingen efter Rordam har vovet at
give en forklaring pa.
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Antikvaren som arkaolog.
De fynske antikvarer som arkaeologisk kilde

Jakob Tue Christensen

VAt studere nordiske antiquiteter er ikke andet end at
rage udi moddinger og et arbejde som man til straf for
Jorseelse  burde  domme  visse folk #l...” (Ludvig
Holberg).!

Ved Blidegn pa Sydfyn fandtes i 1930erne en rig kvindegrav fra
romersk jernalder (2. arh. e. Kr.) med en samling af fossiler og
stenalderoldsager herunder en okse. Fynboerne indsamlede altsd
allerede 1 oldtiden genstande fra tidligere perioder, men var hun
Fyns forste antikvar? Nappe. Oldsagerne har formodentlig haft
rituel betydning, og kvinden var sandsynligvis shaman og ikke
antikvar. For i denne arkzologiske sammenhang er antikvaren
begranset til en privatperson, der samler og registrerer genstande
fra og oplysninger om oldtid og middelalder. Det er siledes ikke
nok at temme gravhoeje for deres indhold. Genstandene skal
settes ind 1 en kulturhistorisk sammenhxng, forend der tale om
antikvarisk arbejde.2

Interessen for fortidsminderne som sidan er tidligst doku-
menteret gennem Saxos Danmarks Riges Kronife, hvor flere navn-
givne oldtidsheje navnes. Han anvender dem dog udelukkende
til at illustrere sin péa skriftlige kilder og mundtlig tradition

! Fra ”Moralske Tanker”. Her efter Tanderup & Ebbesen 1979, s. 28.
2 Henriksen 2001, s. 22.
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hvilende fremstilling. Om de udgravninger af oldtidshoje, der
omtales biade hos Saxo og 1 sagaerne gelder, at de alle var rene
skattegravninger. Samme tilgang afspejles i de to skuemedaljer,
Niels Friis pa Hesselagergard i 1585 lod prage med teksten 7vi er
af en gammel skat opgravet pia Lundeborg Mark i Fyen 1585”.
Det var de forste fund fra den senere kendte handelsplads ved
Lundebotg, der her var smeltet om.

Han har dog ikke fulgt tidens trend, idet de forste forsog
péa at beskrive oldtiden med stotte i de materielle levn allerede
var gjort med Nikolaus Marschalk Thurius’ (ca. 1470-1525) bog
om Herulerne og Vandalerne fra 1521, hvor hans undersogelser
af gravheje fra stenalder og bronzealder i Mecklenburg beskri-
ves.3 Fd ar efter fulgte den forste udgravning herhjemme med
antikvarisk sigte af en langdysse ved Varebro i traditionen kendt
som “Frode Fredegods Hej”. Allerede Saxo omtaler, at sagn-
kongen blev begravet ved Varebro, og det har formodentlig
inspireret Roskildebispen Joakim Rennow til at lede efter hans
grav, dog uden at finde andet end nogle ben. Dette initiativ
forekommer at vare en enlig svale herhjemme i det 16. drhund-
rede, hvis man lige undtager Caspar Markdanners frilegning af
den store runesten ved Jellinganlegget.

At der blev gravet herhjemme fremgar dog af indled-
ningen til Arild Huitfeldts (1546-1609) Danmarckis Rigis Kronnicke
fra 1603. I dennes oversigt over den hedenske religion og dens
forbindelse med oldtidshojene siges det, at man mange gange har

3 Fra 1510 professor legum ac canonici ved Rostock universitet, jf.
Landesbibliothek Mecklenburg-Vorpommern (www-db.lbmv.de). Tanderup &
Ebbesen 1979, s. 10.

41 Slesvig lod Paulus Cypraus, der ogsd havde beskrevet Jellinganleggene, dog
udfere flere udgravninger af bronzealderhoje i arene 1554-88, som publiceredes
i Annales episcoporum Slesvigensium 1 1634, mens genstandene indgik i hans sam-
ling. Tanderup & Ebbesen 1979, s. 10; Hansen 1902, s. 478.
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gravet 1 hojene og fundet skeletter og askekrukker. I den forbind-
else er det interessant, at Huitfeldt med henvisning til hojene er
inde pa, at man i begyndelsen begravede de dede ubrandte og
forst senere begyndte pa brandgrave svarende til skiftet i yngre
bronzealder — wldre halvdel af forste drtusinde f. Kr. Det er for-
ste gang man ser et tillob til at opdele oldtiden ud fra iagttagelser
af de materielle levn.>

Bemarkelsesvardigt er det ogsa, at Huitfeldt som en af de
forste udtrykker skepsis over for, at hejene skulle vare lavet af
oldtidens kemper. Andre af Huitfeldts tolkninger levede mindre
fortjenstfuld videre, siledes tolkningen, at nogle dysser var he-
denske altre.

I 1600-tallet stiger antallet af oplysninger om udgravninger
sandsynligvis 1 takt med interessen for historien indoptages i
dannelsesbegrebet og inspireret af fundet af det store guldhorn
fra Gallehus i 1639. Fundet blev publiceret bemearkelsesvardigt
hurtigt selv efter dagens standard 1 De aureo cornu 1 1641 af den
forende skikkelse inden for 1600-tallets antikvariske forskning
Ole Worm (1588-1654). Publikationen er stadig vores vigtigste
kilde til det nu forsvundne guldhorn, selv.om Worm opfatter
hornet som en krigsbasun fra Frode Fredegods tid, og i billede-
erne ser han en allegori over laster og dyder samt krig og fred!¢
Ole Worms vasentligste forskning ligger inden for runologien,
men 1 forste bind af sit hovedvark Monumenta Danica fra 1643
forseger han at klassificere fortidsminderne: gravhoje, offerste-
der eller altre, stensatninger og stenkredse. Tolkningerne er pri-
mert baseret pd skriftlige kilder og varker, men grundlaget for

5 1 forordet til Snorres Heimskringla antydes en tilsvarende opdeling i en
brende-old og en hej-old, dog i bagvendt raekkefolge. Tanderup & Ebbesen
1979, s. 11.

¢ Tanderup & Ebbesen 1979, s. 13.
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Monumenta er de kongeligt forordnede presteindberetninger til
Ole Worm 1 1620erne, hvor landets sognepraster fra centralt
hold blev afkrevet en rekke oplysninger om fortidsminderne i
deres sogne. Herved skabtes for forste gang et landsdekkende
overblik over fortidsminderne, og herfra har vi beskrivelser af nu
forsvundne fortidsminder som Juulskovkorset og runestenen fra
Aunslev.”

Et andet resultat af, at den antikvariske interesse indgik i
dannelsesbegrebet, var etableringen af private samlinger ofte en
slags raritetskabinetter, der dog som regel omfattede en eller flere
oldsager. Den kendteste af samlingerne var Ole Worms kendt
som Museum Wormianum. 1 samlingen, som senere indgik i det
kongelige raritetskabinet Kunstkammeret, var der omkring 50
oldsager, hovedsagelig sten- og flintokser, men ogsa flere
bronzegenstande og urner, hvoraf Worm selv havde udgravet en.
Ole Worms arbejde efterfulgtes i de naxste mere end 100 ar af en
lang rakke lerde athandlinger og samlinger. Falles for dem var,
at det i storre eller mindre grad var svaermeriet for oldtiden
snarere end systematisk behandling af kulturhistoriske sporgs-
mal, der var drivkraften.8

I det folgende vil sarskilt blive omtalt et par fynske anti-
kvarer, hvis arbejder er af en kvalitet, der gor, at de endnu har en
vis veerdi set med nutidens ojne. Den wldste er Matthias Henrik-
sen Schacht (1660-1700) latinskolelzrer forst i Visby pa Gotland
1682 og efter den svenske erobring i Kerteminde frem til sin
dod. Til Kerteminde kom han i 1686 via gymnasiet i Odense,
hvor han i tre 4r kunne dele sine antikvariske interesser med
Thomas Bircherod (jf. Boggild Johannsens bidrag). Dennes

7 Prasteindberetninger til Ole Worm.
8 Henriksen 2001, s. 25.
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aldre brot, Jens, havde han formentlig allerede truffet pd Regen-
sen 1 Kobenhavn i 1678 under studierne. De efterfulgtes af
ophold ved en raxkke tyske universiteter herunder Leipzig og
Jena, hvor under han skabte sig en stor seddelsamling med
uddrag af og henvisninger til lerde verker.?

Schachts interesser var mangesidige, men han er idag forst
og fremmest kendt for sin Musicus Danicus — Buropas forste
musikerleksikon.’ Det antikvariske arbejde kendes fra hans
artikel 1 tidsskriftet Nova Literaria Maris Baltici et Septentrionis
(november 1700), der udkom posthumt og samtidig var en salgs-
annonce for genstandene i hans museum (jf. fig. 1). Oldsagerne
skaffede Schacht fra bonderne pd Ostfyn. Saledes en bronzenal
fra en nedplojet hoj 1 Drigstrup og i september 1687 en anden
ndl udgravet ved Draby, at demme ud fra tegningen i Schachts
artikel formodentlig en fibula. Selve urnen og resten af indholdet
var imidlertid kebt af en holstensk kebmand. Samlingen inde-
holdt ogsa flere stenokser, som han korrekt identificerer ikke
som tordenkiler, men som redskaber fra “for fremstilling og
behandling af jern blev opfundet”!’! Det vasentligste fund er en
intakt “offerkniv’’” af bronze fra Ellinge. P4 bladet tyder Schacht
en runeindskrift (), som han under henvisning til en raekke lerte
varker leser ”fyr thorur blota”. Altsa en offerkniv til brug ved
ofre til Thor, hvilket falder helt i trad tolkningen af nogle dysser
som altre og tilherende knive som offervaben snarere end
redskaber. Hvad det er, Schacht har set pa bladet af dette
bronzealdervaben og tolket som runer, far std hen i det uvisse.

9 Madsen 1987, s. 13.
10 Madsen 1987, s. 11.
1 Madsen 1987, s. 29. Retstavning er her og efterfolgende moderniseret.
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Fig. 1. Planche fra Schachts artikel. P4 planchen er fig. 1 en fri fortolk-
ning af skdrene fra bronzealderurnen, hvor det karakteristiske zigzag
monster dog lader sig erkende. Fig. 2-6 er indholdet af urnen, mens fig.
7 er “offerkniven med runer”. Efter Tanderup & Ebbesen 1979.
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Han ndede ogsa at gennemfore den forste arkaologiske udgrav-
ning pa Fyn, hvis resultater vi kender i dag. Anledningen var et
besog pa herregiarden Hellerup, hvor han under en spadseretur
med godsejeren “stodte pa en hedningegravplads, der tiltalte mig
pa grund af hojenes vidunderlige beliggenhed”. Gravpladsen
bestod af en gruppe pa ni hoje med den storste placeret i midten
og udmarket ved en tredobbelt stenkrans. Udgravningen af
denne ”fornemste” hoj foregik ved hjzlp af godsejerens bonder,
der i Schachts fraver nermere foretog en destruktion end
udgravning af oldsagerne. Han fik dog bjerget en stor, riflet urne
af gult ler, en bronzeplade og to redskaber, som Schacht mente
var et krollejern (?), samt en hdrnil og en offerkniv.1? Anlaegget
blev efterundersogt ved Odense Bys Museer i 1944 og 1990. Det
lykkedes her at bekrefte Schachts iagttagelser af den flerdobbelte
stenkrans, men fem ud af oprindelig ni hoje var sporlost for-
svundet, og anlegget oprindelige udseende er saledes kun kendt
gennem Schachts beskrivelse.!3

Med hensyn til udgravningsteknik og registrering blev han
overgdet af sin lidt yngre samtidige Christian Broder Bircherod
(1672-1729). Han blev student fra Odense Katedralskole 1692 og
i 1696 lerer ved skolen samme 4r, som han tog baccalaureus-
graden. Fra 1697 frem til sin dod var sogneprast i Sxrslev. 1
modsztning til sine xldre brodre Jens og Thomas Bircherod
henholdsvis professor ved universitetet i Kebenhavn og rektor
for Odense Katedralskole, der blev kendte for deres antikvariske
interesser, forblev Christian Bircherods arbejde ubemzerket, indtil
han i forbindelse udgivelsen af dansk arkzologis forhistorie ud-

12 Andresen 1999, s. 16.
13 Sognebeskrivelsesnr. 090608-6 i Det Kulturhistoriske Centralregister. Odense
Bys Museer j. nr. OBM 9233.
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nevntes til forfatter af den forste egentlige udgravningsberetning
herhjemme. 14

Der er tale om et manuskript ”Om nogle gamle Gravhoje,
som ere fundne i Fyen”, med indledningen: ”In Nomine Jesu.
Anno 1704 d. 19. 20. 21. Octobr. lod jeg grafve udi tvende gl.
Begrafvels-Steder ved Steensbye udi Skambye-Sogn”.1> Manu-
skriptet, der omhandler Bircherods udgravning af tre storstens-
grave, bestar af tre dele, hvoraf det forste er en diskussion af,
hvorfor der er si mange stengrave pa Sandvodsmarken ved
Stensby. Derefter folger udgravningsberetningerne for to grav-
hoje ved Stensby og endelig udgravningsberetningen for Hunne-
hoj ved Sxrslev. Beretningerne er hver opdelt i to afsnit om hen-
holdsvis gravens udformning og om fundene. Den hoje kvalitet
af disse beskrivelser, som ikke blev overgiet for Worsaaes ud-
gravninger mere end 100 4r senere, henger formentlig forst og
fremmest sammen med, at Bircherod selv udgravede en del af
gravkammeret, tegnede og beskrev anlegget, og formentlig — at
domme ud fra mangden af oplysninger — tog notater under
arbejdet!

Beretningen, der ledsages af Bircherods skitser, omfatter
beskrivelse af udgravningens forleb, kammerets enkelte sten,
fylden i kammeret, undergrunden under dyssen savel som en
rotterede mellem stenene, der sammen med diverse padder af-
ferdiges som “moderne”. Til gengzld undrer han sig over inde i
hojen at finde en dysse magen til dem, han kan se std frit pa
marken andre steder! Fundenes placering i graven og bevarings-
tilstand beskrives, ligesom indholdet af en urne fra kammeret.
Derimod beskriver han ikke deres mal eller udseende, og man

14 Tanderup & Ebbesen 1979, s. 7.
15 KB, Ny kgl. samling 202, 4°. Gengivet i Tanderup & Ebbesen 1979, s. 72-89.
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mié formode, at han har haft i sinde af tegne fundene. Flere af
Bircherods iagttagelser kan uden videre jevnfores med det der 1
dag vides om hejenes opbygning som f.eks. gulvlaget af hvid-
brendt flint. En undersogelse i forbindelse med vejanleg viste
ikke spor af Bircherods undersogelser, men hojene er i dag ogsi
steerkt beskadiget.!0 Saledes er Bircherods manuskript i dag en
enestiende mulighed for at fa et indtryk af de oprindelige anlaeg
(se fig. 2-3).
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Fig. 2. Oversigtstegning af Christian Bircherod med den forst udgrav-
ede hoj markeret med ”1”. ”a” er dekstenen, mens ’c” markerer fundet
af en yngre urnebegravelse, som gav anledning til udgravningen. Efter
Tanderup & Ebbesen 1979.

16 Sognebeskrivelsesnr. 080610-18 i Det Kulturhistoriske Centralregister.
Odense Bys Museer j. nr. OBM 7924.
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Fig. 3. Tegning af Christian Bircherod fra samme hoj her med gengi-
velse af kammerets fire vaegge. Efter Tanderup & Ebbesen 1979.

Beskrivelserne er hos Bircherod stort set renset for “spekula-
tioner”, der reserveres til den indledende diskussion! Af denne
synes det at fremga, at Bircherod har hentet sine vasentligste
forudsztninger for tolkningen af fortidsminderne fra Huitfeldst,
men synes ukendt med yngre varker, hvilket er overraskende i
betragtning af, at begge hans brodre ogsi var antikvarer og
kendte Matthias Schacht. Siledes opfatter han hojene som byg-
get af kemper og angiver ligets lengde 1 Hunnehojgraven til 2,4
m. I diskussionen indgir beskrivelsen af den lokale overtro
omkring hejene, som Bircherod dog forholder skeptisk over for
om end ikke helt afviser. Mens Bircherod saledes pé den ene side
tolker fundene ud fra den ovetleverede tradition, er hans afvis-
ning af det store antal hoje pa Sandvodsmarken som resultatet af
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ét stort slag pa stedet klar og koncis. Pracis som J. J. A. Worsaae
140 ar senere papeger han, at hvis gravhojene skulle vaere sam-
tidige, matte man formode, at gravformerne i dem var ens. Da
det ikke forholder sig sidan, hvilket han paviser ved udgrav-
ningen af to hoje sammesteds, ma forklaringen vare en anden.
Han foreslar selv, at stedet er et centralt helligsted — jf. Huitfeldts
tolkning af nogle dysser som altre — og argumenterer herfor med
en vidtleftig tolkning af stednavne og lokale folkeeventyr.

Fundene fra udgravningerne indgik senere i Thomas
Bircherods samling, hvor ogsa Schachts oldsager endte. Han var
som nevnt ogsa antikvar og indsamlede oldsager.!” Ved sin ded
arbejdede han pd et vark om stenoldsager, men er ellers mere
kendt for udgivelsen af det forste videnskabelige vaerk om
danske middelaldermonter Specimen antigue rei monetarie Danorum i
1701. Efter midten af 1700-tallet fortaber genstandenes videre
skeebne sig, og samlingen kendes kun fra enkelte bevarede
plancher til det ufuldferte verk om stenoldsager, hvoraf nogle
antagelig stammer fra broderens udgravninger. Af plancherne
fremgir det, at Thomas Bircherod skelnede mellem okser og
dolke og formentlig ogsd mellem slebne okser med skafthul og
almindelige okser (jf. fig. 4-5).18

17 Tanderup & Ebbesen 1979, s. 25.

18 Plancherne blev i mange ar anset for forsvundet, men er senete blevet
genfundet indfojet i P. F. Suhms eksemplar af Monumenta et Inscriptiones
Othoniensis. Tanderup & Ebbesen 1979, s. 70.
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Fig. 4. Planche fra Thomas Bircherods aldrig fuldferte vaerk om
stenoldsager. Her slebne okser med skafthul. Efter Tanderup &
Ebbesen 1979.

Pa baggrund af deres samlede indsats méa Fyn i begyndelsen af
1700-tallet betegnes som forende inden for arkaologien her-
hjemme, men manglende publicering og kontinuitet i det anti-
kvariske arbejde gjorde som si mange andre steder, at indvundne
erfaringer ikke kunne udnyttes. Den til tider forbavsende bland-
ing af skarpe iagttagelser og tillob til systematisk beskrivelse
overfor en ukritisk accept af myter og folkeeventyr praeger det
antikvariske arbejde frem til og med den begyndende professio-
nalisering 1 1800-tallet. Endnu her kan et af Oldsagskommis-
sionens medlemmer i Udsigt over Nationalbistoriens aldste og
markeligste Perioder (1813) pd én gang beskrive landets eldste
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Fig. 5. B1rcherods hojgruppe ved Stensby markeret ved (rode) cirkler,
som den fremstir pa Det Kulturhistoriske Centralregisters kort. Den
udgravede hoj er antagelig nr. 18. Beskrivelsen henviser stadig til
Bircherods oprindelige optegnelser. Efter DKC (www.dkonline.dk).

indbyggere som titaner og giganter samtidig med, at oldtiden
inddeles i tre perioder: sten-, kobber- og jernalder! Forfatteren
var L. S. Vedel Simonsen (1780-1858) og afhandlingen fik i
ovrigt universitetets selvmedalje.!?

Oldsagskommissionen eller “Kongelig Commission til
Oldsagers Opbevaring” kom til at betyde et vendepunkt i det
antikvariske arbejde. En af initiativtagerne var den fynske bonde-
son, bibliotekaren ved universitetsbiblioteket i Kobenhavn Ras-
mus Nyerup (1759-1829). 1 1805 foretog han en antikvarisk
vandretur pa Fyn, hvor han med stigende bekymring si, hvordan

19 Tanderup & Ebbesen 1979, s. 43.
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bla. udskiftningen med dens @ndrede arealanvendelse truede de
fortidsminder, der var bevaret 1 det gamle dyrkningsfallesskab.20
1 1806 tog han initiativet til oprettelsen af en oldsagssamling ved
biblioteket med henblik pd oprettelsen af et professorat i nordisk
arkzologi, samt at samlingen skulle danne grundlag for et
nationalmuseum.?! I 1807 udsendte han ”Anmodning til til Ejere
af nordiske Oldsaget”, hvor opfordrede ejerne til at indsende
oldsager, der ellers ville kunne forsvinde i forbindelse med
dodsfald eller andet. For ligesom botanikerne behover planter,
behover arkaologerne oldsager!

22. maj 1807 nedsattes ”"Kongelig Commission til Old-
sagers Opbevaring”, og dens forste arbejdsopgaver blev modtag-
else af indsendte oldsager og gennemforelse en ny rakke preste-
indberetninger om fortidsminder i sognene.?2 Endvidere skulle
den stille forslag til oprettelse af et nationalmuseum, forslag til
fredninger af fortidsminder fra oldtid og middelalder samt
forslag til, hvordan almuen bedst kan oplyses om oldsagernes
betydning. 1812 tog kommissionen initiativ til det forste arkao-
logisk-historiske specialtidsskrift herhjemme Antigrariske Annaler
i dag Aarboger for nordisk Oldkyndighed og Historie, og 1 1819
abnedes samlingen, det senere Nationalmuseum, for offentlig-
heden.

Det fremgir af ovenstdende beskrivelse, at kommissionens
vigtigste arbejde 14 i oprettelsen af en central institution for

20 Antikvarisk-topografiske fodture var en yndet beskaftigelse for periodens
kulturelle elite og en littereer genre. Sdledes findes der beskrivelser fra bade
Molbechs, Ochlenschligers og simand H. C. Andersens hiand om emnet.

21 Rasmus Nyerup, ”Oversyn over Federnelandets Mindesmearker fra Oldtiden,
saaledes som samme kan tenkes opstillede i et tilkommende National-
Museum”, jf. Hermansen 1960, s. 7.

22 Praesteindberetningerne er udgivet af Chr. Adamsen og V. Jensen: Danske
preesters indberetninger.
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indsamling, bevaring og formidling af oldsager og fortidsminder.
Det var dette arbejde med systematisering af oldsagerne, som 1
1820erne gav kommissionens sekreter C. J. Thomsen (1788-
1865) grundlaget for den forste syntese over oldtiden alene ud
fra materielle levn: inddelingen af oldtiden i sten-, bronze- og
jernalder. Derimod 14 initiativet til udgravninger fortsat uden for
Kobenhavn — med Nyerups ord ”Mens man med iver grov i
Provinserne, grublede man i Kebenhavn”.23 De afspejlede nok
s& meget skismaet mellem en arkeologi med basis pa
institutionen Kebenhavns Universitet og med en forskningstra-
dition hvilende pd skriftlige kilder over for en empirisk til-
gangsvinkel ude i landet baseret pa enkeltpersoners iagttagelser
ved udgravningsarbejde. Der kom forst skred 1 sagerne fra slut-
ningen af 1830erne med J. J. A. Worsaae (1821-85), der ogsa
underviste pd universitetet, og hvis udgravninger satte nye stan-
darder for udgravning og ikke mindst videnskabelig fortolkning
af fundene. Men han kom ogsa fra Jylland!2*

Periodens betydeligste antikvar pd Fyn L. S. Vedel Simon-
sen tilhorte den kebenhavnske skole. Han havde oprindelig lest
medicin, men under indtryk af Henrik Steffens forelaesninger,
som indledte romantikken herhjemme, skiftede han til histotie-
studiet, hvor hans storste indsats ligger. Han foranstaltede dog
ogsi enkelte udgravninger. Saledes i juli 1806, hvor han pd
Dallund indledte sit livslange venskab med historikeren og bibli-
otekaren senere lederen ved Det Kongelige Bibliotek Erich
Christian Werlauff (1781-1871). Det fejrede de ved sammen med
Skambypraesten Fr. Bagger Zeuthen, en svoger til Steffens, at
overvare udgravningen af en stor sten pd Revehoj, Glavendrup

2 Tanderup & Ebbesen 1979, s. 52.
24 Tanderup & Ebbesen 1979, s. 45 ff. og 50.
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Mark. Det viste sig stenen bar en runeindskrift — Danmarks
lengste, og det blev Vedel Simonsen, der foretog en forste tyd-
ning af den 200 runer lange Glavendrup-indskrift.25 Aret efter
ansattes han pd universitetsbiblioteket hos Nyerup pd samme tid,
som denne sammen med bl.a. Werlauff indtradte i Oldsagskom-
missionen. Samme 4r indledte Vedel Simonsen en antikvarisk
rejse for Kommissionen til de fynske kobsteder for at registrere
dokumenter og manuskripter i arkiver og hos private. Pa rejsen
indsamlede han 500 ”antiquiteter” og over 1000 pergamentbreve
foruden historiske manuskripter. Der aflagdes manedlige beret-
ninger til Kommissionen delvist publiceret i Antikvariske Anna-
ler.?6 Selvom storstedelen af Vedel Simonsens virke kom til at
foregda med Elvedgird som basis, samarbejdede han tet med
Oldsagssamlingen, hvortil han i stor stil indsamlede oldsager fra
andre. Han er det forste eksempel pd den nye tids antikvarer, der
samarbejder med en central museumsinstitution.

I forbindelse med Vedel Simonsen skal nevnes hans
samtidige ”Den hvide Doktot”(1789-1883), hvis borgerlige navn
var A. F. Lassen.?” Han var forst og fremmest passioneret
samler, og forst sent 1 livet donerede han mod en pension og en
fortjenstmedalje sin privatsamling — knap 20.000 oldsager — til
Odense Bys Museer. I modsztning til Vedel Simonsen fandt
Doktoren det unedvendigt at registrere oldsagernes proveniens,
hvilket ligesom hans hobby med selv at tildanne eller omforme
stenredskaber efter sit eget hoved placerer ham pi linie med en
reekke andre samtidige fynske samlere, men uden for de egentlige
antikvarers rakker.?8

2 Jacobsen 1962, s. 43.

26 _Antiqrariske Annaler, 2 (1815), s. 328-56; Jacobsen 1962, s. 52.

27 Oxenvad 1971, s. 257.

28 En liste over herregardssamlinger pa Fyn findes i Poulsen 2001, s. 99-102.
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Varetagelsen af det antikvariske arbejde gik ellers mod
professionalisering og centralisering forst med Oldsagssam-
lingen, men fra midten af 1800-tallet i stigende omfang pa
nyoprettede lokale museer. Dog fortsatte privatpersoner med at
levere vasentlige antikvariske bidrag inden for arkaologien — pa
Fyn fornemt representeret ved kammerherre N. F. B. Sehested
til Broholms (1813-82) udgravninger af bla. gravpladsen
Mollegirdsmarken ved Gudme?’ og apoteker P. Helweg
Mikkelsens (1876-1940) udgravning af Ladbyskibet og saimand
Blidegngraven.30
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Kobberstik af Alexander de Lode, fra Erich
Pontoppidan & Hans de Hofman, Den Danske
Atlas, bd. 3, Kebenhavn 1767. KglBibl.
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Titelblad fra Jens og Jacob Jacobsen Bircherods
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Fig. 3: Epitafium over Jens Bircherod og hustru.
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