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FORORD

Det tiende bebyggelseshistoriske symposium i Odense var naturligvis en passende
lejlighed til at se tilbage og vurdere, hvor langt vi er ndet siden det fprste

symposium blev afholdt i 1976.

Derfor blev emnet: "Diakrone bebyggelsesundersggelser", d.v.s. at der lagde serlig
vaegt pd det historiske perspektiv i de bebyggelsesarkaologiske eller bebyggelses-
historiske undersggelser, som i det forlgbne tidr blev sat i gang eller ndede en mere

eller mindre forelgbig afslutning.

Kredsen af deltagere blev desvarre ikke s& bred som ¢gnsket, Ystadprojektet mitte
glimre ved sit fraver og vi mtte ogsd undvare vore kolleger fra Kiel. Det var s§
meget mere @rgerligt, som vi fra den Letterstedska férening modtog et serligt
tilskud i anledning af jubilzet, hvilket jeg gerne vil takke for. Tilskuddet skal ggre

beretningen mere tiltalende end sadvanligt.

Beretningen afviger fra symposiet derved, at der ikke er modtaget manuskripter
fra alle deltagere. Til gengald er to bidrag kommet fra kolleger, som var
forhindret i at vere med. Af hensyn til afvigelserne aftrykkes symposieprogram-

met.

Hollufgdrd maj 1986 Henrik Thrane



Program for det tiende bebyggelseshistoriske sympdisium i Odense

Tirsdag den 8. oktober
Kl. 11.00 Vekomst v. rédmand Sg¢ren Mgller.
11.30  Marta Strémberg, Forntidsbebyggelsen i Hagestadsomrddet.
13.15 Henrik Thrane, Sydvestfynsundersggelsen 1973-85.
14.00 Jgrgen Jacobsen, Erkendelseskriterier i felten.
15.15 Niels Jensen, Broncealderens bopladsmgnster pd Sydvestfyn.
16.00 Niels H. Andersen, Yngre stenalder pd Sydvestfyn.
Onsdag den 9. oktober
Kl. 9.00  Sg¢ren H. Andersen, Norsmindefjordundersggelsen pd ny.
10.15 Svend Age Knudsen, Oldtidsbebyggelsen i sandflugtlandskabet ved
Oksbgl.
11.00 Helge Nielsen, Gammeltofteproblemer.
11.45 Stig Jensen, Jernalder- og middelalderbebyggelse langs Ribemar-
sken.
13.15 Steen Hvass, Status over Vorbasseundersggelsen og dens resultater
i forhold til jernalderens boszttelse i Midt- og Pstjylland.
l4.00 Torben Grgngaard Jeppesen, Fynske landsbyundersggelse - 10 ar

efter starten.



SYDVESTFYNSUNDERS® GELSEN

af
Henrik Thrane

Da Fyns Stiftsmuseum og Odense Universitet i 1973 begyndte en bebyggelseshisto-
risk undersggelse p4d Sydvestfyn var det ikke helt tilfaldigt. Baggrunden var den
nesten afbrudte tradition for dansk bebyggelsesarkaologi - historie, som fra 1904
med starke spring og afbrydelser strakte sig til 1960. (Thrane 1974).

Et jevnsides forlgb i Nordtyskland udvikledes i 1920'erne og 30'erne til den
livskraftige arkaologiske '"Landesaufnahme," der jo is@r er velreprasenteret i
Slesvig-Holsten (Hachmann 1963; Harck 1978). Netop den fortlgbende publikation

af dette foretagende har stiet starkt for gjnene af os i Skandinavien.

I 1960'erne aflpstes den danske forskningslinie af en svensk, idet der i Skéne
indledtes det projekt i Sydgstsk&ne ved Hagestad, som fortsat er igang (Strémberg
1986). De mange senere projekter og undersggelser i Sverige og Norge kan i denne
sammenheng holdes uden for, idet de fgrst p4 et senere tidspunkt har p8virket

dansk arkzaologi. De er jo nuresummeret af Miiller-Wille (1984).

Mens vi i Danmark sdledes efter Therkel Mathiassens to store landskabsundersggel-
ser befandt os i et tomrum, hvad bebyggelsesarkaologisk forskning angdr, var vi
omgivet af lande, hvor der foregik spendende undersggelser, og hvor Jankuhns
indsats og inspiration markerede en helt anderledes bredt orienteret forskningsret-
ning end vi i Danmark kunne prastere. Et fors'g p4 en integration af arkaologi,
historie og geografi i en falles bebyggelsesforskning er det i 1965 oprettede
"Arbeitsgemeinschaft fir genetische Siedlungsforschung" (Fehn 1975).

Ogsd den angelsaksiske arkologi begyndte i 1960'erne for alvor at sld sig p&
"settlement archaeology" som led i den ny arkzologi. (e.g. Clarke 1972; Hodder &
Orton 1976).

I dette tomrum har jeg personligt oplevet det utilfredsstillende i den manglende
holistiske betragtningsmé&de; efter igennem flere &r at have arbejdet pa en enkelt




boplads, kom et tidspunkt, hvor savnet af viden om denne boplads's kulturelle og

naturlige omgivelser fgltes som en alvorlig hindring for en dybere forstielse.

Hertil kom s& den interesse for arkazologisk kildekritik, som vel er et af "New
Archaeology's" vigtigste bidrag til arkeologiens udvikling (Kristiansen m.fl. 1985;
Hodder & Orton 19765 Thrane 1974).

Hvis en arkeologisk kildekritik skulle tages alvorligt, mdtte forudsetningen vare
et solidt kendskab til det arkaologiske materiales reprasentativitet (Liversage
1976). Hvordan kunne man skaffe sig et sddant solidt kendskab uden fel tundersggel-

ser af netop den art som Hagestad?

Dette kan kaldes den videnskabelige motivation - en fremmed inspiration indpodet

pa en lokal, nasten indsovet forskningstradition.

At det netop blev i 1970'erne at disse str ‘mninger m¢dtes og fandt udtryk p& Fyn,
hanger sammen med den nye fredningslov i 1969 og dens holdning til truslen fra
landbrugets mekanisering - en holdning, der ogs8 udtryktes i det humanistiske
forskningsrdds bopladsinitiativ samme &r (Becker 1969a). Man var nu, omsider,
blevet klar over at der foregik en destruktion af det arkaologiske primarmateriale
uden sidestykke i historien, og at noget ekstraordinert mitte ggres, hvis man ikke
ville f& enorme ukontrollerede huller i den arkzologiske viden og samtidig afskrive
muligheden for at skaffe den viden om representativiet, som netop er navnt. P&
Fyn eksisterer der en god tradition for bebyggelsesarkaologi fra 1940-71 koncen-
treret omkring jernalderbyggelsen, tydeligst udtrykt i Albrectsens rakke af publi-
kationer, som ikke blot tog gravfundene som udgangspunkter, men ogs& inddrog

stednavnene - med en livlig diskussion til fplge (Albrectsen 1951; 1971).

I princippet havde det varet ‘nskeligt at behandle hele Fyn som et sammenhangen-
de undersggelsesomrdde p& ialt ca 30000 km? (efter Trap 1899), men en kort
betragtning af den logistiske situation vil vise, hvorfor dette ikke kunne lade sig
gore: 11973 var Fyns Stiftsmuseun det eneste arkzologiske arbejdende museum pd
Fyn med én arkzolog og én tekniker; p& Odense Universitet fandtes et eksternt
lektorat, dvs. den samme arkeolog, samt nogle midler til udstyr og studentermed-
hjelp. Nir det betankes, at der samtidig skulle drives normal museumsdrift og
foretages en normal arkaologisk unders¢gelsesvirk59mhed og universitets under-

visning, er det vist indlysende, at der mitte ekstra ressour cer til for blot at klare
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en mindre bebyggelsesundersggelse. I 1973 var den gkonomiske situation endnu ikke
udartet, s& nye og fler&rige undersggelser kunne endnu anses for realistiske. Derfor
begyndte Sydvestfynsundersggelsen i for8ret 1973 med arkivarbejde, de fgrste
rekognosceringer i marts og den fgrste stgrre udgravning i juni (Thrane 1984).

Dens undersggelse, som det her drejer sig om, behandler Sydvestfyns bebyggelses-
historie igennem oldtid og middelalder - altsd dobbelt s langt tid som Ystadpro-
jektets 6000 &r (Regnell 1985).

Undersggelsesomrddet dakker 490 kmz, dvs. en sjette del af Fyns areal (-
Langeland og £rg).

Omr&det er valgt af flere grunde: 1) For det fgrste at f& alle fynske landskabstyper
reprasenteret fra kyst til indland. 2) For det andet fordi det p8 forhdnd havde givet
fund fra s& godt som alle perioder, hvorfor en kontinuerlig bebyggelse forekom
sandsynlig. 3) For det tredie fordi det wldre fundmateriale gjorde det klart, at
Sydvestfyn ikke var noget underudviklet omride i oldtiden. 4) For det fjerde fordi
omradets beliggenhed naturligt mdtte have f-rt til kontakter over havet til
S¢nderjylland og sydp&, hvorfor disse udverts kontakters betydning kunne indgéd i
studiet.

Theorien bag Sydvestfynsundersggelsen er, at bebyggelsen udtrykker vesentlige
sider af oldtidssamfundene, og at studiet af bebyggelsen giver en holistisk ramme
om den arkaologisk/historiske forskning, som er fremmende for en dybere forstdel-
se af de strukturer og mekanismer, som bestemte samfundsudviklingen - fremfor

den atomistiske forskning, der normalt har praget arkaologien.

Dette er i dag nesten en selviplgelighed, i hvert fald i de forskningsmiljer, som
har vazret med i de omfattende bebyggelsesundersggelser i Nordsgomrddet, hvor
den interdisciplin®re forskning forlengst har vist ‘'sin berettigelse (Kossack & al.
1984). 1 1970'ernes forskningsmiljp var en s&dan opfattelse dog langtfra nogen selv-
fplge.

Jeg vil gerne tilslutte mig den ny arkaologis optimisme m.h.t. arkaologiens
muligheder, omend det m& indrgmmes, at ressourcerne sjeldent raekker sd langt

som mulighederne.



Udgangspunktet er, at bebyggelsen afspejler kulturens udnyttelse af naturen og

samtidig er udtryk for nogle interkulturelle sammenhange. Det er sdledes ikke en

form for naturdeterminisme, der ligger bag undersggelsen. Naturen er rammen og
den er en meget vid ramme. Udnyttelsen af denne ramme afhanger af teknologi og

andre kulturelle faktorer, kommunikation osv.

Methoden er at sgge at etablere synkrone situationsoverblik, som kan settes
sammen til et diakront udviklingsforlgb, ligesom enkeltbilleder szttes sammen til
en film. Herved bliver bebyggelsesstudiet historisk fremfor statisk, men det er
ngdvendigt fgrst at vurdere de statiske situationer. Naturligvis er det i virkelig-
heden ikke-statiske situationer vi kan beskrive, den arkeaologiske dateringsteknik
endnu for grov til andet. I nasten alle perioder m& vi ngjes med s3 brede
dateringsrammer, at det er umuligt at fastsl8, hvad der eksisterede pracist
samtidigt f.eks. i &r 125 AD. Vi m& ngjes med situationer daekkende perioder f.eks.
0-200 eller 0-400 AD. eller endnu grovere, dvs. leengere perioder. Dette problem
opfatter jeg som et g¢jeblikkeligt problem, men da vi neppe oplever radikalt
forbedrede dateringer indenfor de naermeste 8r, m& vi indtil videre leve med disse

usikkerheder og arbejde herefter.

Vi har benyttet en dobbelt undersggelsstrategi, idet der sidelgbende er arbejdet i

undersggelsesomrddet dvs. intensivomradet og p& resten af Fyn, dvs. referenceom-
rddet eller ekstensivomridet. Denne strategi er tidligere benyttet i Hagestad
(Strémberg 1978) og i Nordgstfynsundersggelsen (Jeppesen 1981a). Det har endda
vist sig ngdvendigt, pga. den betrangte logistiske situation, at operere med begge
slags omrdder indenfor det oprindelige Sydvestfynsomr&de. S&ledes udger de 45
km? vest for Harby A, som er totalregistrerede, nu det egentlige intensivomréde,

mens resten af Sydvestfyn er et mere intensivt vurderet referenceomride.

Medens den oprindelige strategi var den simple at behandle hele Sydvestfyns 490
km? ens med den samme teknik og den samme grundighed, viste feltarbejdet
hurtigt, at dertil kunne ressourcerne umuligt strakke indenfor en overskuelig

fremtid.

Selvom en bebyggelsesundersggelse i princippet er et evighedsarbejde, m& der
naturligvis leegges en realistisk tidshorisont. Den har veret ansliet til .ca. 10 &r for
fgrste fase, der i praksis er gdet til 1982,- og ikke afsluttet som forudset! Grunden

til at vi ikke er kommet lzngere er den simple, at andre opgaver har mitte



prioriteres hgjere! Dette er situationen for bebyggelsesforskning i dagens Danmark.

(jvir. S. 89).

Udover det sammenhangende omrdde p& 45 km2 (61'6 af Fyn) fra Flemlgse til
Helnasbugten, som er rekognosceret fgrste gang, har vi pillet nogle kvadratkilo-
meterarealer ud ved hjelp af en tilfxldighedstabel og er ndet igennem de fgrste af
dem ¢st for Fiborg. Resten af underspgelsesomrddet m& finde sig i at blive

behandlet pa lige fod med det gvrige Fyn.
Teknikken er traditionelt arkaologisk.
1. Den billigste og hurtigste m&de at indsamle et totaltdakkende fundmateri-

ale er overfladerekognoscering, som den blev praktiseret ved en rakke

undersggelser i Jylland fra 1930'erne og ved Therkel Mathiassens to land-

skabsundersggelser i 1940'erne og 1950'erne. Rekognoscering er ikke en sd
enkel teknik, som det ofte antages. Mange faktorer medvirker til en optimal
rekognoscering. Ja selv den bedste rekognoscering behgver ikke at give det
gnskede udbytte (Thrane 1978). Hvis materialet ikke er tilgengeligt pd
overfladen den dag der rekognosceres, er der ikke meget at ggre ved det -
udover at finde en bedre dag! Der er for nylig lavet flere undersggelser af
rekognosceringsresultaternes anvendelighed, som klart viser nogle faktorer,
der indskrenker iagttagelsesmulighderne, bl.a. keramikkens resistens over

for vejrlig og jordbund (Jacobsen 1984; 1985).

Da vi begyndte at rekognoscere, var det med den naivt optimistiske
opfattelse, at alle bebyggelsesspor lod sig iagttage, hvis blot rekognosce-
ringen var god nok (Thrane 1976).

2. Overfladeiagttagelser skulle kvalificeres ved udgravninger, sdldedes at de
enkelte objekter eller objekttyper kunne vurderes fyldigere og give oplys-
ninger om struktur og om forholdet mellem overfiadesituationen og situatio-
nen under muldlaget. Mangel p& penge til egentlige forskningsgravninger har
gjort det ngdvendigt at udnytte ngdudgravningspuljen til dette formdl. Det
er konsekvent forsggt i drene 1973-1980, hvor der er gravet pd ca. 30
lokaliteter. Af disse udgravninger har to varet egentlige forskningsgrav-
ninger, den ene er en hgjrest "Bohgj", den anden er Saruppladsen ved Harby
A, der endnu blev gravet p& i 1984 (Andersen 1981), Alle andre gravninger
har veret ngdgravninger, incl. Lusehgj (Thrane 1984).



Ngdgravninger spges stadig prioriteret hgjt pd Sydvestfyn, i 1983-85 var der
3 om dret. Den gkonomiske udgangssituation har medfgrt, at det ikke har
varet muligt at udgrave netop de pladser, som mdske ville have varet mest
aktuelle rent forskningsmessigt, f.eks. har det ikke veret muligt at grave
nogen stgrre yngre jernalders boplads ud. Det er dog lykkedes at f& nasten

alle perioder reprasenteret, sdledes at der er nyudgravet materiale fra dem.

3. Det gangse arkzologiske kildemateriale er jo det tilfzldigt fremkomne og
tilfeeldigt registrerede. Albrectsens fgrste bebyggelsesoversigt fra 1951 og
alle landsdakkende oversigter bygger pd et sddant sedvanligt fundmateriale.

De eneste undtagelser herfra var Mathiassens to landskabsundersggelser. -

Vi har registreret de fund, som er indgdet til museerne, og er - fgrst noget
sent - gdet igang med at registrere de lokale samlinger. Det er nok sket for
sent; der er de sidste 20 dr foregdet en kraftig udskiftning af ejerne af
landbrugsejendomme, som har fjernet megen lokal viden fra omridet pa

Sydvestfyn ligesom i hele Danmark.

Som en vasentlig del af kildematerialet blev det meget tidligt forsggt at
indsamle de eldste kort, der desverre ikke gdr meget lengere tilbage end
1800. Disse kort har dannet udgangspunkt for en rekonstruktion af det
udrznede landskab omkring 1800, som er blevet flittigt benyttet ogsd i
studiet af oldtidsbebyggelsen (ex. Madsen & Thrane 1983) og i andre
sammenhange fx Fyns Amts landsbyregistrering. Dette kortarbejde har i
paranthes bemarket sat en udvikling igang, som har fgrt til oprettelse af et

"Kartografisk center" ved Odense Universitet.

Undersggelsesforlgbet
Ferste fase er, som sagt, ngdtvunget afsluttet.

Anden fase: bearbejdningen af det indsamlede materiale er igang. Ogsd denne fase
lider under dette 10 &rs nye opgaver - naturgas, motorvej, nyt museum - siledes at
de egentlige implicerede dvs. undertegnede, Jgrgen Jacobsen og Niels H, Andersen
nok md siges at vere godt forsinkede. Fgr vi fir frigjort os til koncentrerede
studier, kan denne fase ikke afsluttes.
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Inden jeg gdr videre med "Stand der Forschung", vil jeg lige nzvne det planlagte
videre forlgb: Tredie fase bliver udarbejdelsen af forelgbige synkrone bebyggelses-

beskrivelser og -modeller og af en forelgbig diakron udviklingsmodel.

Fjerde fase skal vare fornyet feltarbejde pd grundlag af og til kontrol af fase 3

samt afslutning af de manglende stumper af fgrste fase.
Efter fjerde fase begynder vi s8 forfra med fornyet bearbejning osv. (Thrane 1981).

Med den nuvarende mangel for fremdrift m& man nok se i gjnene, at det varer 5 &r,

inden vi er igennem fase 2-3 - og det er alt for langsomt.

Ressourceforbruget har til dato veret 211.000, i direkte udgifter, excl. udgifter til

ngdudgravninger og museets eget mandskabsforbrug samt langtidsledige, vel ialt 10

mand&r (mest arbejdsmandstid) + Sarupundersggelsesbudgettet.

diakron bebyggelsesmodel ny problemformulering

synkron bebyggelsesmodel

analyse kontrol
afpreovning af hypothese
udfyldning af huller

observationer: viden
R
indsamling nyt feltarbejde
rekognoscering » udgravning
i
registrering
]
initiativ nedplejning

motivering bygge- og anlegsvirksomhed
edelaggelse af kildemateriale
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Stand der Forschung

Denne oversigt giver nok mere en hensigtserklzring eller en liste over tabte
illusioner end et katalog over opniede ferdige resultater. M3 jeg begynde med

rammen - naturudviklingen.

Siden 1959 (Degerbgl & Krog 1959;) er der ikke publiceret noget selv nok s& lille
pollendiagram fra Fyn, og Sydvestfyn var overhovedet ikke reprasenteret blandt de
3 publicerede diagrammer. I Igbet af 1987 vil der forelagge to diagrammer, et
generelt fra Frederiksgave, som skal belyse udviklingen i hele intensivomridet og
et lokalt diagram g¢st for Voldtofte (Kdnigsson 1984). De bearbejdes begge nu af
professor Konigsson i Uppsala, og synes at vise et pant tidligt landnam fgr
elmefaldet ca. 3000 f.Kr.f. med dyrkning allerede i senatlantisk tid.

Med elmefaldet begynder det kontinuerlige kulturlandskab med sarlig  steerkt
udnyttelse i senneolitisk tid og i sen broncealder, med vagten lagt pd dyrkning i
yngre stenalder, men i @ldre broncealder lagt p& kvagavl, og igen i yngre
broncealder lagt over p& gget dyrkning. I ®ldre jernalder stagnerer kulturpdvirk-
ningerne og denne stagnaﬁon brydes fgrst i folkevandringstid med en uszdvanligt
sterk ggning i vikingetiden, hvor byggen blev c!ominerende kornart. Agerbruget
kommer igen kraftigt frem i vikingetiden, mens det i germansk jernalder og tidlig

vikingetid var mere kreaturorienteret.

Manglen pd eksakte dateringer ggr disse tendenser mere usikre end gnsket, men

forhdbentlig vil bearbejdningen bringe os videre.

Pollendiagrammerne er her citeret mere for kul tur udviklingen, der jo ogs& er
vasentligere for bebyggelsen end for naturudviklingen. En ubehagelig mangel i den
hidtidige viden angér kystlinien igennem oldtiden. Vi ved ikke, hvor kystlinien gik i
yngre stenalder eller i broncealder; vi ma& g4 til Tybrind Vig, Erg eller til Slesvig
for at £& velstuderet materiale (Andersen 1984; Voss 1984; Petersen 1985). En serie
under vandsundersggelser med det formal at lokalisere kystbebyggelser og datere
dem, er derfor et gammelt gnske. Ogsd for studiet af grundvandsspejlet ville
sddanne studier vaere vasentlige. Vor rekonstruktion af kulturlandskabet er dateret
1800 og savner helt dynamik. Vi kan ikke kvalificere @ndringer i fordelingen af land
og vand. I grove trak mener jeg dog, at det rekonstruerede kort kan bruges. Sidste
halvdel af 1700 tallet var praget af temperaturnedgange (Aaby 1985), s& udgangs
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punktet er mdske snarere stgrre fugtighedsgrad end normalt. I andre perioder har
landskabet formentlig haft skiftende vddhedskarakter, i nogle perioder, f.eks.
broncealder, mindre vddt end omkring 1800.

Rent arkaologisk er ikke alle perioder lige velreprasenterede i kildematerialet -

heller ikke i behandlingen.

Eldre stenalder er det afsnit, der er gjort mindst ud af. Der er ikke fundet ret
mange mesolithiske pladser ved rekognoscerinéen, men der er gravet pd en
Maglemoseboplads ved Arreskov S¢ og der er kommet enkelte gode lgsfund
(slagvdbnet fra Arreskov S¢). Da rekognosceringen omkring Arreskov Sg ikke er
fornyet siden krigsdrenes generelle fynske stenalderbopladseftersggning (Albrect-
sen 1974, 14ff), er det begranset, hvad nyt der er at melde. Det m& ogsd
indrpmmes, at de ikke agrare kulturere ikke har varet centrale i Sydvestfynsunder-
spgelsen. Det har varet bebyggelsen i landbrugsperioden, der er opfattet som

hovedemnet.

Yngre stenalder er derimod meget velreprasenteret i rekognosceringsmaterialet,

rmen ndr der ikke er diagnostiske lerkarskdr p& en lokalitet, er det endnu ikke
muligt at give en precis datering af bopladsen - senneolithisk/eldre broncealder

undtaget p& grund af denne periodes karakteristiske flade flintteknik.

Kerneundersggelsen for yngre stenalder er Sarupgravningen, der fra 1972-84 har
afdekket 6 hektar, langt den stgrste fladeafd&kr;ing\ pd Sydvestfyn. Denne store
undersggelse, som Niels H. Andersen har foretaget i samarbejde med Stif tsmuseet,
har givet vigtige biprodukter, men den neolithiske del er naturligvis den vigtigste
(Andersen 1981 m.fl.). I de sidste par &r har Niels H. Andersen fulgt Sarupunder-

sggelsen op med gravninger af gdelagte dysser i Sarups nabolag og i 1984-85 med -

undersggelse af en boplads beliggende under tgrvelaget p& Helnzs. Meningen er at
undersgge anleg, der ved hjelp af keramikken kan jevnfgres med Sarups fine
keramikkronologi, s& man kan f4 indtryk af de synkrone situationer og derigennem
af den bebyggelsesstruktur, der var begrundelsen for Sarups mzrkelige palisade-
rekker og enorme indhegnede omrdde (9 ha i den fgrste fase - Fuchsbergfasen). Et
vigtigt kornfund fra den tidlige fase er publiceret (Jgrgensen 1977). Sidelgbende
med Moesgdrds gravninger har Stiftsmuseet gravet i truede dysser, tre er totalud-
gravede foruden to dyssekamre (Madsen & Thrane 1983). Vel vidende om de
kronologiske usikkerhedsfaktorer er det forsggt at lave bebyggelsesmodeller for




13

Sydvestfyn; bdde Niels Andersen og jeg har forsggt os ud fra forskellige forudset-
ninger. Han har lavet en rent geometrisk model efter kulturgeografisk forbillede
(Andersen 1981), min g&r ud fra terrznet idet jeg postulerer, at terranskel blev
brugt som granser for bebyggelsesenhederne - i analogi med historisk tid. Resul-
taterne er i begge tilfzlde, at der synes at kunne udskilles mindre bebyggelsesom-
rdder - territorier - pd ca. 4-6 km2, som i et sammenhangende net har udfyldt
kystzonen indtil 4#-5 km inde i landet. Denne struktur synes at opstd i Fuchsberg-
fasen, men hvor lenge den fortsatter er et &bent spgrgsmail, som md std p& den
kommende undersggelses program. Sarup viser benyttelse til og med den yngste
mellemneolithiske periode (V), men synes i faserne efter Fuchsberg at have veret

betydeligt indskrenket sdvel i omfang som intensiteten af benyttelsen.

Der er ikke udgravet nogen senneolithisk/®ldre broncealder- plads p& Sydvestfyn,

men ikke desto mindre er denne periode ret veldokumenteret. Der er et ganske
fyldigt, omend gammelt gravfundsmateriale fra aldre broncealder fra intensivom-
rddet, publiceret af Aner og Kersten (1977). Der er mange pladser med senneoli-
thisk flint og der er mange overplpjede hgje. Alle andre steder end her ville man
uden tgven henfgre hgjene en bloc til wldre broncealder, men med det kraftige
yngre broncealders hgjbyggeri, som er dokumenteret ved de seneste undersggelser i
Voldtoftebygden, er en sddan grov datering af hgjene nappe tilrddelig p& Sydvest
fyn. Ikke desto mindre m& det nok stadig vere rimeligt at bruge hgjregistreringen
som udgangspunkt for en bebyggelsesmodel for xldre broncealder. Mens hgjene
sdledes stort set anbringes i ldre broncealder, er bopladserne hidtil kun dateret ud
fra flinten. Ved afslagene kan man ikke skelne imellem =ldre broncealder og
senneolitisk tid. Dette er et udmarket eksempel p& at rekognosceringsmaterialet
fra den vigtigste del af bebyggelsen - bopladserne - ikke er umiddelbart sammen-
ligneligt med andre dele af bebyggelsens spor, in casu gravene.

Situationen kan kun afklares ved at skaffe et bedre dateret materiale fra begge
kategorier, men det kan kun ske ved udgravninger og omfatter siledes meget mere
end en 5-&rsplan. Der er endnu ikke lavet udbredelseskort eller bebyggelsesmodel

for denne periode. Yngre broncealder stir, som nzvnt, meget markant i under-

sggelsen, takket vare det store materiale fra Frederik VII's tid og det nye fra de
sidste 12 dr. Det er m&ske ikke uventet, at de nye fund siledes stgtter de gamle,
men det kan mdske berolige skeptikerne over for det gamle materiales reprasenta-
tivitet. Derimod kan det nok forbavse, hvor sterkt ogsd det nye fundmateriale

fremhaver periode V. Nasten alle undersggelser har leveret periode V-materiale
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og kun minimalt fra periode IV eller VL. Der er gravet pd 3 bopladser og 9 hgje samt

et dusin fladmarksgrave.

De to vigtigste undersggelser er Lusehgj og Kirkebjerg (Berglund 1982), der begge
har ydet resultater af usadvanlig karat. Kirkebjerg mangler at blive bearbejdet i
sin helhed, mens Lusehgj netop er publiceret (Thrane 1984). Et kornfund fra
Kirkebjerg er publiceret (Rowley-Convy 1984), men endnu mangler hele det store
knogle- og plantemateriale. Om disse to gravninger fylker sig andre undersggelser
ved kysten i to mindre bebyggelsesomrdder pd Helnasbugtens nordside ved hen-
holdsvis Brydegdrd og Enemarket. Her er komplekser af hgje og fladmarksgrave
samt bopladser, votivfund og skdlsten, som tilsammen giver gode udgangspunkter
for studiet af den mere almindelige bebyggelse. Ogsd for denne periode er der
udarbejdet en bebyggelsesmodel, som opererer med flere muligheder, men fore-
traekker en hierarkisk struktur ikke blot socialt udtrykt i gravfundene men ogsd i

selve bebyggelsesstrukturen (Thrane 1982).

Problemet med overgangen til jernalder er endnu for darligt belyst. Vi har de sidste
par &r gravet to pzne gravhgje fra periode VI fra Sydgstfyn, som tyder p&, at den
store velstand i hvert fald lokalt kan spores igennem denne periode (Madsen 1984).
Netop nu graves en stor hgj ved siden af den periode VI-hgj i Hastrup, som
Albrectsen (1952) udgravede i 1951. Herved hiber vi méske at f4 fat i efterfplgeren
for Lysehgjrigdomscentret.

Endnu er det galt med fgrromersk jernalder periode I; der dukker stadig spredte
fund frem rundt pd Fyn, men ikke nok til at give antydninger af denne periodes

specielle prag eller probiemer.

Eldre jernalder er en af de perioder, som er velreprasenteret i rekognoscerings-

materialet, der viser en langt tettere bebyggelse end det tilfzldigt indkomne
fundmateriale fra 125 drs museumsvirksomhed lod formode. Der er ikke udgravet
mere end nogle fd grave og en hindfuld bopladser, men keramikfundene og
rekognosceringerne er tydelige nok til dateringer. Sarups mange kvadratmeter har
givet en uventet gevinst i form af en fgrromersk bebyggelse med brgnd, grav og
huse placeret sd spredt, at de andre steder nappe ville vaere blevet erkendt som
andet end en enkeltliggende gdrd (Becker 1982, Andersen 1985). Her er det fgrste
eksempel pd den spredtliggende "Weiler", som kan have varet langt mere udbredt,
end vi i dag formoder. Hvem t¢r afdakke flere hektar omkring et jernalderhus uden
sikkerhed for udbytte?
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Ved de store motorvejs- og naturgasgravninger, der har afledt ressourcerne fra
Sydvestiyn, er xldre jernalders bopladser de dominerende udgravningsobjekter.
Herved er vor viden om fynsk jernalderarkitektur og bopladser enormt udvidet.
Indtil videre er vi ngdt til at overfgre iagttagelserne fra midtfynske forekomster til
Sydvestfyn. Hvor vi indtil 1979 stod nasten uden husfund fra gernes eldre
jernalder, med Lundsg&rd som undtagelsen (Albrectsen 1§46), har vi nu et materiale
p& over 100 hustomter (Jacobsen 1985) og selv pd Sjzlland er situationen ved at
vende. De meget store fladeudgravninger har vist, at' man normalt leder efter
husene de forkerte steder. Husene ligger ikke umiddelbart der, hvor affaldsgruber-

ne eller kogegruberne er; de ligger i nogen afstand derfra.

Det er i forbindelse med @ldre jernalders bebyggelse interessant, at der ved
rekognosceringen er gjort s& mange iagttagelser af myremalmforekomster og
slaggefund (Jacobsen 1985). I modseatning til den aldre opfattelse, af myremalm
kun var udnyttet i store jyske forekomster, synes det nu mere rimeligt at regne
med, at ogsd de mindre, ja endog de helt sm& forekomster i de utallige smg
mosehuller p& Perne blev brugt igennem jernalderen og i hgj grad har medvirket til
udj®vnelse af forsyningsskavhederne. I de fleste omr&der af Fyn vil der have varet
tet med smd mosehuller, og formentlig har der veret mulighed for at hente mindre
portioner myremalm i mange af disse. Derfor kan eremalmsforekomster nappe
have bestemt bopladsernes placering, men rigelige forekomster har uden tvivl

veret regnet med, ndr en placering skulle vurderes.

Endnu er materialet for spinkelt til en egentlig bebyggeisesmodel,‘ et af de
manglende punkter er en ferdiggravning af Sarupbopladsen for at finde dens

afgrensning - og efterfglgere.

Som vi efterhdnden mange gange i de senere &r har gjort opmarksom p4, er yngre
jernalder et problem p& Fyn - som for gvrigt i sto\re dele af Sydskandinavien. Det
har simpelt hen ikke varet muligt at finde bopladsér eller grave fra perioden
mellem yngre romertid og yngre vikingetid. ‘

Sydvestfyn er i den henseende ikke bedre stillet end resten af Fyn og langt ringere
end de steder, hvor germanertidens guld hober sig. Guldbrakteaterne og brudguld er

nesten ene om at vise menneskelig aktivitet p& Fyn efter ca. 400 AD.

Et problemkompleks, som vi ikke har kunnet biive ferdig med, drejer sig om
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kolonisationen af det udyrkede land. De hidtil publicerede udbredelseskort over den
forhistoriske bebyggelse pd Fyn synes at vise en gradvis udvidelse af det beboede
omride i lpbet af sten-, bronce- og jernalder med en vis regression fra kysten i
Igbet af yngre romertid (Albrectsen 19515 19713 1974). Vore forelgbige iagttagelser
tyder p&, at den neolithiske bebyggelse nok ndede lige sd langt ind i landet som
broncealderens, men ikke p& samme made. Tyngdepunktet synes i tidlig og
mellemenolithisk tid at ligge lengere nede mod kysten, p& sletterne og ikke i
hgjlandet. Den senneolithiske bebyggelse har tilsyneladende den samme udbredelse

som yngre broncealders bebyggelse.

Derimod ser det ud til, at jernalderbebyggelsen nir langere ind i landet. Dette
problem skulle vere undersggt i en korridor vest for Harby &, men vi er ikke ndet
langt nok mod nord til at kunne afggre, om gransen for det beboede omrdde er

ndet.

Det vigtigste ved de sidste &rs undersggelser er, at vi i dag ved, at yngre jernalders
bopladser viser sig ved andre indicier end ldre jernalders bopladser eller for den
sags skyld broncealderens og yngre stenalders bopladser. Keramikfundene er sd 13,
at de meget nemt overses og de er - bortset fra @Pstersgkeramik - s& ukarakteri-
stiske, at man ikke med dem i hdnden ville turde postulere en yngre jernalders
boplads. Der kan vare ildskgrnede sten, sort jord, og ildskgrnet flint i overfladen -
eller helt andre uvedkommende ting s&som flintafslag. Disse kriterier turde man
lenge ikke starte en udgravning p4, men nu har det i tre tilfelde vist sig, at steder
uden andet p& overfladen end lidt ukarakteristisk flint har givet helt typiske
Lundsg&rdhuse og formentlig hgrer til 4.-6. 8&rhundrede. Det er ikke s& underligt, at
der ikke findes lerkarskar i overfladen, der er nasten heller ingen skér i anlaggene!
(Jacobsen, Madsen & Thrane 1985).

Det bliver derfor i lige s hgj grad de topografiske kriterier, som skal afggre, om
man kan p&vise yngre jernalders bopladser. Herefter kan det ikke lengere undre, at
de ‘nskede bopladser heller ikke kom ved det store projekt, som i 1967-78 udfgrtes
p& Nordgstfyn eller ved de store motorvejs og DONG-undersggelser. "Kun" zldre
jernalders og ganske sene bbpladser med Psterspkeramik blev erkendt og undersggt.
Projekt "Landsbyens opstden" var en udlgber af Sydvestfynsundersqzsgelsen, koncen-
treret om et specielt problem - det vigtigste i dansk bebyggelseshistorie: hvorndr
og hvorfor blev de nuvarende landsbyer placeret der, hvor de endnu ligger i dag?
(Jeppesen 1981b).
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Prgvegravninger viste, at den fgrste landsby p& Sydvestfyn, hvor man gravede
(Flemlgse) var s& forstyrret, at urgrte lag fra den xldste fase ikke kunne findes.
Mdske forhastet flyttede man derfor til omrddet nordgst for Odense. Formalet var
at etablere landsbyernes oprindelsesfase og den forudgdende tids bebyggelse. Det
fgrste lykkedes for s& vidt som alle underspgte landsbyer syntes at begynde med
@sterspkeramik, dvs. ved vikingetidens slutning, et resultat der nu ogsd bekraftes
ved tilsvarende undersggelser pd Sjelland (Hedeager, Poulsen & Tornbjerg 1982) og
i Skdne (Callmer 1985). Bebyggelsen fra perioden fgr landsbyernes fiksering blev
derimod ikke lokaliseret - trods et stort anlagt methodisk forsgg herpa.

Landsbyprojektet viser fordelen ved at arbejde indenfor et omride af en rimelig
stgrrelse som Fyn. Resultater fra intensivunderspgelsen kan med stgrre sandsynlig-
hed overfgres til andre dele af gen end f.eks. til Jylland. Erfaringerne ved de nye
bopladsfund uden overfladeindikationer m& nu bringes tilbage til Sydvestfyn og der
kontrolleres - foruden i felten ogsi ved en fornyet gennemgang af rekognoscerings-

materialet,

Udgravninger i Astrup har bekraftet, at de nordgstfynske resultater ogsd8 kan
bruges pd Sydvestfyn (Jeppesen 1981b).

Til slut vil jeg navne en ny intensivundersggelse, som foregdr siden 1982, omend p&

lidt andre pramisser.

Et sted p8 Fyn har yngre jernalders fund hobet sig pdfaldende - omkring Gudme p&
@stfyn, hvor den store Broholmskat fandtes for 150 &r siden, og hvor kammerherre
Sehesteds flerdrige underspgelse skabte et for den tid enestiende bebyggelseshi-
storisk materiale, som fortsat vil vere uhyre vasentligt for en dybere forstdelse af
de processer, som det forhistoriske kildemateriale har varet ude for fra 1800 og til

i dag .

Siden november 1982 valter her metalfundene frem af jorden, kraftigt hjulpet af to
skattejegere med metaldetektorer. De nye fund koncentrerer sig kvantivativt og
kvalitativt i germansk jernalder, men strakker sig fra ca. 200 AD til nutid. Indtil
videre er det undersggte omrdde kun 3,75 ha, som har givet mere end 1000
enkeltfund af bronce, sglv og guld.

Prgvegravninger har bevist, at det er et stgrre bopladsomrdde, og hermed er en
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afgrund lagt mellem Gudme og de bopladser vi nu kender fra det gvrige Fyn
(Jacobsen, Madsen & Thrane 1985). P& den ene side har vi bopladser nasten uden
fund og p& den anden side Gudmes overflod af kostbarheder, skattefund, mgnter,
smykker og kunstgenstande, brudsglv og brudguld.

Gudmeundersggelsen f&r naturligvis sin egen problematik og methode (Thrane et al.
1985), men kommer uden tvivl ligesom Nordgstfynsundersggelsen til at virke
befrugtende ogs8 p& Sydvestfynsundersggelsen, omend det samtidig betyder en

afledning af ressourcer fra Sydvestfyn.

Hvis vi betragter Fyns bebyggelseshistorie som det egentlige forskningsmdl og

Sydvestfyn som et prgveomrdde med den hensigt at nd oversigtlige resultater pd en

rimeligt overkommelig gkonomisk m&de indenfor et rimeligt tidsspand, er ulykken

ved at flytte krafterne til andre fynske gresgange dog nappe sd stor.

Sydvestfynsundersggelsen sggte at tage tr&den op fra Mathiassens undersggelser i
Nordvestjylland og Nordvestsjelland under inddragelser af den fornyelse, som
bragtes af Hagestad-undersggelsen. Mathiassen var pd en made for tidligt ude. Der
var dengang i datidens arkaologiske selskab ikke den interesse for det historiske
forlpb, og landbrugets mekanisering havde ikke fornyet det arkaologiske kilde-
materiale i kraft af den nye plgjedybde med fund navnlig af keramik (Thrane 1987).
I 1970'erne og 80'erne er det endnu muligt at datere pladserne ved hjazlp af
overfladefundet keramik. Hvor lange dette fortsetter, ved ingen i dag. Landskabs-
undersggelser i felten bgr derfor prioriteres hgjt i nordeuropeaisk arkzologi, hvis

man er interesseret i bebyggelsens struktur og u&Viinng.

Det er derfor gledeligt, at denne interesse nu syntes at brede sig. Der laves i dag
flere bebyggelseshistoriske undersggelser, mest som delundersggelser af bestemte
perioder - zldre stenalder, yngre stenalder, f.eks. af zldre jernalders bebyggelse
eller af landsbygrundlaeggelserne, osv., men i det mindste er det holistiske syn pa
kulturen ved at sli igennem. At der er s& f& diakrone undersggelser over lange
tidsforlgb kan nok ikke undre i betragtning af, hvor store ressourcer denne art

undersggelser kraver.

Y stad-undersggelsen er den forelgbigt sidste begyndte og fortsetter i Hagesteds og
Sydvestfyns fodspor, mens marskundersggelserne ved Ribe har en helt anden

metode.
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FORNTIDSBEBYGGELSEN I HAGESTAD
Projektmaterial under bearbetning

av

Mirta Stromberg

Vid flera tillfdllen har Hagestadsprojektet presenterats i Odense, och utvalda delar
av material, problem och resultat har diskuterats i anslutning till olika symposiete-
mata sdvdl hdr som p& andra orter. Uppldggningen i starten, prioriteringar och
férandringar under arbetets g&ng har tagits upp liksom variationer i bebyggelse och
foremadlsbestdnd, den vixlande intensiteten m.m.

Genom att vissa materialkomplex publicerats i bokform och andra berérts i
storre eller mindre artiklar &r projektet numera i och fdr sig vil kdnt, men
flertalet kollegor har naturligt nog dnd& inte en fullstindig Sverblick &ver vad som
gjorts och inte heller ndgon kidnnedom om vad som planeras fér den ndrmaste
framtiden. Just detta sistndmnda var anledningen till att jag vid det nordiska
arkeologmétet i Finland i augusti i &r redogjorde f&r bearbetningsstrategin i
Hagestadsprojektet. Foredraget kommer visserligen att tryckas, men nigot av vad
som sades i Finland kommer jag dven hir att kort anféra.

Projektet startades i sydGstra Skéne p& 60-talet, vid en tidpunkt nir denna typ
av intensivundersdkning i ett litet omrdde inte férekom hos oss, och vi har vil
egentligen dnnu inte ndgon fullstdndig motsvarighet i vart land, dven om man under
senare &r i viss utstrdckning anvint en liknande arbetsmetodik. Mitt projekt visade
sig i praktiken vara ett mycket tidskrivande féretag framfor allt som de
ekonomiska och dirmed personella resurserna hela tiden varit ytterst begransade.
P& den tiden kunde man inte £& gehor f6r anslagsansdkningar gillande denna typ av
omfattande undersdkningar, som under senare &r kunnat genomfdras relativt snabbt
bl.a. med hjélp av stora anslag fr&n Riksbanksfonden (som tyvérr har som praxis att
inte gd in i redan p&gdende projekt utan vill satsa enbart pi nya undersdkningar).
Om vi redan i bérjan - efter en pilbtundersb‘kning med positiva resultat - kunnat
etablera oss som ett team med sikrad ekonomi f&r exempelvis en sex&rsperiod och
alla medarbetarna enbart f&tt &dgna sig 4t detta projekt, skulle arbetet ha kunnat
laggas upp mera storskaligt och undersdkningar dga rum p4 flera platser samtidigt.

I Hagestad har vi i stdllet f&tt arbeta p& 18ng sikt och med liten arbetsstyrka
och ménga frivilliga insatser, och mina medarbetare fr&n andra discipliner - vi har

varit sammanlagt ett 10-tal personer férutom tekniska medhjdlpare - har med f§



26

undantag &tagit sig att gora sina undersdkningar pd s.k. fritid. Detta har givetvis
inneburit en kraftig fordrdjning, som man inte forstdr, om man inte vet bakgrun-
den. Eftersom jag sjdlv sedan &tskilliga &r tillbaka har en heltidstjdnst med
omfattande undervisning, forskarhandledning jamte administration har jag endast
kunnat utnyttja korta perioder f6r bearbetning, ofta med ldnga intervaller.
Filtarbeten har jag dels gjort under min docenttid, dels lyckats f& in under
obetalda tjdnstledigheter under dédrefter f6ljande r.

Dessa ogynnsamma férhdllanden forklarar varfér allt inte &r fardigt. Men
samtidigt m&ste man tillst8, att fSrdrdjningen inte enbart varit negativ. Det har
ocks& ménga ginger varit en fdrdel att l1dta ett projekt I0pa under ldng tid,
eftersom man ju f&tt mdojlighet till eftertanke och omprdvning och att man ofta
kunnat komma tillbaka till boplats eller gravfdlt och dven rikta blickarna utanfér
det "hal" man tagit upp i marken.

Det finns ocksd anledning att vara glad for att undersdkningarna bdrjade
s&pass tidigt, att vi fann s& ménga spér av bosdttning i omrddet. Sjdlvfallet hade
mycket skadats redan d&. En hel del konstruktioner var forstérda eller endast
fragmentariskt bevarade, vilket ju &r negativt, och man fir nog rékna med att vi
inte kommit &t alla bosdttningar med tillhérande gravplatser.

Men vi kom &nd8 igéng vid en tidpunkt, ndr man &nnu inte bdrjat bli sd effektiv
i lantbruket, som man blev ndgra &r senare i denna region. Vi bdrjade bl.a. med att
inventera privatsamlingar och konstaterade dd att det fanns fynd pd mer &n 100
stdllen i denna by p& 30 kvkm. Jag gjorde dd en utvdrdering av detta med bade
positiva och negativa resultat. Positivt var ju att man kunde f& sd noggranna
uppgifter om fyndplatserna genom att maéanga fdrem&l kommit fram relativt
nyligen. Negativt var det vanliga, att man samlat selektivt och bara fést sig vid
vissa féremdlsformer, som var ldtta att observera. Enligt min &8sikt kan fornsaks-
samlingar i privat dgo utgdra ett viktigt kdllmaterial under férutsdttning att man
ar klart medveten om riskerna f6r felslut och kontrollerar uppgifterna sd l&ngt det
gér. Det dr en rad forhdllanden, som man mdéste ta reda pd s8som exempelvis nér
féremélen patrdffades, om detta skett i samband med n&gon f6réandring i jordbruks-
metoderna, vid nyodling av vissa marker som inte anvants pd kanske drhundraden,
vid torvtdkt eller djuppldjning eller vid det mera normala markarbetet. Det &r
ocksd angelédget, att man forsoker lokalisera de enskilda fyndplatserna s& noga som
mojligt for att ev. bilda sig en uppfattning om det sammanhang, i vilket féremalen
hort hemma och dirigenom bédttre kunna planera de egna fdltarbetena. Detta kan
synas elementart, och ménga arkeologer arbetar sdkert ocksd p&d det ovan skissera

de sdttet ndr sd behOvs f&r deras egna fdltarbeten. Men nir man granskar
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tillgdngliga inventeringar av privatsamlingar f& man tyvérr sillan ndgra upplysnin-
gar om fyndplatsernas belagenhet inom gdrdarnas ofta skiftande marktyper Man
tdr heller inte veta, i vilken utstrickning vederbdrande inventerare férhort sig med
dgarna mera ingdende om detta efter ndgon typ av frdgeformulér.

Sedan jag delvis med hjdlp av en yngre medarbetare gdtt igenom det
privatdgda materialet i Hagestad har en del skingrats. I samband med férberedel-
serna f&r en publikation om de senneolitiska fynden har jag under det senaste &ret
tagit kontakt med vissa markégare for att komplettera mina fynduppgifter med vad
som kunde ha kommit fram efter den férsta registreringen. Men det visade sig d&,
att samlingar delats upp inom familj och sldkt och delvis inte langre finns kvar i
Hagestad. Man inser latt vilka konsekvenser detta har, ndr féremélen fdrvaras i en
helt annan trakt. Givetvis f6rloras ocks& kunskapen om fyndmiljoén, nar de tillforts
yngre generationer av &dgare, som kanske inte heller har ndgra kataloger att g& till
for att fortldpande hélla reda p& fornsakernas fyndplatser och omstédndigheterna
kring deras upphittande. Samma forh&llanden har jag kunnat konstatera betridffande
samlingar i kontrollomr&dena, senast i Gisldév, O.N&bbelév sn, som jag nyligen
behandlat i en bok (Strdmberg 1985).

De privatdgda artefakterna &r ett stort och fér vissa undersdkningar viktigt
kdllmaterial, som enligt min uppfattning méste h&llas under bittre uppsikt dn vad
hittills skett. Privatsamlingar har ju alltid varit utsatta £6r faran att skingras. Forr
I tiden kom inkdpare ut till gdrdarna och inhandlade de bista sakerna, varvid
fynduppgifterna ofta gick férlorade eller decimerades till ytterst kortfattade
paskrifter, typ "Hagestad", "trakten av Ystad", "sydodstra Sk&ne" eller kanske
enbart "Skéne".

Inte s&llan ville nitiska skolldrare ha en samling fornsaker att visa upp fér
eleverna, och méanga skolor fick p& s8 sitt ett eget litet museum med féremal fran
den ndra omgivningen. Detta var sikert bra, vilket jag sjalv kan intyga efter att for
ganska manga &r sedan ha besdkt ett flertal sidana samlingar. Men vad hinde
sedan? Jo, antalet skolbarn decimerades, skolorna lades ned och fornsakerna
packades ned och skingrades med p&tagliga negativa effekter. De gamla lirarna
med primarkunskaper om samlingarnas inneh&ll och hirkomst finns ofta inte i livet
eller &r s gamla, att de inte ldngre kan erinra sig nagra detaljer eller ens sikert
vet var samlingarna blivit av. Ndr man efter ménga tidsddande forsok misslyckats
med att spdra artefakter, som beddmts vara sirskilt intressanta fér en viss typ av
undersdkning, férstdr man ldtt, att det krives en medveten satsning pd dels
information till dgarna av s8dana fynd, dels en modernare form av dokumentation

och kanske ndgon slags "elektronisk" markning, som skulle géra det mojligt att
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&terfinna skingrade foremal.

Det faktum att Hagestadsundersdkningen inleddes sd tidigt forde med sig
manga spdr av bosidttning, vilket har blivit viktigt £or det fortsatta arbetet. Detta
har uppenbarligen varit en brytningstid i det moderna lantbrukets historia. P&
60-talet satt man dnnu ganska trygg p& sina gdrdar och man hade inte overallt
kommit igé&ng med tyngre maskiner eller andra d&tgdrder, som var patagligt
negativa for oss. Men detta har skett efterhand, och man tvingas dérfor vara dnnu
mera observant vid den Kkillkritiska bedémningen av de spdr man finner. Jag har
kunnat fdlja detta genom egna undersdkningar i Hagestad med omgivning men
ocks& genom att se resultaten av vissa andra fdltarbeten. Det kan vara farligt att
dra vittgdende slutsatser av de spdr man finner i ett starkt uppodlat omrdde. Om
man Aterger fordndringen pd ett mycket schematiskt sdtt i en serie, skulle det

kunna se ut p& féljande sdtt (fig. 1):

Fig. . Schematisk bild som &skadliggbr hypotetiska situationer. A = ursprunglig

férdelning av stdrre resp. mindre enheter. B-D = successivt fdrsdmrad

bevarandegrad.
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A) visar en principskiss pd hur ett omride med goda forutsdttningar kan ha
utnyttjats under forhistorisk tid, allts8 i ett l&ngtidsperspektiv. Vi kan
forestdlla oss, att det har funnits tv3 centralboplatser inkl. gravplats, vardera
omfattande en stdrre yta och med vilbevarade spér av aktiviteter av varieran-
de slag samt ett antal mindre ytor, i detta tinkta fall 9 st., som kan vara
bosdttningar f6r mindre sociala enheter, kortare tid eller spdr av skilda
verksamheter. Detta &r utgdngspunkter f&r rekonstruktionen av utvecklings-
forloppet. I ett landskap, dér odling och markanvindning fortgdtt kontinuerligt
fram i nutiden, &r det foga realistiskt att forestilla sig, att man skall kunna
finna s& mdnga distinkta limningar, att det mojliggér en siker tolkning,
datering och rekonstruktion.

De tre fdljande skisserna &sk&dliggdr p& ett mer naturtroget sitt olika nivaer i
bevarandesituationen.

B) ger en bild av hur arkeologen kan komma in i ett relativt gynnsamt skede, d&
det gdr att beldgga alla platser utom tv4, 1&t vara att tre endast &r svagt
urskiljpara. P43 denna nivd8 har fdrhoppningsvis inte ndgot vidsentligt gitt
forlorat genom att man &nd& har de tv& centralboplatserna kvar jimte ett
antal mindre enheter.

C) nésta stadium &skadliggor laget efter intensifierad odling, d4& man finner
endast en stdrre bosdttning och allts& missar den andra huvudboplatsen jimte 6
mindre platser och f&r tvd svagt belagda.

D) visar hur man senare kanske endast kan lokalisera en mindre bos&dttning med
ndgon grad av sikerhet och bara tre med svaga spdr. Inte mindre &n 7 platser
synes helt ha kommit bort och kan méjligen beldggas genom fosfatanalyser och
flygfotografering. .

Man kan naturligtvis fortsidtta serien med ytterligare ett stadium, men detta
vill jag helst inte forestilla mig.

Detta &r naturligtvis vilkidnda férh&llanden f&r ett auditorium som detta med
speciell inriktning p& bebyggelseforskning, men tyvirr ser man inte sillan en alltfor
stark tilltro till birkraften i ett framtaget material, kanske med en typ av
kommentar som "eftersom jag har si f3 fyndplatser i mitt nyligen undersdkta
omrdde, mdste det ha haft en glesare bosdttning &n ett annat" - trots att det enligt
min dsikt rér sig om samma slags landskap med likartade forutsdttningar. Det kan
vara som uttolkaren sdger, men de fitaliga fyndén kan ocks8 ha en annan
forklaring.

Man fdr ocks& kalkylera med ytterligare en faktbr, ndmligen intensitetsgraden
i faltarbetet. Man kan ju i regel inte &gna obegrdnsad tid &t rekognoscering,
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fyndinsamling under mdanga sidsonger och olika férh&llanden (efter regn, sandflykt,
pldjning etc.), tdta provgropar resp. undersdkning av stora ytor, vilket gér att man
inte sdllan drar sina slutsatser utifrdn ett kanske otillrackligt material.

Helt i svart kan man dock inte teckna férh&ilandena i vdra odlingsbygder,
eftersom det trots allt finns vissa variationer i hur markdgarna utnyttjar sina
jordar och att det ibland bevarats anldggningar och lager genom sandflykt eller pd
annat sdtt. Man ser ju ocksd, att grdvningar av den typ, som kommit igéng genom
t.ex. gasprojekten lett till fina resultat, och jag &r dvertygad om att man dven i en
framtid d8 och d& kommer att finna anldggningar och fynd, som ger viktig ny
information och infallsvinklar till nya hypoteser och arbetssdtt. Men samtidigt
sdger mig min Overtygelse och erfarenhet, att det &r genom jordbruket, som allra
mest fOrstérs, och detta far hos oss fortgd utan att man annat &dn i ytterst f&
undantagsfall kan gora ndgot 3t det p& grund av bristande resurser. Problemet kan
inte l0sas pd ett tillfredsstédllande sdtt i det ganska stora omrdde, ddr undermarks-
fornldmningarna utsédttes for kontinuerlig utpldning. Men en slags "l8sning" av
problemet blir uppenbarligen, att projekt av typ Hagestadsunderstkningen och
givetvis andra, ddr man arbetat intensivt inom sm& omré&den, ger stoff till modeller
av bosdttningsstrukturen i fulldkersbygden. Jag anser ocksd, att det ur metodisk
synpunkt kommer att bli viktigt att jamféra tdtheten i bosdttningsspdren utifrén
den tidpunkt undersdkningarna gjordes f6r att ddrigenom kanske f& in en visentlig
variabel, som faller under kidllkritiken.

Jag kommer nu &ver till vad som utrdttats i Hagestadsprojektet, vad som finns
i tryck och vad som &r igdng eller planeras f6r en relativt ndra framtid.

Vid detta tillfdlle skulle man kunna ange en slags ldgesrapport, som giller en
undersdkning, som strdcker sig Over ménga perioder av var foérhistoria. En ldmplig
borjan dr den lilla enkla skiss, som jag hade med p& det tredje nordiska
bronsdldersmétet i Lund 1982 ( Stromberg 1983, fig. 1). Innan Hagestadsprojektet
sattes igdng besatt jag givetvis en kunskap om forskningsliget betraffande bebyg-
gelsespridningen och l&mningarnas karaktdr, och i Hagestad med n#ra omgivning
kunde man snabbt se vad som var representerat genom forekomsten av megalitgra-
var, gravhogar och vissa mindre stenkistor. Man kdnde dessutom till n&gra speciella
fyndkategorier som t.ex. fynd frdn ett litet gravfilt fr8n romersk jdrndlder och
Nordens stdrsta denarskatt frdn ungefdr samma tid. Detta firgade min bild av
bosdttningen, och jag tankte mig nog forst, att arbetet i projektet skulle resultera i
att min prelimindra modell skulle bekrdftas genom fler fynd, som d& skulle bindas
till vissa platser, som i sin tur skulle upplysa om vilka marktyper och dirmed

resurser man valt och utnyttjat. Det var mycket mer invévt i detta, som jag har
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redogjort £or tidigare (t.ex. Strdmberg 1980), bl.a. att undersdkningsomrédet skulle
ha en viss storlek sd att ddr kunde ha existerat flera samtidiga bosdttningar m.m.

Men som framgdr av den ndmnda skissen rdknade jag knappast s& mycket med
att omrddet anvants i ndmnvérd utstrackning under mesolitisk tid, framfor allt som
Carl-Axel Althin i sin katalog 6ver mesolitiska fyndplatser i syddstra Sk&ne inte
kunde pdvisa ndgon siker plats mellan Ystads Sandskog och Vik N om Simrishamn.

Redan i en tidig undersdkningsetapp fann vi i alla fall mesolitiska fynd, vilket
medfdrde att vi sedan blev mer uppméarksamma pé detta slag av material, som
ibland var ytterst sparsamt representerat med mycket sm& foremdl. Nir jag
publicerade den lilla populédrvetenskapliga boken Forntid i Sydostsk&ne (Strdmberg
1976), demonstrerade jag pd en karta, att det fanns en hel del platser med
mesolitiska fynd. Att det bara &r 6 punkter i Hagestad betyder inte, att jag dirmed
menade, att det var exakt 6 fyndplatser dir, utan detta var bara ett sdtt att
grafiskt visa fyndtéthet i ett sddant sammanhang.

Under hosten (1985) skall jag fardigstilla en artikel om mesolitikum i omradet.
Kartan Over fyndorterna &r ej helt fardig, men f&r, symposiet har jag p& en skiss
(fig. 2) markerat de platser, fr&n vilka det finns material. Denna kartskiss visar det
intressanta faktum, att det i Hagestad finns talrika sp8r av mesolitiska uppehill,
dven om det oftast dr friga om smd fyndplatser, dir materialet ligger i sanden
eller pd gammal markyta. Bara ett par génger fann vi i Hagestad vad som kunde
tolkas som sma hyddbottnar, i ett fall med en okalibrerad C l4-datering till 8650 z
105 &r B.P. (6700 f.Kr. med halveringstiden 5568 ¥ 30, Lu-373).

Man har oftast anvint en kvalitetsmissigt fin flinta, som kan antas medfdrd
eller importerad i flertalet fall, men det finns i regel &tminstone ndgot av den
lokala flintan, som féreligger i flera varianter. Just detta - vad for slags flinta man
anvént - dr ett av de problem, som sarskilt intresserat mig i Hagestadsprojektet.

Dessa mesolitiska uppehdll &r svdra att lokalisera, eftersom de inte ldmnat
tjocka kulturlager efter sig. Fynden kommer oftast fram nir man undersdker andra
perioders ldmningar och sporadiskt vid rekognosceringar. Jag kan hinvisa till en
karta frdn den nyutkomna Gisldvsboken (Strémberg 1985, fig. 2), diar s&dana
fyndplatser markerats. 1 det omrddet ir jag Overtygad om att man skulle kunna
finna fler platser genom intensifierad 16sfyndsinsamling. Gislév &r ett stycke
landskap, som har skadats mycket genom odlingen och dér man troligen &r sent ute,
om man vill fOrsdka lokalisera och avgridnsa bebyggelsen exaktare an vad jag
hittills kunnat gora. B&de hir och p& andra stillen i undersdkningsomrddet f&r man
beldgg for ganska tidta nedslag, vilket som vi forstir inte primért kan ses som

tecken pd att ménga sociala enheter uppeh&llit sig samtidigt i denna trakt utan
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Fig. 2. Mesolitiska fyndplatser i Hagestad. Fylld cirkel = boplats. Oppen cirkel =
enstaka fynd.

snarare s&, att man med sin livsform rort sig inom hela omr8det och kommit
tillbaka till olika punkter i ndrheten av vattendrag och andra miljéer med
eftertraktade resurser.

Trots svdrigheterna att dokumentera de mesolitiska fyndplatserna é&r
dessa dndd goda exempe! pd hur man kan f&8 fram nya lokaler genom en
undersdkning med denna inriktning. Det &r uppenbart, att man f&rut missbedomt
intensiteten i bosdttningen i denna del av Skdne. Av olika skil tror jag dock inte,
att vi nu kommer att fa en helt sann bild av jdgarstendldern i syddstra Skdne, men
det blir en klar forbattring med ett sdkrare underlag for hypoteser om utveck-
lingen. Det dr med andra ord ett etappresultat, som bd&r stimulera till en distinkt
problemformulering och i anslutning dartill utformande av l&mplig metodik for
ndsta undersdkningsetapp.

Det ar inte min avsikt att i detta sammanhang redogétra for alla enskilda
perioders kvarldtenskap i Hagestadsprojektets arbetsomrdde. Det skulle heller inte
vara mojligt att fdlla ndgra slutgiltiga omdomen, eftersom delar av materialet inte
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dr tillrdckligt bearbetat for detta. Som bekant & megalitgravarna undersokta i
Hagestad och p& flera stdllen i arbetsomr8det, och vi har hir fitt ny kunskap
betrdffande konstruktioner och anvéndning (Strémberg 1968, 1971 a och b). Nir det
galler de neolitiska boplatserna, dr dessa inte mer dn delvis genomgangna av mig
och dértill det mesta av keramiken av Birgitta Hulthén (1977). Vi har f&tt en hel
del beldgg i omrddets sddra delar, delvis av sdsongskaraktdr, men bilden kan
komma att &ndra utseende, nir vi f&r hela materialet infor ogonen och kan laborera
med olika férklaringsmodeller. Det tycks dock inte vara s& manga spér pd de tyngre
jordarna. Dessa har naturligtvis anvénts men inte p& det sittet, att vi finner stdrre
madangder foremal.

Vid den kommande bearbetningen fir man ocks& Gverviga, vad man far
for kunskap om boplats-, dep&- och 18sfynd. Detta har jag varit inne pd rent
principiellt i olika sammanhang, d.v.s. stora och smé& boplatser efter kdllkritisk
analys, kult- och gravplatser m.m. Man fir ocksd ta med i berdkningen olika
mojligheter i frdga om grupptillhdrighet och ekonomisk tyngdpunkt, som ev. kan
avslgjas i terrdngldge och fyndsammanséttning.

Det finns ménga boplatser med vilbevarade kulturlager, hérdar, vissa
gropar o.s.v., men det dr daligt bestédllt med husgrunder fére senneolitikum. I
Valleberga har vi patrdffat ett par anldggningar liksom dven ndgon i Hagestad fran
tidig- och mellanneolitikum och eljest bara fragment som t.ex. stolphdl. Fré&n det
vi dristar oss till att kalla bos&ttning av gropkeramisk karaktir har vi en grupp
hyddbottnar i sédra Hagestad.

Om man stéller detta material mot den bild man hade fdre undersdkningarna
av neolitikum i regionen stimmer det s&tillvida som megalitgravarna rimligtvis
borde vittna om en intensiv neolitisk bosdttning. Det fanns diremot inget underlag
for en hypotes om gropkeramiska uppehdll. Och stridsyxetraditionen syntes vara s&
sporadiskt foretrddd, att det knappast var ndgot att rédkna med. Genom lokaliserin-
gen av sdvdl gravfilt som boplatser, tillhuggningsplatser f6r flinta samt nigra l3sa
fynd blev situationen en helt annan. ‘

Men det &r f&rst i och med fynden fr&n senneolitikum och tidig bronsdlder, som
vi far ett bra killmaterial, nir det géller ndgot s& viktigt som husldmningar i
kombination med gravfidlt och andra fynd. Det dr detta som ndrmast st&r i tur att
slutbearbetas f&r en publikation under den nirmaste framtiden i den utstrdckning
arbetsfdrhliandena till&ter.

Det fordras allts& mer bearbetning utifrn olika frdgor av det tidig- och
framfdr allt mellanneolitiska materialet, innan man kan avge en deklaration om

den fdrmodade bebyggelsetitheten och strukturen. Jag har ingen bild att visa just
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nu av trattbagarkulturens bosdttning, men vi vet jy, att det ir ett omrdde som
domineras av megalitgravarna med 4 st. i Hagestad och sammanlagt ett dussin i
arbetsomradet. I Gislév har jag gjort en liten karta, som tdcker en lang tid och som
egentligen bara visar, att man utnyttjade praktiskt taget hela omrédet med dess
olika jordar (Strdmberg 1985, fig. 8).

Undersdkningen av stridsyxetraditionens ldmningar har givit ett intressant
material, som behdver studeras noggrant. F&r senneolitikum har jag gjort en &nnu
inte avslutad undersdkning, som i forsta hand giller sjdlva Hagestad men som i
enlighet med projektets arbetsmetodik dven utnyttjar vissa undersSkningar i
kontrollomr&dena. Vid karteringen av fyndplatserna har jag dven tagit med tidig
bronsdlder utan att kunna sitta en distinkt grdns fram&t, men jag har fOrsokt att
inte ta med yngre fynd.

For de fdljande perioderna har jag gjort vissa prelimindra kartor i samband
med olika delbearbetningar. Jag tror inte, att det blir stora fOrdndringar t.ex.
betriffande mellersta och yngre bronsdlderns grupperingar pd grénsen mellan latta
och styva jordar. Det allra mesta p& denna och andra kartor & mina egna resultat,
vilket visar att man kunnat f& en rétt fyllig bild av bosdttningen i ett omrdde av
detta slag.

Aldre jarn&lderskartan visar en ganska stark koncentration till ett begransat
antal punkter i terringen. Genom att flinta knappast langre kommer till anvdnd-
ning, fdrlorar man i viss man mdjligheten att lokalisera en del aktivitetsomrdden,
som man f6rut kunnat sp8ra. Jédrn &r en rdvara, som annu maste hanteras med stor
sparsamhet, speciellt i ett omrdde som detta utan egna resurser av egentligen
anvdndbar kvalitet. .

I Gislév dr ldget ndgot annorlunda, vilket berar pé att landskapet delvis ser ut
pd ett annat sdtt dn i Hagestad genom att ddr inte finns sandstrénder utom pa en
mycket kort stricka. Det #r darfdr intressant att ha Gisldv med i projektomrédet.
Har har vi foretagit undersdkningar av jirndldersbebyggelse pd tva stdllen, och det
finns dessutom en méangd val synliga gravar helt nere vid stranden, alltsd ett
material, ldmpligt att anvénda f6r att belysa intern variabilitet.

Till sist kan jag p&minna om en bild frdn yngre jdrndldern i Ingelstorpsboken
(Stromberg 1982, fig. 143), ddr jag visar tvd olika slags ldgen fOr yngre jdrndlders-
bebyggelse i forhdllande till den senare utvecklingen.

Dessa manga undersdkningar, som hadr omtalats i all korthet, ger i detta
sammanhang anledning till f6ljande kommentarer:

1) vi har f&tt en betydligt rikare bild av bosattningens fdrdelning i landskapet an
forut. I sydostra Skénes kustbygd fanns det tidigare mycket f& indikationer

utom megalitgravar och bronsdldershogar.
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%)

5)
6)

7)
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vi har ocksd ofta kunnat avgrénsa ytor med varierande grad av sikerhet.

vi har fdtt en betydande inblick i gravskicket med gravkonstruktioner och
gravfdltsstruktur.

vi har kunnat dra en del slutsatser om vissa r&material‘ som flinta, lera och
sten och har mdjlighet att g8 vidare med detta.

vi kan arbeta med kvalitativa aspekter i material och konstruktioner.

olika delar av undersdkningsomrddet kan stillas mot varandra och sedan
givetvis mot andra omraden s&vél inom Sk8ne som utanfdr. Det méste i detta
sammanhang kraftigt understrykas, att Hagestadsprojektet inte haft som
yttersta madlsdttning att enbart belysa utvecklingen i den sydostskinska
kustbygden. Detta dr snarare att se som en plattform eller ett utsiktstorn ut
mot varlden. Hypoteser i projektet prdvas och diskuteras s& léngt mo&jligt och
konfronteras mot det som befinnes meningsfullt att jimfdéra med i andra
regioner. Forhoppningsvis leder detta efterhand till att dven vart forskningsfo-
retag lamnat ett litet bidrag till minniskans histo"ria.'

eftersom projektet pdgdtt under s& lang ‘tid"ges mojlighet till kéallkritiska
Overvdganden, hur den fyndspridning man konstaterat under senare &r skall
bedbmas i jaimforelse med vad man fann i ett tidigare stadium av undersé&knin-
garna.

Listan kan gdras ldngre. Men man kan fdrvisso ocks& gora en lista p8 negativa

faktorer, t.ex. den ojdmna bevarandegraden fér husldmningar, f6r benmaterial, fér

torven i mossarna. De senare &r kraftigt utdikade, och vi har inte mycket att

arbeta med f&r landskapsutvecklingen utan man f&r anvinda det lilla som finns fran

Hagestad och for Gvrigt dra slutsatser fran analyser i ndrheten. Mer kunde sigas,

som dr att uppfatta som negativt och som gor en nedstdmd, men samtidigt &r ju

detta arkeologens vardag. Det vore vil snarast en utopi, om man skulle finna allt

val bevarat i ett omrdde med s& méanga bosdttningar, representerade i detta l&nga

tidsperspektiv.

Nedanstdende litteraturlistae redovisar ett litet urval av vad som skrivits i

projektet. .
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BRON CEAL DERENS BOPLADSM@NSTER PA SYDVESTFYN

af
Nils M. Jensen

Undersggelser af broncealderens overordnede bopladsmgnster er f&tallige. Forskel-
lige tiltag til at naerme sig forstielse af det efterhdnden ret omfattende boplads-
materiale er dog gjort (Becker 1980. Thrane 1980). De store reprasentativitetspro-
blemer, samt problemer med overordnet at definere broncealderens agrare gkonomi
- og den deraf fglgende bebyggelsesstruktur - og det fremdragne fundstofs of te
tilf eeldige karakter, ggr det dog vanskeligt at danne sig et overordnet billede.

En indfaldsvinkel til forstielse af det overordnede bebyggelsesmgnster, der elimi-
nerer en del af det tilfzldigt fremdragne fundstoft mangler, er de bredt anlagte
landskabsanalyser (Thrane 1974). Med udgangspunkt i Fyns Stiftsmuseums land-
skabsanalyse p4 Sydvestfyn skal her sgges fremlagt nogle af de resultater, der er
fremkommet ved en praliminzr gennemgang af det indsamlede broncealdermateri-
ale i forbindelse med forberedelserne til et specialestudium ved Arhus Universitet.
lagttagelserne er at regne for forelgbige, og det er mit hib senere at kunne
udbygge resultaterne ved inddragelse af et stgrre geografisk og numerisk materiale

for en bredere og mere overordnet analyse.

De iagttagelser der skal fremlagges er primart koncentreret om broncealderbo-
sxttelsernes rumlige placering i forhold til periodens formodede subsistensgkono-
miske agrarproduktion. Agrarproduktion kan karakteriseres som en form for
samspil mellem menneske og natur, og det mi vare naturligt at anlegge et
gkonomisk helhedssyn p& produktionsstrukturen. Kulturgeografen Viggo Hansen har
udtrykt det s&ledes: "Indenfor landbrug er areal og bebyggelse sideordnede dele af
den samme gkonomiske situation. Det ene betinger det andet" (Hansen 1970 p. 13).
Udfra denne antagelse vil jeg sg¢ge at belyse, om der er tydelige geografiske
preferencer for bostedsvalget i forhold til terran, jordbund og vddbundsomrider i
den intensivt undersggte del af Sydvestfynsprojektet, nemlig sognene Flemlgse,
Dreslette og tildels Hirby og Senderby (Thrane 1976). I dette omride er ca. 44 km2
systematisk rekognosceret, med en dakningsgrad der kan ansl&s til mellem 60-70%
af det samlede areal.
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Mine iagttagelser koncentrerer sig om yngre broncealders bopladsforhold, idet der
ikke fra omrddet kendes entydige bopladsfund fra ldre broncealder. Denne mangel
dekker selvklart ikke over fundtomhed, jfr. flere graviund (Arer/Kersten 1977),
men over de vanskeligheder der er forbundet med at erkende og datere periodens

oldsagsinventar.

Udgangspunktet er Sydvestfynsprojektets registrant samt optegnelser i sognebe-
skrivelserne. 1alt er opfgrt 214 fundlokaliteter fra yngre broncealder indenfor det
intensivt undersggte kerneomrdde. Lokaliteterne dakker over bopladsfund, votiv-
fund, depotfund, gravhgje - heraf mange udaterede - samt urnegrave, respektive
gravpladser, og skélstensforekomster. Alle fund uden klar proveniens er udeladt,
hvilket bla galder de fleste rige gravfund fra Voldtofte Vestermark (afbildede i
Jensen 1967 p. 129 ff).

Lokaliteterne fordeler sig pd fglgende mdde:

41 bopladsforekomster dateret til yngre broncealder. 10 lokaliteter bredt dateret
til broncealder. 13 mulige bopladsforekomster fra yngre broncealder, bestemt ved
flintfund (primert yngre broncealders flekkeknive). Flere af ovennavnte boplads-
forekomster er muligvis sammenhgrende og deakker blot over 1 boszttelse. 11
enkeitfund af yngre broncealders urnegrave - flere af disse sikkert fra samme
gravplads. 2 fund af deciderede urnegravpladser. 107 udaterede rundhgje. 7
rundhgje med sekundear urnebegravelse fra yngre broncealder. 17 rundhgje primert
datert til yngre broncealder. 3 stedfestede depot/votivfund fra yngre broncealder.

3 fund af skdlstenin situ.

Altsd et omfattende datamateriale fra et begrenset areal, der tenderer et generelt

repreesentativt udsnit af broncealderaktiviteteni omrddet.

Den omfattende kildekritik, det 1 hovedsagen rekognoscerede materiale skal
udsettes for, vil jeg ikke komme ind p&, men blot henvise til de overvejelser som
tidligere er gjort, bla. i symposieregi (bla. Andersen 1976, p 29, Jacobsen 1978, p 77
ff, 1985. Thrane 1976).

YNGRE BRONCEAL DERBOPLADSERNES RUMLIGE SPREDNING

P& figur 1. er indplottet samtlige de bopladsspor der iflg. Sydvestfynsprojektets
registrant hidrgrer fra enten sikkert daterede yngre broncealderbosattelser eller
fra usikkert daterede bosettelser. Desuden er de daterede og udaterede gravhgje

samt fladmarksurnegrave respektive gravpladsen indplottet.
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Kortet viser tydeligt en raekke grupperinger af bade grav- og bopladsfund. Séledes

tydeligt en koncentration af fund ved Flenstofte/Brydegérd i bunden af__}jelnaesbug—
ten. Fra dette omr3de kendes bopladsspor og en raekke gravfund fra en koncentra-
tion af hgje og fladnarksurnegrave dateret til periode IV - VI (bla. Jensen 1967, p.
132).

Fglges kystlinien mod ¢gst ses en stgrre koncentration af bopladsspor, mindre
gravhgje og urnegravpladser i det kystnare omride ved Enemarket i det inderste
af Helnasbhugten. I omrddet er udgravet dele af en periode V-boszttelse samt tet
herved flere urnegrave og et depotfund ligeledes dateret til periode V. Desuden er
fundet jordfaste sk&lsten pd en lille holm i et vddbundsomrdde ner bopladslokalite-
ten. Alt indenfor blot 2-300 m. Langere mod ¢st, ca 4 km fra kystlinien, ses i det
ret kuperede omr&de nar Sarup/Strerup en del bopladsspor. Her er bia. omrddets
eneste sikre hustomter fra yngre broncealder pd nesset ved Hirby A, hvor det
neolitiske Sarup-centralanlag ligger (broncealderboszttelsen upubl). I en rakke
hgje omkring bopladskoncentrationerne er gjort rige gravfund fra yngre broncealder
(bla. Hel weg Mikkelsen 1939). Endelig er der den store koncentration af fund, oppe
i mora@nehgijlandet ved Voldtofte, ca 7 km fra kysten. Her dominerer Kirkebjerg-
pladsens store udrgmningslag (Jensen 1967, Berglund 1982) samt hgjen Lusehgj i en
stor hgjgruppe ca. 1,5 km vest herfor (Thrane 1984).

De indplottede bopladsspor og tilhgrende gravpladser ligger ret tat indenfor de &4
grupperinger, miske som udtryk for en art omridekontinuitet, Om koncentratio-
nerne afspejler en labil bebyggelsesstruktur i landsby eller enkeltgdrd indenfor
relativt afgr @nsede ressourceomrdder eller flere samtidige mindre bosattelser ner
hinanden, evt. satellitpladser med specialiseret virke i forhold til en stgrre
primarbos®ttelse, kan ikke besvares. Hertil kraeves sikre periodedateringer og
stgrre indsigt i bosattelsernes indre struktur. Den relative omrddekontinuitet er
dog pdfaldende.
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YNGRE BRONCEAL DERBOPLADSERNES TOPOGRAFISKE BELIGGENHED

Med udgangspunkt i omrddets rigt varierede geologiske forudsatninger ses, at
bebyggelsen bdde er knyttet til det let kuperede kystnzre omrade i Helnasbugtens
inderste del, det ret flade moranelandskab bag kystzonen samt det massive
mor &nestrgg mod nord i undersggelsesomrddet, hvor den store Kirkebjergbosat-

telse dominerer.

Topografisk er hovedparten af bopladserne fra yngre broncealder lokaliseret hgjt i
terrenet - som konstateret andre steder (bla. Becker 1980, p 138). Ca 75% af
bopladserne er placeret pd let skrdnende terren og heraf er 70% placeret pd syd-til
gstvendte skrdninger. Som tolkningsforslag for denne markante retningsorientering,
der i gvrigt er konstateret andre steder, bla. ved L6vé i Mélardalen i Sverige (Petré
1984, p. 58), kan nzvnes, at placeringen giver maksimal udnyttelse af sollyset samt

lee for evt. herskende vestenvind.

At den skrdnende flade s entydigt er valgt, kan skyldes den dranende effekt. Et
kildekritisk problem er det dog, at dette kan bero p4, at hgjdepunkterne generelt er
hedplquede. Hvis hustomterne er placeret pd bakketoppene, som konstateret ved de
store fladeafdakninger i Vestjylland (Becker 1980), afspejler det indsamlede
materiale snarere bopladsernes aktivitetsomrdder med kogegruber og affaldshuller
i periferien af selve bebyggelsen (Widholm 1980 p, 4 3ff).

YNGRE BRONCEALDERBOPLADSERNES PLACERING I FORHOLD TL
JORDBUNDEN

Et forhold der utvivlsomt har betydning for bostedsvalget, er jordbundens beskaf-
fenhed. Indplottet p& et omarbejdet jordbundsklassificeringskort fra Landbrugsmi-
nisteriet (figur 2) ses, selv med disse korts grove skala en ret entydig placering af
bopladserne pd den mere sandede jordbund. Jordbundskortets grove skala gor dog
brug af direkte rekognosceringsiagttagelser af jordbundsforholdene mere anvende-
lige. Ved den visuelle beskrivele af jordbundsforhoidene er igvrigt konstateret en
atvigelse pd ca. 10% af jordtypebestemmelserne fra Landbrugsministeriets klassi-
ficeringskort, hvilket understreger, at disse kort kun er brugelige med en bred

marginl.
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Ved den visuelle beskrivelse er 77,5% af omrddets bopladser klassificeret som
liggende p& sandjord, 15% pa lerjord og 7,5% p& blandet jordbund. Med hensyntagen
til jordbundstypernes generelle fordeling i undersggelsesomrddet, er dette en
entydig og signifikant placering af bopladserne pd den sandede muldjord. 1 gvrigt
synes bopladserne, med undtagelse af de kystnere, at vere knyttet til sdkaldte
israndskamés i omrddet -dvs. brede grus-og sandbakker, der findes i endemor &ner,

og som er opstet i huller i dgdis (Smed 1962 p. 13).

P& kortet ses det tydeligt, at flere af bopladserne ligger pd overgangen til eller nzar
den federe muld. En lokalisering der mdske afspejler udnyttelse af to lidt
forskellige biotoper. I gvrigt har Strémberg beskrevet en lignende markant lokali-
sering af bopladssporene fra yngre broncealder i forhold til jordbunden i Hagestad-
projektets omrdde (Strdmberg 1983, p 147).

YNGRE BRONCEALDERBOPLADSERNES PLACERING I FORHOLD TL
VA DB UN DSOMRADER

Hvis man accepterer en broncealderlig gkonomi baseret pd et i gvrigt ukendt
forhold mellem agerbrug og husdyrhold, m& det formodes, at bopladserne er
lokaliseret hvor der indenfor rimelig afstand er mulighed for adgang til vand,
mulighed for grasning evt. hgslet og samtidig optimale betingelser for agerbruget
samt adgang til braendsel og byggematerialer. Viggo Hansen sammenfatter de
lokaliserende faktorer sdledes: "den ideelle lokalisering for landbrugsbebyggelse
bliver et sted, hvor der er let til rigeligt ferskvand, f.eks. en &, en bak, et
kildeveld, samtidig med, at der pd den ene side er direkte adgang til agerland, pd
den anden side grasningsmuligheder. En lokalitet hvor ager og eng stgder op til
hinanden, vil bedst tilfredsstille beliggenhedskravene, s8 meget mere som engen

byder pd let adgang til vand og til brandsel". (Hansen 1970, p. 15).

Brug af udskiftningskortenes informationer til retrospektivt at betragte bronce-
alderbosattelsen er selviglgelig risikabel og forbundet rﬁed fejlkilder - et problem
der jo fgr er diskuteret i symposieregi (bla. Porsmose-Christensen 1978, Dalsgard
1984), men fgr der kan indhentes yderligere informationer fra naturvidenskabeligt
hold, giver disse kort, udarbejdet fgr vanddstandsenkningen satter ind, det bedste

fingerpeg om landskabets udseende.
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Ved et blik p& kortet fig. 1, der har udgangspunkt i omrddets uskiftningskort fra
omrking 1790 med indtegning af de datidige vddbundsomrdder, ses det tydeligt, at
samtlige bopladsspor er knyttet til et eller flere stgrre v8dbundsomréder. Udregnet
uden hensyn til terrenforhold og landskabets i gvrigt, fs en gennemsnitsafstand til
nermeste vadhundsomride over 1 ha. p8 137 m. Mange lokaliteter er endda

beliggende umiddelbart ud til de vide omrdder:

15§

10

afstand i m.

0 100 200 300 400 500 600 700

Fig. 3. Bopladsernes afstand til narmest vddbundsomrdde > | ha. opmdlings-
grundlag: omarbejdet udskiftningskort 1:25000

Med den korte afstand til vddbundsomrdderne er det tydeligt, at bostedsvalget ikke
blot er afhangigt af optimale jordbundsforhold, men tilsyneladende i lige s& hgj
grad er betinget af narheden af stgrre vddbundsomrdder.

Hvis man godtager, at vddbundsomrdderne er vitale for husdyravl - i hovedsagen
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kvaegavl - i broncealderen, kan det antages, at den nzre beliggenhed til v&dbunds-
omrdder i sydvestfynsomrddet, er udsagn for en gkonomi der i overvejende grad er
knyttet til kvegavien. En ¢konomi der miske er eksemplificeret i de tykke
gedningslag p8 Kirkebjerget ved Voldtofte (Berglund 1982). Bopladsspor med
afstand til vddbundsomrdderne kan maske omvendt indicere en overvejende ager-
brugsbaseret gkonomi, udfra en antagelse om, at det bazrende produktionsmiddel er

beliggende i kortest mulig afstand fra bosattelsen.

FORHOLDET MELLEM AGERBRUG OG KVEGAVL

Som tidligere navnt er bopladserne ofte lokaliseret p& overgangen mellem den
lette og den tungere jord - altsd mellem to lidt forskellige biotoper. Da vi ikke
kender det eksakte forhold mellem husdyravl og agerbrug, og i gvrigt evt. andre
erhvervsformer i yngre broncealder, og dermed det indbyrdes arealforbrug, kan
man tenke sig en bopladslokalisering, der tilgodeser de formodede vigtigste dele i
den barende gkonomi. Sdledes kan det tenkes, at agerarealerne 18 pd eller nzr de
lette sandede bakketoppe med gode draningsforhold og bopladsen p& overgangen

mellem ager og eng.

GRAVH@JENS PLACERING

P& figur 1. ses at hgje og urnegrave generelt er sammenfaldende med de fire
bopladsaglomerationer. Langt de fleste hgje i omridet er dog uden datering, hvilket
selviglgelig er et vigtigt kildekritisk problem. Generelt grupperer hgjene sig pd
hgjdepunkterne i landskabet og i svage rakkeforlgb. Ingenlunde‘w dog s& markant som
det ses andre steder, f.eks. i Hagestadomr&det i Sk&ne (Strémberg 1983, p. 148).

En let diffus hgjrekke synes at g& langs kysten fra Brydeg&rdomrddet i vest over
Enemarket-bos®ttelsen med flere urnegravfund, til Sarup-omrédet og bopladskon-
centrationerne her. . |
Forholdene er mere uensartede i Voldtof teomrédet, ‘laengst mod nord i undersggel-
sesomrddet. Her synes hgjene ikke at ligge neer ndgen erkendt bebyggelseskoncen-
tration. Hpjgruppen p& Voldtofte Vestermark er spgt knyttet til den postulerede
centralbebyggelse p& Kirkebjerget, ca 1,5 km ¢st herfor, udfra antagelsen om, at
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omridets rige gravfund, fra bla. Lusehgj, kan knyttes sammen med de magtige

kulturlag p8 Kirkebjerget.

Udfra ovenstdende mener jeg, at det generelt er vanskeligt at korrelere hgje og
bopladsspor, fér mere sikre dateringer pd det sparsomme bopladsmateriale fra
rekognosceringerne og de m’ange udaterede h+je foreligger. Det synes dog som om
der er et vist sammenfald i lokaliseringen af hgje- og i ¢vrigt mere udtalt

urnegravpladserne - og de erkendte bebyggelseskoncentrationer.

Problemerne omkring hgjenes rolle i bebyggelsesmgnstret vil i gvrigt blive forsggt
inddraget i forbindelse med en undersggelse af de interne relationer bebyggelses-
koncentrationerne imellem. Bla. i forbindelse med analyse af centralpladsteorien

(Thrane 1980, Jensen 1983) og broncealderens postulerede hierarkiske samfundsop-

bygning.

BEB YGGELSESM@NSTRET PA SYDVESTFYN

Med narvarende prasentation af enkelte yngre broncealder fundgrupper ira
sydvestfynsundersggelsen, mener jeg at kunne se en ensartet lokalisering af
bosattelserne i tydelig afhengighed af de naturgivne forudstninger i omrddet.
Den entydige placering af bopladserne p& den lettere muld har sikkert dyrknings-
meassige 8rsager og lokaliseringen ner vadbundsomraderne er s& entydig, at disse

omréder m& have spillet en vigtig rolle for bebyggelsens placering.

De mange bosettelser synes ikke umiddelbart udfra det indsamlede rekognoscerede
materiale at kunne medvirke til lgsning af problematikken om evt. labilitet i
bebyggelsesmgnstret. De udpragede bopladsfundkoncentrationer indenfor relativt
afgrensede ressourceomrider, hvortil gravfelterne kan knyttes, antyder dog en
struktur, hvor enkeltg8rde/landsbyer enten har eksisteret samtidigt, eller hvor
bebyggelsen regelmassigt er flyttet over korte afstande indenfor samme ressource-

omrdde, som det jo tydeligt er dokumenteret fra begyndelsen af jernalderen.
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VORBASSE
- et landsbysamfund gennem det fgrste &rtusind
efter Kristi fgdsel i Midtjylland.

af
Steen Hvass

Inden for de sidste 10-20 &r er der i Danmark udgravet et meget stort, nyt og
omfangsrigt materiale af huse og bebyggelser fra hele jernalderen. Den stgrste del
af de nye undersggelser er gennemigrt i Jylland, men inden for de sidste &r er et
lignende materiale ogs& begyndt at fremkomme fra de danske ger, Fyn, Sjelland og
Bornholm. Udgravningerne er hovedsagelig foretaget i forbindelse med moderne
arealanvendelse som byggemodning, motorvejsbyggeri, olie- og naturgasnet. I ca.
20% af disse udgravninger er der fundet jernalderbebyggelser. Dog er det her altid
kun et brudstykke af bebyggelsen, der kan udgraves og dermed undersgges, ikke
bebyggelsen som helhed. Enkelte steder har det dog veret muligt at gennemigre
forskningsprojekter, hvor det er bebyggelsen som helhed, der er undersggelsens
formdl. Et af disse steder er Vorbasse i Midtjylland. Her har Statens humanistiske
Forskningsr&d siden 1974 gennemfgrt en udgravning, hvis sidste stgrre kampagne
er planlagt i 1986. I Vorbasse er der indtil 1985 i alt undersggt 200.000 m? (Hvass
19785 1979, 1982, 1983, 1984)

Ca. 1000 m nord for den nuvarende landsby Vorbasse har der inden for | km2
eksisteret 8 forskellige landsbyer kontinuerligt fra 1. Srh. for Kr.f. til 1100 efter
Kr.f., Fig. 1. Af landsbyerne fra 1. &rh, fgr Kr.f. til 2. Arh, efter Kr.f. er kun s3
meget underspgt ved spgegrpfter, at bebyggelsernes placering, stgrrelse og date-
ring har kunnet fastlegges. Bebyggelserne i disse tre &rhundreder har bestiet af 3
landsbyer, der har efterfulgt hinanden, en landsby omtrent i hvert &rhundrede,
hverefter de er flyttet 2-300 m. Da bebyggelserne her ikke synes s godt bevaret,
som det har veret tilfeldet andre steder, og under hensyntagen til, at samtidige
bebyggelser er veldokumenterede ved tidligere udgravninger i Jylland (Hvass 1975,
1985), har det ikke veret meningen at foretage yderligere udgravning i disse tre
landsbyer. Til den ene af landsbyerne i Vorbasse kan fgjes et nyt aspekt, da der ca
600 m fra landsbyen fra 1. &rh, efter Kr.f. er fundet to sammenbyggede gdrde inden
for et stgrre udgravet omride. De mé& opfattes som to selvstendigt fungerende

gdrde, hver med deres egen indhegning. Hver gdrd har bestdet af et langhus som
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den primare bygning, og ved den ene gdrd yderligere to mindre huse (Hvass 1932,
192f. Fig. 4,15 1985. Fig 108, 141). Vest for disse to girde er fundet 18 grave fra

samme tid.

1t|)OOm

— O

Fig. I. Landsbyerne i Vorbasse fra 1. &rh. for Kr. til 12. &rh. efter Kr. Omride
Lst. &rh. for Kr. Omrdde 2:1. 8rh. efter Kr. Omride 3: 2. &rh. efter
Kr. Omrdde 4: 3. &rh. efter Kr. Omr&de 5: 4.-5. 8rh. efter Kr. Omride
6: 6.-7. rh. efter Kr. Omride 7a: 8.-10. 8rh. efter Kr. Omride 7b: 11.
drh. efter Kr. Omride 8: Det nuvarende Vorbasse fra 11./12. 8rh. efter
Kr.
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De efterfplgende bebyggelser i Vorbasse fra 3. til 11. &rh. har vist sig at vare
overordentlig godt bevaret med fuldstendige stolpekonstruktioner til bide langhuse
og smd& huse og, hvad der er meget vigtigt, med fundamentsgrgfter til nesten
samtlige hegn bevaret, ligesom der ses adskillige udskiftninger bide i husene og
hegnene, det g r det muligt at fglge de enkelte g8rde igennem et langt tidsrum. Da
samtidige bebyggelser hidtil har varet meget mangelfuldt undersggt i Jylland, har
det veeret formdlet i Vorbasse at totaludgrave alle bebyggelserne fra 3. til 11. &rh.
efter Kr.f.

Fra 3. &rh. kan man erkende en rakke forandringer i huskonstruktionen. Langhusene
er nu bygget med kraftigere vagge. Husene bliver lengere, og de bliver inddelt i
flere rum. En lengde p& 33 m til over 40 m er nu albmindeligt. Ogsé konstruktionen
af de mindre, tilhgrende huse er @ndret, og som no"get nyt dukker grubehuse op i 3.
drh. for fgrste gang i Danmark. G8rdene fra 3.-6./7. &rh. er opbygget i et ganske
bestemt megnster. Det er karakteristisk, at hver enkelt g&rd har en selvstendig
indhegning af en mere eller mindre firkantet form med en side p& %#0-50 m. I
midten af gdrden findes altid et langhus med beboelse i den vestlige del, stald i
midten til mellem 15 og 30 dyr, og oftest i den gstlige trediedel yderligere et rum.
Det har vist sig, at beboelsesdelen kan adskilles i to til tre mindre rum. Hertil
kornmer et til to mindre huse inden for indhegningen, en til to staklader i et hjgrne
og i enkelte tilfxlde ogsd et grubehus. P& indersiden af hegnene findes ofte
kraftige stolpekonstruktioner, der formodentlig bearer en form for halvtag. I
gardenes hegn findes to former for dbninger, en til to mindre, kun ca. ! m brede,
beregnet udelukkende til gdende ferdsel, og altid en 3-4 m bred port&bning,
beregnet til kgrende ferdsel. Ved enkelte anlegi 3. 6g 4. 8rh.-bebyggelsen kan der
lagttages dobbeltgdrde, hvor to gdrde - altsi to langhuse med tilhgrende mindre
bygninger - kan vare omgivet af et falles hegn. I flere tilfelde fremgdr det af
senere reparationer af hegnene, at girdene er blevet adskilt med gennemgdende

hegn.

Nyt i bebyggelserne fra 3. &rh. er ogsd skaktowvne (som i Drengsted Voss 1962),
drejekverne, ligesom det nu ogs& er almindeligt at finde vavevagte i fundma-
terialet. I Vorbasse er der til disse wldre bebyggelser fra 3.-4. &rh. udgravet flere
brgnde med rester af vidjefletning, og der stir ofte en stige i hver bre¢nd.

Pd grund af udskiftningerne i gdrdenes hegn er det muligt meget pracist at vise
den samtidige bebyggelse p& forskellige tidspunkter igennem 3., 4. og 5. &rh. Den
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Det totale udgravede omr&de fra 1974 til 1984. Den totale bebyggelse fra
3., 4. og 5. &rh. Omr&det mod nord er den lokaliserede bebyggelse fra 6.-7.

drh., der udgraves i 1985-86-M3&lestokken nederst er 100 m.

Fig. 2
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efterfplgende bebyggelse fra 6.-7. &rh. bliver udgrailet i 1985 og 1986, og her viser
det hidtil udgravede, at det ogsd i denne bebyggelse er muligt at
udskille de enkelte gdrde, Fig. 2.

Til landsbyen fra 3. &rh. kan der udskilles 10 g&rde (Hvass 1982, 192f fig &4,2) samt
yderligere 3 gdrde, som ligger lidt alene mod nord. Gardene findes i to

nasten parallelle rekker med en &ben plads imellem. Det er muligt at iagttage,
hvordan gdrdene fra 3. &rh., enkeltvis eller i mindre grupper, flyttes ca 200 m mod
vest og danner en ny landsby p& ca. 300 x 400 m i Igbet af det 4. 8rh. (Hvass 1982,
192f, fig 4,3). I 4, &rh. bebyggelsen har der veret 19 samtidige gdrde. ebyggelser-
ne kan fplges igennem det 5. &rh. med en del andringer, og tilsyneladende bliver
gdrdene mindre i Igbet af 5. &rh. (Hvass 1982, 192f, fig 4,4). Til 5. &rh. bebyggelsen
hgrer en del grubehuse, der findes i koncentrationer uden for de enkelte g&rde.
Formodentlig har der kun eksisteret et til to grubehuse ad gangen til hver gérd.
Allerede i 3. drh. bebyggelsen kan man udskille et g8rdsanleg, der gennemg&ende
er stgrre end de andre. I 4. drh. er det beliggende p& stort set det samme sted og
traeder nu tydeligere frem med den absolut st-rste indhegning, det stgrste langhus
pd ca. 46 m's lzngde og med 4 mindre huse hgrende til girden. Samme gdrd kan
fglges, stadig med det stgrste langhus, op i 5. &rh. Der ligger altsd her en klart
stgrre gard i forhold til de gvrige i bebyggelserne fra 3., 4. og 5. &rh., der kan
fglges igennem de tre drhundreder. Ved en til to girde i 4 &rh. og 5. &rh.-
bebyggelsen kan der konstateres smedevirksomhed, hvor der findes en koncentra-
tion pd 9 skaktowne uden for glrdene, og hvor man inde i gdrden kan lokalisere
selve smedjen ved en koncentration af gl-deskaller inde i et mindre hus, gl+deskal-
ler, der viser, hvor smedeprocessen er foreglet. Af gvrige verkstedsfunktioner kan
man i 4. 8rh. lokalisere to omrdder imellem g&rdene, hvor der findes koncentratio-
ner af drejekverne, fragmenter af drejekvarne og knusesten, som mi vise, at
forarbejdningen af kveernsten er foreg8et som et mere specialiseret hdndvzark ved
enkelte grde i bebyggelserne. Til bebyggelserne fra 3. og 4. &rh. er der udgravet to
gravpladser. Lige ¢st for bebyggelsen fra 3. og 4. &rh. er der fundet et lille gravielt
med 16 grave. Indholdet i disse grave er veasentligt rigere, end hvad der er
almindeligt i samtidige grave i Jylland. Gravfeltet er hovedsagelig fra 3. &rh. og
fortsatter lidt ind i 4. &rh. I midten af feltet fandtes to rigt udstyrede krigergrave
med svard, skjold, lanser og spyd, og i den ene endog en Hemmoorspand. Omkring
disse to krigergrave fandtes en serie meget rigt udstyrede kvindegrave med store

perlekader og med 5-6 fibler i hver grav. Det drejer sig her sandsynligvis om en
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Den =zldre vikingetidsbebyggelse fra 8. til 10. d&rh. med samtlige huse og
hegn. Langhusene med stald er udfyldt med sort ligesom alle grubehusene.

Fig. 3

Alle mindre huse er vist ved skravering.
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gravplads for en velstdende familie i landsbyen, der kan fglges igennem nogle
generationer. Det er ikke utankeligt, at dette rige formodede familiegravfelt hgrer
til den stgrste gdrd, der er lokaliseret i 3. og 4. 8rh-bebyggelsen. Ca. 300 m gst for

dette er fundet et samtidigt gravielt. Her er gravene vasentligt ringere udstyret.

Ca. 100 m nord for 4.-5. &rh. bebyggelsen udgraves i 1985 og 1986 den ef terfglgen-
de bebyggelse, hvis ldste dele hgrer til i 5. &rh., og som fortsatter i 6. og
formodentlig i 7. &rh. Ogsd her er gdrdene selvstendigt indhegnet, hver med sit
eget hegn, og gdrdene ligger placeret tet ved siden af hinanden p& en lang raekke.
Ud fra bebyggelsens konstaterede stgrrelse har den bestdet af 7-8 glrde. Ved
husene er der mindre andringer i konstruktionen i forhold til 4.-5. &rh. bebyggelsen.
Ogsd hegnene er af en lidt anderledes konstruktion. Generelt m& man sige, at
husene og hegnene i denne bebyggelse fra 6.-7. irh. indtager en mellemstilling
mellem de karakteristiske typehuse fra 3. til 5. &rh. og de efterfplgende huse fra
tidlig vikingetid, 8.-10. &rh.

I 1985 kunne udgravningen af vikingetidsbebyggelsen fuldstendig afsluttes. I
vikingetidsbebyggelsen fra 8. til 10. &rh. har husene ndret udseende (Hvass 1979,
140£f) Langsiderne er nu svagt buede med indgange, der findes forskudt over for
hinanden. Kendetegnende for denne hustype er, at der altid findes et tagbarende
stolpesxt i gavlene. Ogsd i disse huse findes i den ‘stlige del bdseskillevagge i
stalden. I flere kan der ses en indgang til stalden i gavlenden. Ogs& i de mindre huse
er konstruktionen endret i stil med langhusene. Karakteristisk er det ogs4, at der
inden for de enkelte garde er koncentrationer af grubehuse. I grubehusene findes nu
mangder af vevevagte liggende p& gulvet. Det viser, at grubehusene i Vorbasse i
hvert fald har veret benyttet som vavehytter. Ogsd til de enkelte girde i disse
vikingetidsbebyggelser hgrer der nu normalt brgnde. Brgndene, der er udgravet i
1984 og 1985 har vist sig overordentlig velbevarede med meget store trasatninger,
som i 1986 bliver dendrokronologisk dateret. Denne vikingetidsbebyggelse i Vorbas-
se udmzrker sig igen ved at have en tydelig struktur og, som noget serlig vigtigt,
fundamentsgrgfter til hegn, der har adskilt de enkelte g8rde i landsbyen, og som
meget tydeligt viser dens struktur, Fig. 3. Midt gennem landsbyen har der varet en
8-10 m bred vej. Syd for vejen findes 3 adskil te garde, og nord for vejen % ved hegn
adskilte gdrde. I midten af de enkelte garde findes langhusene, omkring 30 m lange,
med bdseskillevegge i en stald pd samme méide som i de «ldre jernalderhuses
gstende. P& indersiden af hegnene ligger de mindre Ehuse, ofte stdende gavl mod

gavl. I omrddet inden for gdrden, op mod midtergaden, findes alle grubehusene.



Vikingetidsbebyggelsen fra 8. til 10. &rh. dekker et areal p& ca. 230 x 230 m. De
stgrste af gdrdene har en indhegning p8 70 x 130 m, de mindste p& 55 x 65 m. Ogsa
i disse gdrde fra den @ldre vikingetid er der klart forskel i stgrrelsen af de enkelte

gdrde. Kun et sted kan der her udskilles en smedje i en af landsbyens mindre gérde.
Landsbyen fra 8.-10. &rh. findes ca 500 m syd for den forudg&ende landsby fra 6.-7.
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Bebyggelsen fra 1l. &rh. med samtlige huse og hegn. Fundne Trelleborg-
huse udfyldt med sort. Selvstandige staldbygninger vist med priksignatur.

Fig. &
I den sidste bebyggelse i Vorbasse fra sen vikingetid til tidlig middelalder, 11. &rh.,
er byggestilen igen @ndret, Fig. 4. Kendetegnende er det, at de sdkaldte Trelie-
borg-huse nu findes i centrum af de enkelte gérde: Det er den samme hustype, som
er kendt i de store ringborge Trelleborg, Fyrkat og Aggersborg. Ogs& karakteristisk
for denne yngste bebyggelse er huse, der udelukkende har veret brugt som stald.
Hertil kommer forskellige hustyper af varierende stgrrelse, hvor det nu ogsi er
almindeligt, at det er kraftige stolper, der markerer vaggene. Husenes indre
tagb®rende stolper findes kun i enkelte s®t, og i mange af husene findes ydre,

skratstillede stolper. I den vestlige del af bebyggelsen af 11. &rh. findes 3 tydeligt

indhegnede girde, hvoraf den ene er den s8kaldte stormandsgdrd med et
Med en lille indhegning er det forbundet med et lille hus,

Trelleborg-hus i midten.
findes, hoved-

der har tjent som smedje og bronzestgberi. Inden for indhegningen
sagelig mod syd, flere staldbygninger. I alt har der varet 5 staldbygninger med

bdseskillevaegge, der gav plads til 100 dyr pd stald i denne gird. Hegnene i
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stormandsgdrden omslutter et areal p& 215 x 120 m. Nord for den store gdrd findes
to mindre gdrde med omtrent samme lengde, ca. 200 m, men kun halvt s& brede,
dvs. 60 m. Inden for hver gérd findes et Trelleborg-hus som den centrale bygning. I
den gstlige del af bebyggelsen er hegnene kun fragmentarisk bevaret, men
positionen af husene viser, at der her findes grde med samme struktur som de tre
vestlige gdrde, hvor hver gird har det omtalte Trelleborg-hus som den centrale
bygning. Bebyggelsen fra 11. &rh. er 3-4 gange s& stor som den foreg8ende
bebyggelse fra 8.-10. &rh. Ud fra gdrdenes struktur og antallet af Trelleborg-huse
har der eksisteret 7 g8rde i denne bebyggelse, alts& det samme antal som i den
foregdende ldre vikingetidsbebyggelse og igen her med en g&rd, der er vasentligt

stgrre end de gvrige.

I midten af stormandsgérden fra 11. &rh. kan 3 huse knyttes sammen ved hegn, dels
et langhus med en lengde p& 21 m, dels et mindre hus p& 9 m's leengde og
formodentlig en staklade p& 2,5 m's lengde (Hvass 1979, 157 fig 18). Dette
gardsanleg er et af de yngste i bebyggelsen. Langhuset er karakteristisk ved, at
vaeggen bestdr af kraftige stolper. Der er ingen indre tagbarende stolper, og
langsiderne er jevnt buede. 11985 blev der udgravet ca. 4.000 m? inde midt i den
nuverene Vorbasse by. Her fandtes en serie huse, der dzkker et gdrdsanlzg. De to
®ldste huse inde i Vorbasse by er af ngjagtiz samme konstruktion som det
ovennavnte yngste pd marken uden for Vorbasse. Disse @ldste huse inde i Vorbasse
er ca. 22 m lange med regelmassige buede langsider og er de stratigrafisk aldste i
en rekkefplge af flere huse p& dette sted, hvis yngste bygninger tilh+rer midten af
1600-tallet. Der kan s8ledes ikke vare tvivl om, p& grund af de identiske huse, at
beboerne i den yngste bebyggelse fra 11. &rh. p& marken nord for byen herfra er
flyttet og har fortsat bebyggelsen i den nuvearende Vorbasse by.

Resultaterne af undersggelserne i Vorbasse er, at man inden for ! km2 kan fglge
det samme landsbysamfund fra 1. &rh. fgr Kr.f. og til 11. &rh. efter Kr.f., liggende
uden for den eksisterende Vorbasse by, og at man p4d grund af de nye undersggelser
inde i byen er i stand til at fglge bebyggelsen videre op i middelalderen, som det
nuvzrende landsbysamfund er den direkte efterfglger af. Ved en omfattende
fladeudgravning har det her i Vorbasse varet muligt at vise, hvordan husene,
gdrdene og dermed landsbyen andrer sig igennem det lange tidsrum fra 1. &rh. f.
Kr. til det I1. &rh. P& grund af de gode bevaringsforhold pd dette sted er det alts&
muligt meget detaljeret at vise udviklingen i jernalderens landsbysamfund over en
tusinddrig periode som forlgbere for de nuvzrende landsbyer, der prager det
danske landskab.
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@STSIELLANDSKE ™GAMMELTOFTER" - PRAKTISKE FORS®G PA LOKALI-
SERING UD FRA UDSKIFTNINGSKORT OG MARKB@GER

af
Helge Nielsen og Svend Age Tombjerg

I Frits Hastrups disputats fra 1964, "Danske Landsbytyper - en geografisk analyse,
rettedes opmarksomheden bl.a. mod mulige flytninger og reguleringer af en rakke
landsbyer i den tidlige middelalder.! Disse omflytninger skulle oftest vare sket
indenfor de gamle ejerlavsgr®nser, men undertiden kunne mindet om landsbyernes
tidligere beliggenheder veare overleveret i form af bebyggelsesindicerende mark-

navne som "Gammelby", Gammeltofter" o.lign.

Lejlighedsvis er det siden flere steder i landet lykkedes at pavise konkrete spor af
bebyggelse pd de udvalgte steder, faktisk som en bekraftelse p& Fritz Hastrups
te<>ri,2 men man har tilsyneladende aldrig prgvet dette interessante marknavnestof

systematisk p& et stgrre materiale.

I det fplgende skal der derfor ggres rede for en afprgvning af marknavnestoffet,
geografisk sammenfaldende med Kgge Museums geografiske dakningsomride. Den
er foretaget pd de udvalgte egnede &rstider i 1984 og 1985, fortrinsvis ved
overfladerecognosceringer, men i nogle tilfzlde suppleret med prgvegravninger m.

rendegraver.

Gennemgangen af, og udvalget af navnestoffet er foretaget p& Institut for
Navneforskning af stud. mag. Asgerd Gudiksen. Hendes gennemgang dazkker hele
Hovedstadsregionen, af hvilken Kgge Museums arkaologiske ansvarsomride kun
udger en lille del. Igangsattelsen var motiveret af museernes fzlles fredningsplan-

lzgningsopgaver i regionen.

Navnestoffet er stort og heterogent - og endnu foreligger der ikke feerdigbearbej-

det en samlet amtsoversigt.

Af den totale mangde forekommer der sivel l)febyggelsesnavne, som indicerer

nedlagte torper, som navne af "Gammeltoft-typen"i.
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Det er den sidste kategori, der har varet gjort til genstand for denne undersggelse,

omfattende ialt 10 rimeligt preacist lokaliserbare marknavne.

I det fglgende skal der fremlzgges bdde navnekilder og "arkaologisk status",
svarende til forholdene ved skiftet 1985/86 jfr. fig. 1.

KOGE MUSEUMS GEOGRAFISKE VIRKEOMRADE.
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l. Tykmosevej, Karlstrup sogn.

Materikelkort 1804: "Yderste gamle Tofter" og "Inderste gamle Tofter". Ved
recognoscering af "Inderste gamle Tofter" fremkom enkelte lerkarskdr af gstersp-
type, fragment af sandstenstenvagt samt fragment af skifferhvassesten og talrige

menneskeknogler.

Ejeren har desuden fundet en tenvegt, ligeledes af sandsten, p& stedet. Ved en
prgvegravning, hvor der blev udlagt tre sggegrofter med rendegraver, fremkom
enkelte gruber med gstersgkeramik samt enkelte stolpehuller. I den nordlige del af
spgegrofterne fremkom en kristen gravplads med bl.a. enkelte kridtstensgrave.

Gravpladsen var afgrenset mod syd ved enkelte store stolpehuller.

Ved recognosceringen af "yderste gamle Tofter" fremkom ildskgrnede sten, hvid-
brndt flint, keramiksmulder og tydelige mgrke trakulsholdige pletter med trakul.

Begge tofter ligger pd en langstrakt bakkedrag, med gravpladsen liggende p&
bakkens gstende. Afstanden til Karlstrup By er ca. 500 meter.

2. Gigvermarksgdrd, Kirke Skensved sogn.
Matrikelkort 1784: "Gammel tofte" og " Yderste Gammel tof t".
Markbog: 1682: "Nest Gammeltoft Aas" og "Yderste Gammeltoft Aas'.

Ved recognosceringen pd "Nest Gammeltoft Aas" fremkom to fundsteder, det ene
pd toppen af en mindre bakke, hvor der kunne iagttages adskillige sorte pletter med
traekul og ildskgrnede sten, i to af pletterne fandtes sideskir af gstersgkeramik.

Dernast tzt ved Skensved 8 fandtes et mindre omride med kulturjord med
gstersgkeramik, kvernstensfragmt. knogler fra tamdyr samt en del jernnagler.
Fundstedet er ogsd her p8 og ved siden af en mindre bakketop. Stedet rummer
mdske en vandmglle. Afstanden til Kirke Skensved er henholdsvis ca. 300 og 500

meter.
3. Tornekildegdrd, Ggrslev sogn.
Matrikelkort 1800: Sgndertofter.

Markbog 1682: Sgnder Tof ten, Sgndre T of ten.

Pd marken fremkom ildskgrnede sten, mgrke pletter og keramiksmulder over et
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stort areal. Fundstedet ligger pd8 et svagt sydhaldende terrain. Afstanden til

Slimminge er ca. 500 meter.

4. Rismosegaard, Ejby sogn.
Markbog 1796: Iohntofte.

P3d et hejtliggende platau fandtes ved recognosceringen talrige ildskdrnede sten,
hvidbréndt flint, mange mgrke pletter og med skdrsmulder, samt enkelte sidesk&r
af oldtidskarakter. Afstanden til Lellinge er ca. 2000 meter. Afstanden til Ejby ca.
1000 meter.

5. Skovagergérd, Borup sogn.
Matrikelkort 179%: Gammeltoften.
Markbog 1682: Gammel Toffts Aas.

P3 toppen af en meget markant bakke fandtes talrige pletter med ildskgrnede sten
og trekul over et stgrre areal. 1 omrldet fandtes 16 side- og randskir af
gstersptype med ornamentik. Desuden en hvassesten og en halv tenvagt af
sandsten. Afstanden til Klemmestrup er ca. 800 meter. ,

6. Dalmosegdrd. Dalby sogn.

Matrikelkort 179%: Gammel Tofter.

Markbog 1794: Gamle Toft Aass.

P& toppen af men mindre bakke fandtes tydelig spor efter en boplads med gruber,
bl.a. keramik af oldtidskarakter, en hel skubbekvarn, samt talrige merke pletter
med ildskgrnede sten og trakul. Afstanden til Klpvested er 1000 meter.

7. Sonnerup, Sedder sogn.
Markbog 1682: Gamle Toffte Aas, Gamlle Toffte Aas.

P3 toppen af en ujevn bakke fandtes ilskgrnede sten, hvidbrendt flint og
skdrsmulder samt to sidesk3r af ¢stersgkarakter. Afstanden til Sedder er ca. 1800

meter.

8. Toftehgj, Strgby sogn.
Matrikelkort 1797: Toft Hpys Agre.
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Markbog 1682: Lille Toffthgyes Agers Aaes, Store Tofft Hpys Agers Aaes.

P& et svagt hzvet fladt omrdde fandtes ved recognosceringen, der var meget
kortvarig pd grund af vinterafgrgder, adskillige pletter med ildskgrnede sten og
skdrsmulder. Afstanden til Strgby er ca. 1800 meter, til Strgbylille 1000 meter.

9. Lille Tarnby, Harlev sogn.
Matrikelkort 1797: T of thgisagre.
Markbog 1682: Toffthgj. Thoft Hgje.

P3 omrddet, der ifglge kortet skulle vare Tof thgisagre fandtes ingen bebyggelses-
spor, men pd et hgjtliggende omrdde 300-400 m. gst for stedangivelsen fandtes
saerdeles tydelige spor af bebyggelse i form af mange potteskér, ildskgrnede sten og
talrige mgrke trazkulsholdige pletter. keramikken var oldtidskeramik, formodentlig
fra @ldre romersk jernalder, og bopladsen var meget stor. Afstanden til Lille

Tarnby er ca. 500 meter, til Store TArnby 1600 meter.

10. Bggelund, Varpelev sogn.
Matrikelkort 1799: Gammel Toft.
Markbog 1682: Gammel Toffte, Anden Gammel Tofft.

Fundsted ligger pd et fladt og relativt hgjtliggende omride, med fund af keramik af
gsterspkarakter samt et fragment af et klaberstenskar samt en hvassesten af
skiffersten. P& omrddet fandtes mange ildskgrnede sten og adskillige sorte treaekuls-
holdige pletter. P& marken ¢st for fundstedet er der i forbindelse med en

fabriksudvidelse udlagt 1000 m spgegrafter samt et mindre felt p& 2000 m2.

I spgegrofterne fremkom stolpehulskoncentrationer afbrudt af tomme omrdder, til
4-5 vikingetidsgdrde. I udgravningsfeltet fremkom tre langhuse samt et par mindre
huse fra tidlig vikingetid, jfr. fig. 2. Afstande til Varpelev er ca. 600 meter.
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Afprgvningen har med al tydelighed vist, at de udvalgte marknavne i alle ti tilfelde

falder sammen med eller ligger nar ved bopladser.

P& fem af disse pladser forekommer @stersgkeramik, medens de gvrige fem indtil

videre er udaterede, eller rummer potteskdr af oldtidskarakter.

Som stikprgve for navnestoffets anvendelighed til p&visning af =ldre bosxttelse,
har det sdledes stdet sin prgve, men kun konsekvente prgvegravninger vil klart
kunne afslpre, om man samtlige steder vil kunne p&vise den interessante fase p&
overgangen mellem vikingetid og tidlig middelalder, karakteriseret af gstersg-
keramik. Hvis det sidste viser sig at vare tilfaldet - det vil blive afprévet i den
kommende tid - og iagttagelserne igvrigt viser sig at have generel vérdi, vil der
fremover fra navnestoffet kunne hentes en betydningsfuld forggelse af bopladser

fra denne ark&ologisk set hidtil s& dunkle periode.
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NOTER

L.

Frits Hastrup. Danske Landsbytyper. En geografisk Analyse. Arhus 1964.

Problemet omkring "Gammel tof ter” har bl.a. veret genstand for Pdegdrdspro-
jektets interesse, og materiale vil blive fremlagt i den kommende publikation
om Falster. Se desuden: Dorffluren und Zinsen auf Falster, Wiirzb. geogr. Arb.
60s. 155-169 Wirzburg 1983.

P& Fyn omtales flere gammeltofter hos Torben Grgngaard Jeppesen: Middel-
alderlandsbyens opstden. Fynske Studier 11, Odense 1981.



66

BEBYGGELSESARK ZOLOGISKE UNDERSAGELSER I KOSEL, KR. RENDS-
BURG-ECKERNFORDE
(Schleswig-Holstein)

af
Michael Miiller- Wille

Ca. 12 km @-N@ for Hedeby ligger landsbyen Kosel i halvgen Svansens kuperede
ungmorane. P& landsbyens marker har Institut fiir Ur- und Frihgeschichte der
Christian- Albrechts- Universitdt i Kiel siden 1983 gennemfgrt stgrre bebyggelses-
arkzologiske undersggelser, der understgttes af det tyske forskningsrdd, Deutsche
Forschungsgemeinschaft- Bonn (fig.!). Projektet bygger iser pd materiale, som den
lokale smedemester Helmuth Hingst fik indsamlet igennem flere drtier frem til sin
ded i 1985. Han havde systematisk gennemgdet det gamle landsbysomride og det i
1977 betydeligt udvidede kommuneareal og her kunnet registrere flere end 300
forhistoriske fundsteder. Ved disse markrekognosceringer opdagede han bl.a. de to
vikingetidsbopladser vest og #st for landsbyen, som udgraves i disse &r (fig. 2).

Schieswig

X

Danewerk, Ostwall 'S

\
X
5

R

/

\ /

fig. 1: Kosels beliggenhed mellem Slien og @stersgen ved E ckernférde.

Det gamle Kosels ejerlav har p4 tre sider naturlige granser, mod vest Slien, mod
nord Ornum nor og mod gst Kosel &; kun mod syd findes intet afmarket skel;
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Ejerlavsgrensen forlgber i ¢st-vestlig retning syd for Bilt sp, sydeligere gir
terrenet over i udstrakte engdrag. Omrddet afvandes af Kosel &, der slynger sig i
en smal gennembrudsdal omgivet af fugtige lavninger til begge sider. Ungmoranen
nordgst for 8en prages af bdde tung lerjord og lersandet undergrund, mens sandede
til lersandede jorder fra en sandflade, der afbrydes af en kede af stgrre og mindre
sger, dominerer syd for den. I to af disse indlandssger blev der i sommeren 1985 og
i den pdfglgende vinter lavet boringer til brug for palynologiske undersggelser: I
Koll sp lykkedes det at fremdrage 6 meter sediment liggende under 2 meter dybt
vand, i Bilt sp 4 meter sediment under 12 meter vand. Pollenanalyserne, som
bearbejdes af Walter Dérfler, giver mulighed for at fplge vegetations- og bebyg-
gelseshistorien fra landnamfasen i tidlig yngre stenalder til middelalder (fig. 2).
Analyserne skal sxttes i sammenhang med den gruppe referencediagrammer, der
danner et lengdesnit fra Syd til Nordskandinavien; for Fyn kan navnes L.-K.
Kdnigssons undersggelser i Voldtofte (Berglund 1985).

P& grundlag af markrekognosceringernes resultater er det muligt at beskrive
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fig.2: Kosel kommune i Kr. Rendsburg-Eckernférde inden arealudvidelsen i
1977. Kortet viser udgravningerne og de navnte borehuller. Skov- og

engflader indtegnet efter opmdlingen i 1866. Kommunegransen afmarket
med gennembrudt linie.



68

bebyggelsesudviklingen fra jernalder til middelalder. Det intensive arkaologiske
opsamlingsarbejde i marken pd mesoplan kan uden videre sammenlignes med
tilsvarende undersggelser i Sydvestfyn (Thrane 1977; Ebbesen 1985 og Kristiansen
1985; for Mellemeuropa Schier 1985). Efter Karl-Heinz Willroths fundanalyse
begynder jernalderbebyggelsen med nogle f& skdr fra den mellemste del af
fgrromersk jernalder. I modsatning hertil er antallet af fundsteder fra romersk
jernalder og @ldre germanertid betydeligt stgrre, som talrige overfladefund fra
bopladser og flere urnegrave fra perioden mellem Kristi fgdsel og frem til det sene
5. &rhundrede har vist (fig. 3). Ved differencering af forskellige fundpladser udfra
deres keramik indhold fremstdr fglgende billede: Bopladserne fra aldre romertid
ligger nasten udelukkende pd tungere jord nord for Kosel & men fundstederne fra
yngre romer- og &ldre germanertid er dominerende p§ de sandede arealer syd og
sydvest for dlejet. Denne forskydning viser, at en bebyggelseskontinuitet ikke er

bundet til en udpraget pladskontinuitet for bebyggelses eller bosatning.

I modseatning til fundstederne fra romertid og aldre germanertid ligger vikinge-
tidens lokaliteter udelukkende p& sandjorderne syd for Kosel & p& begge sider af
den senere landsby Kosel (fig 4). Hidtil har fund fra det 6. og 7. &rhundrede ikke
kunne pdvises pd noget sted. Tilsvarende gelder forgvrigt for den gvrige del af
Svansen og for Angel, hvor denne hiatus i det arkaologiske materiale for gjeblikket
ikke kan lukkes, bortset fra nogle f& depotfund (afvigende situation overfor
forholdene p& Fyn. Thrane 1985). Pollendiagrammet fra Koll sp (se fig. 2) viser for
perioden en bemarkelsesverdig kraftig tilbagegang for kulturplanter og disses
ledsagere (meddelt af W. Dorfler).

Vikingetidens bopladsomride vest for Kosel blev udgravet ved en fladeafdakning i
1975-76. Senere kunne Dietrich Meier sammen med flere medarbejdere afdazkke
40.000 m2 i tre udgravningskampagner 1983-85; den sydlige del af fladen frem-
haeves forgvrigt af hgje fosfatvardier, som undersggelser ved Reinhard Z8litz
kunne vise (fig. 5). Det fremgik af udgravningen, at vikingetidshopladsen kun 18 p§
den nordgstlige og ¢stlige del af det afdakkede areal; den overlejrede mod ¢st en
bebyggelse fra yngre romer- og aldre germanertid, der strakker sig videre mod
vest. Grenserne for disse to bopladskomplekser er dog hidtil ikke fundet noget
sted. Derfor er der planer om at &bne yderligere udgravningsflader i den kommende
tid.

Over 40 grubehuse fra vikingetidsbopladsen er blevet udgravet. De fremviser for
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fig.3: Kosel, Kr. Rendsburg-E ckernférde. Fundsteder fra romer-

og folke-
vandringstid. Efter Willroth.

Signaturer: udfyldt kreds = boplads, stort udfyldt kvadrat = gravplads, lille

udfyldt kvadrat = grav, udfyldt trekant med spids nedefter = ildsted
/grube, udfyldt trekant = enkeltfund.

Skov- og engarealer efter opmdling i 1877.
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fig. 4:

Kosel, Kr. Rendsburg-Eckernférde. Fundsteder fra vikingetid. Efter
Willroth.

Signaturer: Aben kreds boplads, 8ben trekant = enkeltfund.
Skov- og engarealer efter opmaling i 1877.
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fig. 5:  Kosel. Fosfatundersggelser omkring udgravningen vest for landsbyen,
Efter Zdlitz. - Udgravningsfladerne markeret ved kraftig linie.



72

l

B O

\
/

(\.
D

i

../ \ .\»

(
)
N2

N

.
o\

™\

g
J

[
T

4 Lz T/
g < ==
59 ) e gi Rty -
/ el
/ - =
Kosel AN e ‘
N ) D
=05 D .
/ ~ oS0

fig. 6: Kosel. Fosfatundersggelser omkring udgravningen gst for landsbyen. Efter

Zolitz. - Udgravningsfladerne markeret ved kraftig linie.



73

stgrstedelens vedkommende en firkantet grundflade med mél fra 3 x2,5m til 5x &
m og nedgravninger mellem 0,4 - 1 m dybde i sandjorden. Omkring halvdelen af
grubehusene havde en kraftig, dybt nedgravet stolpe i hver af smalsidernes midte;
veggene bestod af fletvaerk omkring svagere péelg, hvis affarvninger fandtes i
skiftende antal og forskellig indbyrdes afstand i de enkelte huse. 30 grubehuse
indholdt rester af kuppelovne i deres sydgstlige hjgrne. I modsatning til det store
antal af grubehuse fandtes kun f& spor af langhuse under markoverfladen. De hgrer
til gruppen af treskibede bygninger med en let udadbuet langside.

I det =ldre, topografisk identiske eller nzrtliggende bopladskompleks er forholdene
omvendte. Her er der hidtil kun fundet palekonstruktioner p& plant niveau,
grubehuse mangler totalt. De treskibede langhuse med halvbuede ender var opdelte
af indgange pd langsiden i beboelses - stalddele (og yderligere rum); de ledsages af
mindre bygninger og fadebure. Derudover var det muligt at udsondre indhegnede

omrider.

Keramikmaterialet fra den aldre boplads stammer fra det 3.- 5 frhundrede ekr.f.:
der er ingen fund fra det 6. og 7. érhundredé.-i Vikingetidsbopladsens store
keramikmengder kan dateres til slutningen af det 8., til det 9. og den tidlige del af
det 10. drhundrede; "gstersp-keramik” fra det 11. og det 12. Arhundrede hgrer til
undtagelserne. Handelspladsen Hedebys narhed genspejles i importgodset: Rester
af Tating-kander (fra omr8det omkring Mellemrhinen ?), kverne af basalt fra
Mayen/Eifel, hvassesten af skifter (sandsynligvis Norge), en arabisk mgnt (tidlige
8. drhundrede. umajjasdisk) og metalarbejder i tildels fremragende kvalitet. Hertil
hgrer bl.a. en forgyldt mgntbroche (en Munus-divinum- efterligning, af formentlig
rhinsk oprindelse), et hesteskoformet spande af @¢stlig proveniens, en broncekam

0.5.V. Yo

Keramikmaterialet af lokal (jysk) form har nzre paralleller i Hedebys- "Stidsied-
lung", smykkerne - foruden de navnte metalarbejder af searlig kvalitet fandtes et
fragment af et skélspande, en ringndl og et rembeslag med ornamentik i Jellinge-
stil - kan betegnes som (syd)-skandinaviske. Bopladskomplekset fra vikingetiden
dokumenterer p4 denne m&de en landlig bebyggelse, sqm blev grundlagt nogenlunde
samtidig med Hedebys sydlige boplads. I modsetning til denne bebyggelse 18
Koselpladsen i le af Danevirkes gstlige voldsystem‘, (Dstefvolden, der formentlig
kan dateres i fgrste halvdel af det 8. &rhundrede. Dens spor findes syd for Kosel
(tig 1) (om diskussionen omkring Danevirkes datering: se Andersen 1985).
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I efteraret 1984 og i 1985 var der mulighed for at udgrave en yderligere boplads fra
vikingetiden ca. 1,5 km ¢st for det hidtil beskrevne underspgelsesomrdde. Her er
der for gpjeblikket afdakket en flade pd 11.00 m2, der ligger p& en sandholdig
mor@nebanke. Den fremviser ifglge Reinhard Z&litz hgje fosfatvardier. Karterin-
ger af fosfat dokumenterer igvrigt romertids-bopladsernes udstrakning nord for
Kosel & (fig 6). I mellemtiden har Dietrich Meier sammen med flere medarbejdere
fundet 26 grubehuse og nogle ganske vist ufuldstendigt bevarede grundrids af
palebyggede trzhuse under flad mark. Fundmaterialet svarer i det store hele ftil
bopladsen vest for Kosel. Til trods for lighed i godskvalitet og former synes en
anden sammensa&tning af keramikinventaret dog fpéfaldende. Sammen med de
kendte hjemlige former 1& der i grubehusene en betragtelig mangde af bdde
gammel - og is@r af mellemslaviske skdr, der udgegr en 1/5 af det samlede
fundmateriale; pd bopladsen vest for landsbyen var der kun enkelte fund af begge
kar grupper. Brudstrykker af kleberstenskdr og forskellige metalarbejder, bl.a. et
trefliget spande, viser dog ogsd her Hedebys pavirkning af det landlige bagland.

Hidtil mangler spor af en forudg&ende bebyggelse p& vikingetidsbopladsen gst for
Kosel. Skér fra yngre romertid og @ldre germansk jernalder optoges ganske vist i
omradet vest for udgravningsfladen (se fig. 3 og 4. Ogsd her m& man afvente
videre undersggelser for at kunne bedgmme bebyggelsesudviklingen i det fgrste

&rtusind e Kr.f.

Vikingetidsbopladserne blev &benbart aflpst af landshyen Kosel. Sognekirken i den
vestlige del af vore dages landsby stammer formentlig fra det i2. drhundrede. P&
sammen made som i Sydskandinavien og p& Fyn (Jeppesen 1979) blev det mobile
bebyggelsesmgnster fra ldre tid opgivet i tidlig middelalder.

Ved fremtidige udgravningsprojekter bgr underspgelser af de til bopladserne
hgrende markflader inddrages. I et lille skovom rade i forlezngelse af romertidsbo-
pladserne nord for Kosel & fandtes rester af "celtic fields", der svarer til den type
af oldtidsmarker, som for kort tid siden blev sammenstillet i en beskrivelse af
Jylland og de danske ger (Harder Sgrensen 1982; Nielsen 19845 Stummann Hansen
og Harder Sgrensen 1984). Analyser af makroskopiske planterester fra stolpehuller
og grubehuse i de hidtil udgravede bopladser vest og ¢st for Kosel har leveret et
rigt materiale som grundlag for undersggelser af fortidens landhusholdning. To
stgrre kornfund, som Helmut Kroll har analyseret, dokumenterer forandringer

indenfor agerbruget i lgbet af det fgrste drtusind e Kr.f. Forrddet fra et tgrrings
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anleg fra yngre romertid p& bopladsen vest for landsbyen bestod af 72% Hordeum
vulgare vulgare og 17 % Secale cereale, forr8det fra det i 1975-76 undersggte
udsnit af vikingetidsbopladsen vest for Kosel bestod derimod af 85% Secale
cereale. Det forhold, at grubehusene fra vikingetiden indeholdt en bestand af

kulturplanter, som afviger fra langhusenes, er bemarkelsesvardig. Ifplge Kroll m&
grubehusene derfor anses som selvstzndige erhvervsenheder; de indeholdt til dels
mengder af plantearter, som sjxldent forekommer i Hedeby, men derimod er
fundet pd det slaviske fystesaede Starigard/Oldenburg i @stholsten, f.eks. Triticum

aestivum s. | og Pisum sativum.

Sidelgbende med undersggelserne i Kosel arbejder Karl-Heinz Willroth i en stgrre
athandling med en rekonstruktion af bebyggelsesforlgbet fra jernalder til tidlig
middelalder i den g¢stlige del af Slesvig p& grundlag af vore dages arkaologiske
overlevering, mens Henning Unverhau pd tilsvarende ‘mdde analyserer omrddets
middelalderlige bebyggelse ud fra skriftlige kilder, aldre kort og stednavne. I dette
samarbejde spges lgsningen af bebyggelsesarkaeologxske og - historiske problemer,

som ogsd vil vare af betydning for naboregionerne.
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FYNSKE LANDSB YUNDERS@®GELSER - 10 AR EFTER STARTEN

af
Torben Grgngaard Jeppesen og Erland Porsmose

P& det fgrste bebyggelseshistoriske Odensesymposium i 1975 presenterede ner-
varende forfattere mdlsztning og arbejdsprogram for det netop pdbegyndte
bebyggelseshistoriske forskningsprojekt Landsbyens Opstden og Udvikling. P& de
fglgende Odensesymposier hentedes god stgtte, inspiration og diskussion af forelp-
bige resultater og arbejdsmetoder. I 1981 publiceredes projektets resultater ende-
ligt i form af to licentiatafhandlinger (jvi. litteraturlisten). For vores vedkommen-
de oplevedes det som nogle szrdeles frugtbare projektdr med en 100 pct.s satsning
p& forskningen. Noget man nok kan mindes med en vis vemod i vore nuvarende
faste anszttelsesforhold, hvor administration, arbejdsledelse, formidling osv. sat-

ter sine diskrete, men bastante grenser for den mulige forskningsindsats.

P& baggrund heraf undfangedes ideen om at satse pé en fzlles forskningsramme for
det videre arbejde. En mere l¢s opbygning med koordmermg af enkeltprojekter, der
igvrigt afvikles selvstendigt. Forskningsrammen om:fatter landbebyggelsens udvik-
ling pd Fyn fra oldtiden til vore dage, hvorfor det i almindelig tale er blevet dgbt
Fynsprojektet, omend det mere officielle navn lyder "Bebyggelse og Agrargkono-
mi". "Projektet" stdr 8bent for deltagelse for forskningsprojekter, der har en
bebyggelseshistorisk baggrund, og en problemformulering, der falder inden for den
felles forskningsramme. I gjeblikket deltager godt en halv snes forskere med
tilknytning til Odense Universitet, fynske museer og fredningsmyndighederne. I
narverende indlaeg vil vi p& denne gruppes vegne give en kortfattet redeggrelse for
de igangverende bebyggelseshistoriske undersggelser pd Fyn og deres mere for-

melle baggrund.

Koordineringen af de enkelte delprojekter foregir pd regelmassigt atholdte mgder,
hvor deltagerne pd skift fremlagger arbejdsprogrammer, forelgbige resultater og
manuskripter til diskussion i gruppen. Gruppen tager tillige fazlles initiativer
omkring udgivelser og afholdelse af symposier m.v. Som sekretariat og institutionel
basis for Fynsprojektet fungerer Kartografisk dokumentationscenter ved Historisk

Institut, Odense Universitet.
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Kartografisk Dokumentationscenter er anlagt som en udlgber af projekt L andsbyens
Opstden og Udvikling. Som det fremgdr af navnet er centrets kerne en meget stor
kortsamling, der i dag omfatter samtlige Original I-kort (udskif tningskort) fra Fyns
amt, minorerede sognekort, milebordsblade i forskellige udgaver, nyere matrikel-
kort m.v. De forskellige undersggelser og registreringer har forudsat amtsdekkende
udskrifter af matrikler, folketallinger og ejendomsvurderinger. Ogsd dette basis-
materiale opbevares pad centret, hvor det forhbentlig med tiden vil danne baggrund
for en egentlig database. Til centret er knyttet et kandidatstipendium, 2 eksterne
lektorater (bebyggelsehistorie og bebyggelsesarkadlogi) samt en ubesat forsker-
rekrutterings-stilling. Udover under visning og forskning varetager Kartografisk
Dokumentationscenter en milrettet servicevirksomhed, bl.a. med salg af kortko-
pier, overfor institutioner, undervisere og historisk interesserede enkeltpersoner.
Her skal iser fremhaves og de bebyggelsesregistreringer, der i de senere &r er

foretaget for og i samarbejde med Fyns Amts Fredningsafdeling.

I drene 1981-83 foretoges en registrering af de kulturhistoriske bevaringsinteresser
I amtets 614 landsbyer ("Landsbyregistrering i Fyns Amt. Forelgbig orientering,
Odense 1983"),

Registreringen beskaf tigede sig med landsbyens oprindelse og udviklingsforlgb
frem til ca. 1900 med henblik p& at vurdere, i hvor hgj grad den enkelte landsby i
sin nuvarende skikkelse kan illustrere landsbyens oprindelse og historiske udvikling.
For hver landsby udferdigedes en seks siders, skematisk opbygget, beskrivelse
ledsaget af fire kortbilag. Materialet der tilsammen narmer sig 6500 sider, er nu
indbundet i kommunerapporter, der i begrenset oplag er udsendt af Fyns Amtskom-

mune,

Landsbyregistreringen fglges i disse &r op af en tilsvarende bebyggelseshistorisk
registrering af amtets hovedgirde, ligeledes i et samarbejde med Fyns Amts
fredningsaf deling.

P& grundlag for Fynsprojektet skal vi se nermere pd “de enkelte delprojekter, der
igvrigt findes beskrevet i en lille introduktionspjece, der kan erhverves pa
Kartografisk Dokumentationscenter. Flere af delprojekterne udfgres inden for
rammerne af et licentiat eller specialestudium, medes andre har karakter af "rene"
forskningsprojekter uden uddannelsesm @ssig tilknytning.
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Hovedvagten i de igangvarende undersggelser ligger inden for perioden 1800-1980
vel fgrst og fremmest fordi "Landsbyens Opstden og Udvikling" havde 1000-1700
som tidsramme, og fordi de sidste 200 &rs bebyggelseudvikling generelt set er et
uudforsket omrade. Der foregdr imidlertid ogsd en rakke underspgelser inden for

perioden 800-1800 e. Kr.

Dorthe Ngrreg&rd Madsen arbejder med et specialestudium omkring Gammel tof ter-
ne. Marknavne pd Gammelby og -tofte har vist sig at dzkke over lokaliseringen af
forgangerbebyggelser for vore nuvearende landsbyer. Der savnes imidiertid stadig-
vk en undersggelse af disse marknavnes udbredelse, deres beliggenhed i forhold til
ressourcer og den nuvarende bebyggelse, samt naturligvis gammel tof te- bebyggel-

sernes alder og struktur.

Erland Porsmose er i ferd med at afslutte en sammenfatning af de fynske
landsbyers historie i dyrkningsfellesskabets tid. Fremstillingen indledes med de
nuvazrende landsbyers anlaggelse pd overgangen mellem vikingetid og =ldre
middelalder og afsluttes med landsbyfallesskabets oplgsning ved udskiftningen o.
1800. Der er tale om en sammenfatning af den eksisterende forskning kombineret
med en udnyttelse af det utroligt omfattende materiale fra den tidligere omtalte

landsbyregistrering i Fyns Amt.

P& et mere analytisk plan er Erland Porsmose i feerd med at underspge bebyggelses-
udviklingen fra ca. 1000 til 1800 i to ¢stfynske mirkoomrdder omkring henholdsvis
Marslev og Herrested sogne. Skgnt de to omrdder kun er beliggende med 15 km's
afstand har de en sterkt varierende udvikling, og ved at sammenstille dem skulle
det derfor vare muligt at traenge dybere ned i 8rsagsproblematikken. Herrestedom-
radet ramtes meget hérdt af den senmiddelalderlige krise. Udover en rakke
landsbynedlaggelser kan det noteres, at Herrested by m'istejede:sine kebstadsprivile-
gier. Fra 1500 til 1800 var stordriftsekspansionen szrdeles markant i omradet og
bebyggelsen gennemreguleredes. Marslev omrddet synes derimod stort set ubergrt
af krisen og i tilknytning til omrddet fik en ny kgbstad, Kerteminde, tildelt
privilegier i 1413. Stgrstedelen af omrddet blev kun lettere bergrt af stordriftsek-
spansionen i nyere tid. Mikroplansunderspgelserne involverer foruden historiske og
kul turgeografiske analyser tillige arkeeologiske stikprgveundersggelser og rekogno-

sceringer.

En lang raekke centrale problemstillinger inden for perioden 1000 til 1800 er stadig
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ulgste, og det kan derfor forudses at den fremtidige forskning bl.a. vil koncentrere

sig om disse problemstillinger.

Overgangen fra jernalderens vandrelandsby til middelalderens stationzre landsby er
langtira fyldestggrende belyst. De senere &rs udgravninger i vikingetidslandsbyer
har givet os nogen indblik i disses struktur, men til gengald ved vi meget lidt om
deres middelalderlige aflgsere. Endnu i dag mé& c{ef betragtes som uvist, hvorndr
landsbyen - i den form vi kender den fra udskif tningstiden- er skabt. Ja selv
overgangen fra jernalderens langhus og indhegnéde gérdkomplekser til renzessan-
cens lengegdrd er langt fra tilstraekkelig belyst. I de kommende &r m& det blive et
mdl at foretage mdlrettede strukturudgravninger i udskiftningstidens landsby-
tomter. I forbindelse med Landsbyregistreringen i Fyns Amt foretoges landsby for
landsby en sammenligning mellem udskiftningstidens og nutidens landsbytomt, bl.a.
med henblik pd at konstatere blotlagte g&rdtomter, i hovedsagen tofter, hvor
gdrden er udflyttet, og hvor toften ikke siden er blevet bebygget. I de fleste
landsbyer findes en eller flere sddanne g&rdtomter, og i visse landsbyer er antallet
endog meget stort. Disse g&rdtomter bgr naturligvis kortlagges, s3 der i tilfzlde af
anlegsarbejder etc. kan foretages en forudg8ende arkaologisk undersggelse. Ved et
simpelt spgegraft system skulle det vare muligt at 3 en datering pd gdrdtomten og
formentlig pd selve tofteanlazgget. I mange tilfzlde er tofteskellene stadigt
bevarede i form af jordvolde, og ved en arkzologisk datering heraf skulle det med
simple micﬂgr vaere muligt at nd et stykke videre i studiet af landsbyens

strukturudvikling.

Lige sd pdkraevet er det imidlertid at gge vor viden om agrargkonomiens udvikling
fra jernalder til middelalder eller rettere til 1682—mafrik1en, der for fgrste gang
giver os et detaljeret og landsdzkkende overblik over landbrugets ressourcer og

deres udnyttelse.

Vikingetidens agersystemer er endnu kun glim tvis ‘erkendbare, og overgangen til det
hgjryggede agersystem kan i dag blot beskrives p8 et hypotetisk plan. Men
kildematerialet ligger der, og der er endnu mange uudnyttede muligheder for at

bruge landskabet som historisk kilde i denne sammenhang.

Vi er sdledes idag i stand til at tegne konturerne af et rhélrettet, stgrre anlagt
projekt. For vikingetidens vedkommende m& det blive et hovedmdl at lokalisere et
reprasentativt antal gammelbyer, f8 dem tidsfestet, og f& undersggt deres
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bevaringstilstand og dermed informationsvardi ved prgveudgravninger pd hustomt
niveau. For middelalderens vedkommende vil det vare naturligt at satse pd
udvalgelse af en reaekke eksisterende landsbyer med frilagte tofter, hvor evt.
anlzgsarbejder vil kunne udnyttes som ngdarkaologiske udgravninger pd tofte-
niveau. Formélet hermed skulle vere, at fremskaffe dateringer p& gdrdtomt og
tofteanleg med henblik pd at belyse problemet omkring strukturkontinuitet. Forst
pd baggrund af sddanne indledende undersggelser vil det vere muligt at fastlagge

ma! og metoder for egentlige bytomtudgravninger.

Med hensyn til studiet af driftssystemernes udvikling vil det vare ngdvendigt at
satse pd en registrering og kortlegning af relikte agersystemer kombineret med

H

retrospektive analyser af markbggerne 1682.

Der er sdledes nok at tage fat pd, og med de ovenstdende betragtninger har vi blot
villet angive retningslinier for de kommende mange 4rs fynsk forskning pd dette .
felt. For 1800 - 1900 tallets vedkommende er situationen anderledes, idet der

allerede i dag er store projekter igang, der forventes afsluttet inden 1988.

Projektet "Landsbyens opstden og udvikling" har sammen med amtsregistreringen
af de fynske landsbyer sdledes givet et overblik over den agrare bebyggelsesudvik-
ling p& Fyn fra vikingetiden til omkr. &r 1800, og dermed som navnt givet mulighed
for at precisere vasentlige problemkomplekser for fremtidige studier. Anderledes
er situationen for tiden efter 1800, hvor der ikke foreligger samme oversigtlige
undersggelser - endsige detailstudier af serlige bebyggelseselementer. Denne
mangel har lenge kunnet markes fpleligt i mangé sémmenhaenge, f.eks. i forbin-
delse med sikring af kulturhistoriske interesser fra )denlne periode i fredningsplan-

legningen.

Fra 1984-85 er fglgende projekter - af varierende stgrrelse - igangsat med
tilknytning til "Fynsprojektet".

Ellen Christensen—'Dalsgaard arbejder inden for rammen af et licentiatprojekt med
en undersggelse kaldet "Fra storhedstid til lensaflgsning". M&lsatningen er ud fra
en bebyggelseshistorisk og drif tspkonomisk indfaldsvinkel at kortlzgge afviklingen
og fastegodset fra de fynske hovedgdrde. Undersggelsen dakker perioden 1770 -
1930, og det er tanken at fastlaegge kronologi og tempo i fasteg8rds-frasalget - set
i forhold til bebyggelsesmassige faktorer, f.eks. geografisk placering af hoved
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gérd/ feestegdrd, og de driftspkonomiske forhold i perioden. Samtidig med dette
projekt arbejder Ellen Christensen-Dalsgaard for Fyns Amtskommune med en
registrering af de fynske hovedgdrdes ejerlav, dvs. relikter inden for disse i form af
stenhegn, haver, mgller o. lign. Registreringen af hovedgirdsejerlavene skal ses
som et supplement til landsby-registranten, hvorved hele det 8bne lands bebyggelse

med tilhgrende ejerlav vil vere registreret p& Fyn i ner fremtid.

Af mere oversigtlig og fuldstendig karakter er Per Grau Mgllers licentiatprojekt
med titlen "Fra landsby til soveby. Landbebyggelse og dens gkonomiske forudszt-
ninger og vilkdr p4 Fyn ca. 1780-1980". Undersggelsen kan ses som en direkte
opfplgning af "Landsbyens opstden og udvikling". M&lsztningen er en beskrivelse og
forklaring af kulturlandskabet i en periode, hvor der sker en voldsom opdyrkning af
jorden og en steark befolkningsvakst. Der arbejdes i undersggelsen med 3 niveauer:
Overordnet niveau, hvor udviklingen inden for bebyggelse, befolkning og erhvervs-
struktur for hele det fynske omréde beskrives og forklares ud fra landspolitiske og
markedsgkonomiske faktorer. P& mellemniveauet f¢lges den fynske bebyggelse
dybere ned, til ejerlavs eller sogneniveau - for at finde forklaringer p& forskelle i
bebyggelsesudviklingen. Det mindste niveau omfatter undersggelse af enkelt-en-
heders driftsgkonomiske forhold - husstandsniveauet. Dette gennemfgres som en
stikprgveunderspgelse, hvor enheder er udvalgt p& grundlag af mellemniveauet.
Denne undersggelse med samspil mellem det generelle og detailstudier vil siledes
ikke blot give en oversigt over bebyggelsesudviklingen p& Fyn fra 1800 og frem til
idag, men ogsd bud pd &rsagsforhold for mere generelle @ndringer i det forlgbne
tid. Der er her tale om et studie, som vil fuldende projektet "L andsbyens opst8en

og udvikling" - kronologisk set.

Det sidste projekt, som skal omtales her, er vel nok det i ¢ jeblikket stgrste inden
for "FYnsprojektet", og dette til trods for, at dets emne er snzvert afgrenset. Til
gengeld opererer dette projekt med en undersggelsesintensitet, som vil fgre til en
meget indgdende behandling med forhdbentlige velunderbyggede og detaljerede
resul tater til fglge. Projektet, der indledtes i slutningen af 1984 og skal vare til
udgangen af 1988, har fiet titlen "Fynske garde. En arkitektonisk og gkonomisk
underspgelse af det fynske g&rdbyggeri pa overgangen mellem bindingsvark og
grundmur". Bag projektet stir landbygmngsmuseet Den fynske Landsby, med
fplgende i projektgruppen: Esben Hedegaard, Peter Steen Johansen og Torben
Grgngaard Jeppesen, alle fra DFL. Udover denne stab er knyttet en assistent samt
flere historie- og arkitektstuderende til projektet.
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Baggrunden for projektet skal findes i landbygningsmuseets status som special-
museum for landbyggeskik p& Fyn. I en 8rraekke har museet indsamlet viden om
bindingsvarksbyggeri, primart i form af "ngdundersggelser" dvs. opmdling og
registrering af nedrivningstruede bindingsverksejendomme. Derimod har interessen
her - som i det gvrige land - for det tidlige grundmursbyggeri ikke veret til stede
hidtil. Da museet i disse &r planlegger og har p&begyndt indsamlingen af udvalgte
bygninger fra tiden efter 1850 - primert fra tiden omkr. drhundredskiftet -, har
det varet en oplagt opgave for museet at tage det fynske gdrdbyggeri efter 1850
op til en grundig behandling. Undersggelsen gribes an bdde ud fra en agrarhisto-
risk/bebyggelseshistorisk synsvinkel og ud fra en arkitektonisk vinkel, idet det er
mélsetningen at belyse: 1) periodens byggeaktivitet, dens omfang malt i nybyggeri
og samlet vakst, 2) bygningernes brug og endringer heri, 3) byggemdde, dvs.
introduktion af nye planformer, nye planformer, nye konstruktioner og nye bygge-
materialer m.v., 4) gdrdbygningernes gkonomiske verdi (investeringsomfanget) og
5) arkitektoniske hovedtrak, herunder det prestige-forhold, som bygningerne kan
vere udtryk for i en periode med forsterkede sociale modsatninger. Resultaterne
heraf skal sammenstilles med en ngje vurdering af den samtidige gdrdgkonomi, med
den generelle landbrugsgkonomiske udvikling og endelig med periodens centrale
initiativer til bedre byggemetoder. Herved muligggres dels en generel beskrivelse
af det fynske gdrdbyggeri, dels besvarelse af en rakke konkrete spgrgsmdl som
eksempelvis tidspunkt for grundmursbyggeriets udbredelse, indtroduktion af nye

planformer og omfanget af bygningsinvesteringer.

Undersggelsen er tilrettelagt sdledes, at ca. 10% af de fynske gdrde, jvi.
situationen i tiden omkr. &r 1900 indgdr. De udvalgté undersggelsesgdrde er fordelt
i 8 underspgelsesomrdder, hver bestdende af 2-4 sogne. Ved udvealgelsen er taget
hensyn til en rakke kriterier, bl.a. geografisk spredning, landskab, nearhed til
kgbstad/stationsby, ejerfold, kildemassig dakning, m.v. Stgrstedelen af undersggel-
sen gennemfgres i form af bygningsbeskrivelse for hver enkelt gdrd. Denne
udarbejdes af baggrund af relevant arkivmateriale og en p&fgigende besigtigelse af
gdrden. Ved sidstnevnte lejlighed foretages en registrering af alle nuvarende
bygninger, samt gennemgang af zldre fotos o.lign. Det samlede materiale bhearbej-
des herefter ved hjzlp af edb. I slutningen af undersggelseskampagnen er det
planen pd baggrund af det allerede indsamlede materiale at gennemfgre et ngjere
studium af ca 25 gdrdanlazg, omfattende opmdling, beskrivelse af indretning m.v. I
skrivende stund er de 2 fgrste omrdder ner afslutning, og med udgangen af 1986

pdregnes ialt 4 omrdder at vare ferdig-gennemgdet.
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Gardunderspgelsens resultater forventes publiceret i en eller flere monografier,
formidlet bredt gennem en udstilling - og endelig er der med nerstudier af ca 1000
gdrde indsamlet en betydelig viden om fynsk landbyggeskik fra ca 1850 til nutiden.
Dette sidstnevnte materiale vil sdledes have en registrants verdi, f.eks. p& linie
med materialet i bondegdrdsunderspgelsernes arkiv, indsamlet af Nationalmuseets,
primart fra 1944-60, og vil kunne bruges i den fremtidige udvalgelse af bevarings-
vardige/fredningsverdige gdrdmiljger. o

Alle projekter under "Fynsprojektet" er startet ud fra en rent forskningsmassig
malsztning, men projektdeltagernes nare kontakt til den fysiske planlegning p&
kommunalt amtsligt eller statsligt plan ggr, at projektgruppen besluttede som sit
fgrste "Bebyggelseshistorie og fysisk planl@gning" op. Det er naturligt, at der netop
mellem bebyggelseshistorikere og planleggerne m& vare en felles interesse - om i
et snevert samarbejde at bevare de mest tidstypiske elementer i landskabet til
fremtidens glade. Inden for "Fynsprojektet" kgrer der udover allerede navnte
projekter tillige to undersggelser, som knytter sig kraftigt til den fysiske planlzg-
ning. Det galder Helle Damgaards specialeafhandling om fredningslovgivningen i
Danmark og Niels Hgrliick Jessens underspgelse af stendiger i Danmark. Sidst-

nxvnte startet som grundlag for eventuelle fredningsinitiativer.

LITTERATUR:

E. Porsmose Christensen og Landsbyens opstien og udvikling. Udkast til
et ) | :

T. Gregngaard Jeppesen: projekt.I Bebyggelsesarkaologi, beretning fra
et symposium d. 7.- & nov. 1975, QOdense
1976.

T. Grgngaard Jeppesen: Middel alderlandsbyens opstden., Odense 1981.

E. Porsmose: Den regulerede landsby. Odense 1981.



86

ARK EOLOGISK STRATEGIOG TAKTIK
p& Fyn 1972-85.

af
Henrik Thrane

Grundlaget for et arkaologisk museum er - udover de gkonomiske ressourcer - dets
undersggelser, dvs. indsamlingen af oldsager og oplysninger om fund af fortids-

. 1
minder, bevarede sdvel som forsvundne.

1 gamle dage, dvs. fgr 1950, var der ikke s& store problemer; man tog sig af de
fundanmeldelser, som kom ind. Man gravede det ud, som man mente var interes-
sant, resten fik lov at ligge. Den arkaologiske teknik bestod i br@en af de samme
hjelpemidier, som Worsaae havde kendt, skovl og spade, graveske, malebdnd, lod-
og watterpas + snor. S& gravede man ellers i kvadratmeterfelter, hvis det skulle
vere fint. I gravhgjene var det gravene, der var det interessante plus eventuelt
randstenskaderne, der jo nemt lod sig finde. Hvordan selve hgjene var opbygget, og
hvilke informationer der kunne hentes i, under dem eller uden for dem, bekymrede
man sig ikke stort om. Det samme gjaldt bopladserne. Her udgravede man en enkelt
eller nogie & gruber med fund i, s& man kunne & dateret pladserne. Man forsggte
ikke at undersgge store omrdder, der kunne fortelle noget om sammenhange pd
bopladserne (Thrane 1985). Stiftsmuseets af Gudmund Hatt inspirerede udgravning
p4& Lundsgdrd er det fgrste fynske eksempel pd en fladeafd=kning, der rigtigt nok
ogs& gav bonus i form af de fgrste fynske oldtidshustomter (Albrectsen 1946), men
det er miske symptomatisk, at det var en ikke-fagarkaolog - Svend Larsen - som
ledede gravningen de fgrste &r. Han kunne nok lettere godtage det nye, end de

arkaologer, der allerede var indleert p& den gode gamle facon.

Denne idylliske situation, hvor arkaologen og hans hjlper tog pa cykel eller med
tog ud til gravepladsen, hvor lokale arbejdsmand stod parat med skoviene fra
forrets gennembrud til efterret satte ind, er for lengst et kert minde hos de
overlevende. Nu graves der iret igennem, hvis vejret overhovedet tillader det.
Arkazologerne kgrer i museets bil (der var en overgang, hvor enhver arkzolog havde
egen bil, men Ignudviklingen har stoppet den tendens). Der venter ingen arbejds-
mand, men en gravemaskine den fgrste dag, s muldjorden kan tages af over nogle

hundrede eller tusinde kvadratmeter. S& kommer skovlene godt nok frem igen
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sammen med graveskeerne, md&leb&ndene osv., og ndr pladsen er gravet ferdig
(dvs. ndr der ikke er flere penge), kommer gravemaskinen miske igen og dakker til.
Det ggr den nu kun, hvis det er en almindelig grawing p& landbrugsjord. Mere
almindeligt er det snart, at andre maskiner kommer og graver rgr ned osv.
Arkzologen er blevet en af de mange entreprengrer, som er med til udfgrelsen af

det moderne samfunds faciliteter.

Det har naturligvis medfgrt en @ndret graveteknik og ogs& en anden planlagning
end i 30'erne, hvor planlagningen afhang af apoteker Helweg Mikkelsens interesse,
hvor graveholdet var "hans mand", hvor apotekerens bil var det eneste 4-hjulede

keretpj til den arkologiske udrykningstjeneste.

Hvad har da @ndret sig? Ja, miske er det nemmere at beskrive, hvad der ikke har
@ndret sig: Tingene kommer stadigvaek pd museum, ogsd dem som Universitetet

udgraver.

Stiftsmuseets mdlsetning har varet at klare Fyns arkaologi uden indblanding ude
fra. Det er stort set lykkedes med to undtagelser. Fredningsstyrelsen pdtog sig
administrationen af den arkaologiske del af naturgasnettet og gennemtvang sin
specielle model, som delte det arkzologiske arbejde i to. Den ene del forblev alene
Fredningsstyrelsens, den anden fik interesserede museer lov at udfgre (jvf. Thrane
1984). Skellet blev sat mellem prgvegravninger og egentlige udgravninger, kun de
sidste kunne museerne f&. Det bevirkede stundom, at det samme omride blev
gravet op og tildaekket to gange, inden gasledningen kom og gjorde det tredie gang
og det medfgrte andre ligesd absurde og ugkonomiske ordninger. Det gdelagde ogs&
totalt det samarbejdsforhold, som siden 1972 havde eksisteret mellem Frednings-
styrelsen og museerne, men det var 8benbart mindre vasentligt. Fra januar 1986 er

det endelig @ndret.

Det andet punkt var arbejdet med amtsvejene, hvor Fredningsstyrelsen pludselig
overfgrte modellen fra naturgassen og gav vejvasenerne besked om at de ikke mere
matte fortsette deres samarbejde med de lokale museer. Et af resul taterne var, at

et vejarbejde p& Tasinge blev "glemt"!

Vor holdning har hele tiden varet den, at vi kunne ggre arbejdet ligesd billigt og
bedre end folk fra Kgbenhawn, der jo ikke havde nogen forudsatning for at kende de
specielle fynske forhold, men denne holdning er aldrig blevet godtaget i Frednings-
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styrelsen. Det er ikke lengere Sophus Miiller, som provinsmuseerne rasede imod,

men sporene ligner hans (jvf. Svend Larsens bitre bemarkninger 1935).

M3&let at vare selvhjulpet betyder dog ikke isolation. Ligesom man i 1939 hentede
Gudmund Hatt til at inspirere Lundsgdrdgravningen, har der i 70'erne veret
pavirkninger ude fra. Studenter fra Arhus og Kgbenhavn har varet udgravere og
udgravningsledere, arkeologer fra Forhistorisk Museum har gravet vigtige pladser
ud i stgrre eller mindre samarbejde med stiftsmuseet; tank pd Bro, Sarup og
Tybrind Vig (S.H. Andersen 1973; N.H. Andersen 198l; S.H. Andersen 1980).
Fredningsstyrelsen har medvirket ved Kappeshgjudgravningen (Eriksen 1980) og har
lavet andet arbejde alene (Thorsen 1981); Nationalmuseet har gravet pd egen hind i
tre tilfelde (Grindlgse, Nyborg og Gudme) og har varet bedt om at tage andre

undersggelser uden dog at kunne hjzlpe.

Samarbejde er et elastisk begreb og kun i enkelte af de navnte tilfelde har
samarbejdet veret sd intensivt, at man ville bruge ordet pd normal vis, men et

egte jevnbyrdigt samarbejde er mélet.

Fastholdelsen af mélet som grundlag for stiftsmuseets strategi bygger pd den
overbevisning, at der hgrer lokalkundskab til en saglig vurdering af problemerne.
Uanset vore manglende evner til det ene og det andet md vi fastholde, at
stiftsmuseet er stedet, hvor der er samlet den grundigste viden om Fyns arkeologi,
og at denne viden er det bedste grundlag for at vurdere og prioritere undersggelses-

programmet.

Strategien gdr ud p& at skabe en fyldestggrende viden ém Fyns kulturhistoriske
udvikling fra de fgrste spor af menneskelig aktivitet til og med vikingetiden. Helst
skal der skaffes et ensartet grundigt materiale fra alle perioder, s8 udviklingen kan
belyses uden huller. Det bliver derfor i hgj grad hullerne i vor nuvarende viden, der
bestemmer den fremtidige indsats. Vi gnsker fremfor alt at kunne belyse bebyg-
gelseshistorien, dvs. "studiet af bebyggelsens udvikling i forhold til landskabet, dens
udnyttelse af de gkologiske ressourcer og fordelingen af de forskellige bebyggelses-

enheder i forhold til jordbunden, til hinanden og til samfardselsveje".

Da bebyggelsen jo ikke er noget luftigt begreb, men en ramme om menneskets
udfoldelse, er det vesentligt at kende den gkonomiske og sociale struktur, politiske

systemer, teknologi, kult og religion, der kan have bestemt meget, som vi normalt
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vil tilskrive helt andre motiver, rdstofudvinding, forbindelser med omverden osv.

Hertil kraves undersggelser af fremfor alt typiske bopladser med tilhgrende
gravpladser og produktionssystemer (marker og \}eje og den slags), men ogsd af
landskabets udvikling, s& man har en ramme at satte arkeologien ind i. Bopladser-
ne B joi et landskab med dyr og planter, vand og jord og dette landskab var ikke
det samme i yngre stenalder som i vikingetid, bl.a. fordi mennesket/kul turen havde
sat sine spor i landskabet og fordi klima og lands@nkning/havning havde forandret
landskabet. Det er helheder og sammenhange, der er nggleordene. Vi skal under-
spge hele bopladser og hele gravpladser for at £ belyst bredden i de samfund, som
efterlod disse pladser. Vi har brug for sammenhange mellem bo- og gravpladser for
at £a bedre udgangspunkter for studiet af lokalsamfundenes struktur og udvikling.

Vi vil s& gerne vide, hvad der var normalt i fortiden, og det f&r man ikke
automatisk at vide ved at grave de fgrste de bedste pladser ud. Det normale kan
kun konstateres pd en baggrund af en bred orientering i den enkelte periodes

fundstof og kulturelle og naturmassige situation.

Ser man pd de fund og de udgravningsberetninger, som fylder museets magasiner og
arkiv, md det erkendes, at der er langt igen, fgr vi kan beskrive blot nogle af de
navnte hovedliner i lengere perioder end sige gennem hele oldtiden. Man kan ogs&
diskutere, om den mide vi siden 1972 har brugt, er den rigtige. Vi graver og graver,
men er det de rigtige pladser vi graver ud? Det er ikke helt uinteressant at spge et
@rligt svar pd dette spgrgsmal. Men lad mig 8 lov at beskrive den situation, som

bestemmer vor aktivitet lidt nermere, iden jeg forsgger et svar.

Som jeg gentagne gange har pastiet (Thrane 1974, 1981, 1985), befinder vi os siden
midten af 1950'erne i en undtagelsestil stand. Dengang begyndte landbrugets meka-
nisering at give sig arkaologiske udslag, men det tog sin tid, fgr det blev erkendt
(Thrane 1971 og 1974). Det store byggeboom i 60'erne og 70'erne og ikke mindst
byudvidelserne blev for sent erkendt som et arkeologisk problem og er kun ganske
I3 steder imgdegdet ved arkzologiske forunderspgelser. Opgaven syntes vel s3
overvaldende, at man pd forhind gav op. Hvor skulle ogsd pengene vaere kommet
fra? Intet museum havde mandskab til en s&dan indsats pa det tidspunkt. S& var det
hemmere at overse vejarbejderne og navnlig da det lykkedes at 3 motor vejskon-
toret med pd galejen (Andersen 1977, Jacobsen 1984), men da kgrte bilerne pé den
vestlige halvdel af den fynske motor vejl
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Hver dag gdelegges hundredvis af arkeologiske kilder ved kloak- og kabelgrgfter,
ved plgjning og grubning, ved grusgravning og tg¢rvegravning, ved byggemodning,
hgjspendingsmaster og meget andet. Det er umuligt at holde gje med det hele, men
de mere omfattende ¢delxggelser, som foretages af det offentlige, ma der
reageres p&. Derfor spger landets museer at redde‘stu’mperne for det er for sent,
vel vidende, at det netop kun er stumperne de sgger at samle, og at de fleste altid

vil mangle.

Med mindre vi tilkaldes til en +delzggelse, som er i fuld sving, er proceduren
normalt den, at der forud for graveriet rekognoéceres pd overfladen for at
afgrense mulighederne. Det er jo fysisk umuligt at m‘dersqsg'e en tracée p& 100 x
0.03 km med samme grundighed. Kun de klart afgrensede fundpladser kan
undersgges. Da det virker uetisk at lukke gjnene for en gravplads eller en boplads
med masser af fund, er arkaeologens valg p& forhdnd indskrenket. Noget kan der ses
stort p8, men andet er man pisket til at undersgge, ellers vil de geldende love (hu

Museumsloven) hurtigt blive sat ud af kraft.

Vilkdrene for administrationen af Fyns arkaologi er s&ledes lagt fast af en rakke
forhold, der kun tildels ligger inden for vor kompetence. Foruden de navnte forhold
er det g¢gkonomi, tid, mandskab, prioritering, forskning og publikation. 1 sidste

instans er det simpelt hen ressourcer det drejer sig om.

Udviklingen i undersggelsesgkonomien fremgdr af tabellen fig. 1. Det ser voldsomt
ud, navnlig ndr man sammenligner med museets eget undersggelsesbudget. Ser man
alene pd museets undersggelsesbudget , ser udviklingen ganske jaevn ud. Der er sket
en lgbende ajourfgring efter pristal osv. fra 1978, da budgettet blev justeret ud fra
en mere realistisk vurdering af behovet. Hvis man sammenholder budgettet med
udgifterne, er der imidlertid slet ingen logik eller sammenhang at lase ud af
tallene. I de senere 3r har store og uforudsigelige stats- og amtsopgaver bragt en
ny og stor pengestrgm ind igennem undersggelseskontoen. Det er karakteristisk for
tiden efter den nye fredningslovi 1969, at der er kommet store belgb som refusion
fra staten og andre offentlige kasser. De fgrste 8r var det en stor nide at f& penge
til en enkelt beskeden udgravning (som en 12'er i tipning) og det har det igen veret
de sidste &4 ar, fordi der nu er s8 mange gravende museer, som alle gerne vil have
del i kagen. Kagen er i dette tilfelde statens konto til undersggelser af truede
fortidsminder p& privat grund, dvs. stort set den gruppe udgravninger, som man
kendte i gamle dage. Da en enkelt normal gravhgj haeppe kan graves fornuftigt
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Fig. 1. Fyns Stif tsmuseums udgifter til undersggelser 1944.-1985 incl. Linien inde

i diagrammet markerer museets eget undersggelsesbudget.

under 30.000 kr. kan pengene jo hurtigt formgbles. Det er da heller ikke denne
konto der har ydet de store belgb. De er kommet fra de andre kasser, som skal
betale for udgravninger p& offentligt ejede arealer. Det har pd Fyn fgrst og
fremmest veret motorvej og naturgasledningerne, der har udgjort de stgrste

poster.

Pengene er brugt til arbejdslgn, maskinkraft og til kersel. Museets faste mandskab
bestdr af en museumsinspektgr og 1 museumsassistent, de gvrige medarbejdere har
opgaver hjemme pd& museet og kan kun inddrages i serlige tilfalde, f.eks.
feltkonservering. Dvs. at enhver underspgelse ud over et bestemt omfang méd
betjenes af ekstra mandskab, som naturligvis skal have Ign ude fra. Ved hjelp af
disse refusioner har udgravningsstyrken siden 1977 nasten konstant vearet udvidet
med -2 akademikere og 1-2 arbejdsmand.

Udgifterne til maskinkraft er set i forhold til hvad det ville koste at udrette det
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samme arbejde med skovl og spade ikke nogen stor post; nye maskiner med
lpftearm graver langt forsigtigere end de fgrste gummigeder og slebeskovle, som
karakteriserede 70'erne. Efterhinden er det sddan, at det anses for uartigt, hvis
man ikke fjerner muldlaget med maskinkraft. Gudme - og andre metalfundsrige

bopladser her dog senest givet en reaktion herimod.

Kgrselsudgifterne har udhulet de normale budgetter, som ikke blev forhgjet i takt

med den voldsomme stigning i k¢rselsudgif terne, som var et biprodulst af oliekrisen.

Tid er ikke blot penge, det er en mangelvare for arkzologer. Der er tidngd pd
bestemte arstider, inden sitid, efter hgst og inden frost; der er tidngd inden
gravemaskinerne skal til, ndr en entreprengrs tidsplan skal overholdes; der er
tidngd ndr syv forskellige steder skal rekognosceres inden for de samme 14 dage;
der er tidngd ndr resultaterne skal bearbejdes, men det vender vi tilbage til.
Manglen p& tid afspejler selviplgelig samfundets almindelige rastlgshed og den
besynderlige situation, hvor for mange slet ikke har noget arbejde og flere og flere
f&r for meget arbejde til at den normerede tjenestetid sldr til. Problemet kan ikke
Ipses uden @ndring af denne skeve fordelings om det kan lade sig ggre afthanger af

den politiske holdning til ar bejdslg shedssamfundet.

Mandskab er ogsd et problem ogi og for sig en udlgber af tidsproblemet. Hvis der
var kvalificeret mandskab nok til de forskellige opgaver, ville tidngden jo veare
vak. Problemet er dels at fastholde et mandskab med bestemte kvalifikationer,
som til en vis grad kan lzres f.eks. pd universitetet eller pd udgravningen, men
andre kvalifikationer lerer man ikke pd kurser, det er engagement og evnen til at
iagttage, til at skelne vasentligt fra uvasentligt og til at se sammenhange.
Rekognoscering og udgravning kreaever ligesom tegning eller snedkeri uddannelse og
talent. Derfor er det vasentligt at kunne holde pd de medarbejdere, som har vist
sig at have disse egenskaber. Uden normerede stillinger er dette lidt af en
kunststykke, pd forhdnd er det umuligt at vide, om der kommer opgaver nok til
f.eks. i 1987 at fastholde graveholdet. I spidsbelastningsperioder kan det vere
ngdvendigt med to hold, sd der skal ogsd vare reserver at tage af - det er for dyrt
at indforskrive studenter eller magistre fra Kgbenhavn eller Arhus. Siden 1979 har
vi stort set varet selvforsynende med akademiske arkaologer og arbejdsmand/
studenter. Der er grund til at takke de mange, der pd usikre anszttelsesvilkdr har
deltaget | arbejdet. Glemmes bgr det heller ikke, at der jo ogs& skal folk til

hjemme pd museet. Hver underspgelse afsluttes jo med en beretning, der er
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retferdigggrelsen for selve graveriet. Teksten, foto- og oldsagslisterne skal
renskrives, regnskabet skal stemme, opmélinger og planer skal rentegnes, fotogra-
fier kopieres, s dokumentationen ligger parat til fremtidige brugere. Fundene skal
renggres, nummereres, konserveres og registreres inden de gdr pd plads i maga-

sirerne, der er et kapitel for sig.

Prioritering er et nggleord i den moderne administration, pengene skal bruges pa
den mest indbringende mdde. Dvs. p4 den m&de der bringer os nermere milsat-
ningen. Prioritering er et ganske sammensat begreb. Uden ydre pavirkninger vil det
vere nemt at prioritere og sige, at kun en bestemt type fundpladser skal
undersgges, hvis visse forudsatninger er opfyldt. Problemet med udgravningen er ,
at vi fgrst ved om forudsztningerne passer, nir udgravningen er afsluttet. Der er
nok af eksempler pd at man kan se ét p& overfladen, men finder noget ganske andet

under plpjelaget (Jacobsen 1984; Jacobsen, Madsen og Thrane 1985).
Det er denne slgring, som ggr arkeaologi s& forbandet kostbar og lotterilignende.

Helt sd skerende sart er det jo normalt ikke, og med tiden lzrer vi vel ogsd at
vurdere disse forhold, s& vi kan afggre at en bestemt slags overfladefund p& en
bestemt jordbund og i et bestemt terrzn dakker over f.eks. yngre jernalders
bopladser (Jacobsen, Madsen og Thrane 1985). Blot m& man igennem et vist antal
forbiere, som koster tid og penge. Disse forbiere er i det lange lgb ikke

fejlinvesteringer, men kan p8 kort sigt virke som fejlprioriteringer.

Prioritering kan altsd kun vurderes i langtidsperspektiv - som det f. eks. forsgges i
denne artikel. Vi forsgger naturligvis Igbende at & prioriteringen til at passe med
langtidsmdlet, men m& engang imellem tage hensyn til f. eks. museumspoli tiske
forhold. Hvis vi en lang tid ikke har vearet p& en bestemt del af gen, vil en gravning
netop dér tillzegges stgrre veerdi end en tilsvarende gravning pd en hyppigt hjemsggt
del. Det er ogsd en form for vurdering, der er yderst relevant, den vedrgrer

repraesentativiteten af vort materiale.

Bdde prioritering og reprasentativitet og andre udvelgelseskriterier afhanger af
forskningen. Uden forskning er milsetning, planlegning og udvalgelse af under-
spgelsesmdl begreber uden betydning.

Problemet er, at forskning er noget man altid kan lave, der er ikke det samme
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tidspres som pd undersggelserne. Ingen stdr og tripper, hvis der ikke foreligger et
feerdigt undersggelsesresultat til en fastsat dato. Derfor bliver forskningen sted-
barnet i museumsarbejdet, medmindre medarbejderne simpelt hen ikke kan lade
vere og derfor forsker i deres fritid, Men pludselig er de der méske ikke langere!

Hele museumsarbejdet stdr sdledes pd hovedet. Det, som skulle danne grundlaget
for underspgelsesarbejdet og for publikationen af resultaterne, bliver en slags
hobby. Denne skavhed kan ikke rettes op uden en tilbundsgdende ondring. Den
forusetter en styrkelse af de forskende medarbejdere. Der skal skaffes tid til at de
kan afslutte undersggelserne, ikke blot med en beretning, men med en videnskabe-
lig vurdering af premisserne for og udbyttet af undersggelsen, s& erfaringerne kan
indgd i det fortsatte vurderingsarbejde - og naturligvis viderebringes til andre i

publikationen.

Fyn er ikke stgrre end at et overblik over oldtiden kan skaffes (Albrectsen 1974),
men der er et spring fra den viden, som ligger hos udgraverne og i arkivets
beretninger og til den viden som er alment tilgengelig for planlegning og for
undervisning osv. Naturligvis er der forsket i det forlgbne &r, og noget er bragt
videre, men der ligger unegtelig en forsknings- og publikationspukkel af uhyggeligt
stort omfang. Faktisk kunne vi allesammen bruge de naste 10 &r til at f& ryddet op
i bunken. | ! '

Publikation dakker her alle former for viderebringning af forskningsresul tater til
verdenen udenfor Fyns Stiftsmuseum, det vare sig i 2 simple former som
érsberetningerz, emnekasser og hafter til skoleundervisning, omvisninger, be-
svarelse af forespgrgsier, mere avancerede som foredrag, forelzsninger og kurser,
~seminarer og symposier, hvor sammenhange med andre omrdder sgges etableret,
eller de trykte artikler og bgger, som museets medarbejdere skriver, eller som
andre skriver om museets materiale. Begrebet dakker ogsd den normale museums-
formidling gennem udstillinger, der jo nok er den side som publikum kender bedst -
og vurderer museet efter. Denne side er vigtig, fordi den skal demonstrere museets
eksistens-berettigelse og er da ogsd i de senere 4r skubbet frem sidelgbende med
arbejdet med udflytning af museets samlinger til Hollufgdrd.

Der er en organisk sammenhang mellem publikation og forskning. Det er umuligt at
publicere museets viden uden en forskningsindsats, der bearbejder den indsamlede

viden og setter den i perspektiv. Da publikationsvirksomheden er ngdvendig for at
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skabe den g¢nskede vekselvirkning til og fra museet og befolkningen, m& den
forceres frem - ogsd selv om forskningen ikke kan fgplge med. Igen bliver
forskningen altsd den flaskehals, som betinger udbuddet - med mindre man springer
forskningen over og kgrer p& rutinen. Men fgr eller siden stir man s3 igen og kan
ikke komme videre uden ny forskning. Der er fgrst og fremmest brug for at skaffe
forskningen tid og ro til at afslutte undersggelserne, s3 de kan indgd i beslutnings-
grundlag for prioriteringen med den rette vagt 0g danne udgangspunkt for den

brede vifte af publikationer, som publikum med rette kan for vente.

De foregdende bemarkninger var ikke tenkt som nogen jeremiade, men som et
forspg p& at papege nogle sammenhnge i museumsarbejdet og nogle afg grende
forudsatninger for den form for arkaologi, som Fyns Stiftsmuseum stir for. Lad os
nu se pd, hvad den afstukne periode har bragt; for den foreg8ende periode
forelegger en udmarket oversigt i min forgengers arkzologiske testamente
(Albrectsen 1974).

Kortet fig. 2 viser, hvor der i disse &r er arbejdet, det viser ikke, hvor mange &r der
er gravet pd de enkelte pladser f.eks. tog Lusehgj 3 &r. Denne dimension m§

afleses af de kort, som findes i museets drsberetninger.

Laeserne kan selv vurdere, hvilke egne der er over- og hvilke der er underreprasen-

terede, men grunden til skavhederne kan ikke afl ses af kortet.

Sydvestfyn er overreprasenteret, fordi dette hjgrne blev udvalgt som intensivom
rdde for den bebyggelsesundersggelse, som var 70'ernes vigtigste overordnede

undersggelse (Thrane 1984 og s. 3ff. her).

Den var et forsgg p& at undgd den onde cirkel, som arkaologen normalt sidder fast
i, idet han altid drives frem af andre og aldrig ndr at forberede sig, s& det er ham
der bestemmer, hvad krafterne skal bruges p§.3 Sydvestfynsundersggelsen har sat
noget igang, men den har ogsj vist, hvor svart det er at holde fast ved et fastlagt
mal. 1980'ernes store offentlige anlegsarbejder har tvunget os fra Sydvestfyn. Der
var simpelt hen ikke krafter nok til at fortsatte sidelgbende med naturgas og
motorvej. Vi md sdledes erkende, at alle gode viljer til trods kan et provinsmuseum

ikke overkomme flere s8 omfattende projekter p& samme tid.

Sydvestfyn har givet en rakke vasentlige resul tater, som har udfyldt vigtige huller.



Fig. 2. Placeringen af udgravninger foretaget 1972-85 incl. Hver prik markerer
en udgravning, uanset om den har varet flere sasoner, om der kun er en

type objekt eller f.ex. bdde boplads og grave pd samme lokalitet.

Nok sd vigtige er nok de impulser til fremtidig indsats, som forelgbig er kommet
fra Sydvestfyn. Det er jo sddan, at forskning er en uendelig proces: der indsamles
et materiale, det vurderes og der peges pd svage punkter eller huller, manglende

teknik osv. og pd grundlag heraf opstilles nogle nye emner for material eindsamling,
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som igen vurderes osv. Denne forskningsspiral (Gardin 1979) er livsnerven i en
forskende institutions arbejde og dermed ogs§ i stiftsmuseets. Et negativt under-
spgelsesresultat kan derfor i det lange lgb vare liges& vasentligt som et strilende

udbytte af en gravning.

En alen af samme stykke var "Landsbyens opstien", der blev gennemfgrt som et af
Odense kommunes fgrste beskaftigelsesprojekter 1976-78, og som er publiceret i
to licentiatafhandlinger som udtryk for det samarbéjde mellem museum og Odense
Universitet, der har eksisteret siden 1968, og som blomstrede szrligt rigt i
1970'erne (Porsmose og Jeppesen 1981). Den hurtige gennemfgrelse og publikation
og den afgrensede malsetning gav resultater, som har sat meget igang i b&de
Danmark og Sverige. At blive inspirator er jo ikke det ringeste udbytte af en

undersggelse.

Sidste undersggelse inden for denne bebyggelseshistoriske rakke er Gudmeunder-
sggelsen, der siden slutningen af 1982 har overtaget Sydvestfyns rolle som
intensivomrdde. Her er endnu et eksempel p4, hvor vanskeligt det er at planlagge.
Gudme var udset til undersggelsesomride i 1976, men mitte udskydes. En sand flod
af danefz fremtvang en nyprioritering med det resultat, at Gudme nu st&r som
spidsprojekt (Thrane m.fl. 1985).

Et fjerde, mere overordnet projekt er samarbejdet med de fynske amatgrarkaeolo-
ger. Allerede i 1972 blev det forsggt at f8 amatgrerne til at g& fra udgravninger til
rokognoscering i forbindelse med og som supplement til Sydvestfynsundersggel sen.
Det lykkedes kun delvis, bl.a. fordi museet i flere & sggte at imgdekomme
amatgrernes brzndende gnsker om at komme ud at grave ved at arrangere
gravelejre sammen med Harja. Senere er der dog kommet gang i rekognosceringer-

ne ved hjelp af museets amat gr udviklingsmedar bejder.

Viser det som en vigtigopgave at yde bistand til amatgrarkaologerne, og vi hiber,
at det nye Hollufgdrd m& blive stedet, hvor denné form for fremtidsforskning vil

s&tte mange blomster.

Motorvejsarkaologien blev et serligt kapitel i kraft af sit volumen bide m.h.t.
arbejdets omfang og varighed.
Naturgasundersggelserne brgd med hidtidige praksis og skabte s& megen ill-will, at

jeg havde nzgtet at rgre den, hvis jeg havde kunne ane alle de ubehageligheder,
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det medigrte foruden den belastning af museets ressourcer, som blev resultatet.

Tager vi undersggelserne bagfra, har vores aldste stenalder veret bergrt ved
udgravningen af Bro Il-bopladsen (endnu ikke publiceret); et rentakslagvaben fra
Arreskov s¢ og en rakke flintfund fra Ejby Mose giver gode hdb for fremtiden, ndr
omgivelserne rekognosceres grundigt. Cl4-dateringen af Koelbjergskelettet har

bekrzftet dettes position som det hidtil ®ldste danske menneskefund.

Maglemosekulturen er reprasenteret af amatgrlejren ved Arreskov s¢ og nye
iagttagelser i Neverkarmoserne giver gode muligheder for fremtidige udgravninger

af sm& bopladser.

Ertebgllekulturen tegnes s& smukt af S¢ren Andersens gravninger p& havbunden i
Tyrbrind Vig (Andersen 1980), at de store overskrifter gang pd gang har mdttet
frem. En ny plads p& havet havbund p& Nordfyn bgr utvivisomt undersgges, inden
senkning af vandstanden gdelagger det organiske materiale, der her er lettere at

grave frem end pd havbunden.

Yngre stenalder stdr i Sarups tegn. Denne gravning, der begyndte helt normalt i
1971, blev 70'ernes sensation og har unzgtelig sat nye tanker igang (Andersen
1981). Nu fortszttes med studiet af Sydvestfyns samtidige grave og bopladser for
at f& det si eftertragtede bebyggelsesmgnster frem som baggrund for Sarupanl &g-
get (Andersen 1981, Madsen og Thrane 1983).

Resten af stenalderen er skidt reprasenteret, enkeltgravshgjen fra Emmelev
udgravet 1984 retter kun lidt op pd denne mangel. \

Broncealderen er til gengeld godt behandlet, bdde grave og bopladser stdr sterkt;
de fgrste hustomter, og den klassiske Kirkebjergboplads ved Voldtofte har givet
uventede nyheder (Berglund 1982). Det forslidte emne broncealderhgje har vist sig
at have spendende overraskelser, som ogsd kan sette nye tolkninger igang - ikke
mindst Lusehgj (Thrane 1984). Ogsd her har den regionale ramme vist sig at kunne
tilfpre vigtigt nyt (Thrane 1982).

Eldre broncealders fund er publiceret (Aner og Kersten 1976) og yngre bronce-
alders gravfund skal gerne fplge efter i de kommende &r.
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Malt i antal og penge stdr ldre jernalders bopladser som den stgrste post pd
regnskabet. Hvis man kun leder efter huller i vor viden, er det ikke videre smart, s&
sandt som Fyn jo leenge har varet ldre jernalders eldorado (Albrectsen 1971). Vor
viden om jernalderens hustyper har dog f3et et meget stort supplement trods slem
mishandling igennem intensiv dyrkning (Jacobsen 198%). Landsbyplaner af vidt
forskellig karakter er gravet frem ved Sarup (Becker 1982)og Lykkebjerg (speciale-
afhandling ved Arhus Universitet). Lidt spredt nyt fra vor xldste jernalder (periode

I) er der kommet, og det bgr snart bearbejdes.

Jernaldergravpladserne markerer sig ikke s§ sterkt, men de var jo ogsd grundigt
studeret i forvejen (Albrectsen 1968-73). Interessen samler sig nu om gravpladser
fra overgangen til germansk jernalder for at f3 dateringsproblemerne belyst og f&
afklaret Mgllegdrdsmarkens problemer (Jensen 1977, Christoffersen 1985). For
gvrigt er det stadig interessant at f& totaludgravet sma jernaldergravpladser.

Det store hul ligger stadig i yngre jernalder. Det har taget sin tid at indkredse
problemet, men nu ved vi i det mindste, at bopladersene opfgrer sig helt anderledes
end @ldre jernalders (Jacobsen, Madsen og Thrane 1985), og vi ved, hvor vi skal
lede efter disse tidligere s§ vildledende indicier. Gudmeundersggelsen har taget hul
P& en helt anden og ipjnefaldende side af germansk jernalder, den store guldrigdom
og dennes baggrund, men denne undersggelse er endnu stort set p8 planstadiet.

Vikingetiden har lidt under de samme erkendelsesproblemer, men har dog givet et
par gravpladser med meget spandende holdepunkter for en social vurdering inden
for bebyggelsesstudiet - Rosenlund og Lykkebjerg, begge endnu upublicerede, og
Ladbyhgjen har givet spendende nyt (Madsen og Thrane 1985). En kampagne for at
finde yngre jernalderspladser sammen med amatgrarkeologer begyndte i 1985.

Endelig kom de fgrste vikingetidsbopladser ved vejarbejderne og gassen - et kart
gennembrud. Tkke mindst er problemet om vore nuvarende landsbyers alder taget
op utraditionelt og med resultater, der nu er ved at blive fordgjet rundt omkring

(Jeppesen 1981).

Egentlig hgrer middelalderarkaologien ikke hjemme pd Fyns Stiftsmuseum, men da
ingen andre gad ggre noget ved den, har vi felt os tvunget til at grave f.eks. i
Astrup og Flemlgse Kirkelade og har da ogsd fiet interessante resultater ud af det.
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Hvis man interesserer sig for bebyggelseshistorie er det svart at saztte et skel ved

1050, der rent arkeologisk er nok s& hdbigst at administrere. Man kan s& undre sig

over, at middelalderark®ologerne holder sig inden for de gamle kgbsteders granser,

da stgrstedelen af befolkningen boede pd landet ag da den landlige middelalder er

ligsd truet som al forhistorien.

Til slut vil jeg vende tilbage til spgrgsmilet ira
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Fig. 3. Fordelingen af anlagstyper udgravet i 1972-85 incl. Her er de enkelte
objekter spgt udskilt i modseetning til fig. 2.
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Der er lavet spendende og vasentlige gravninger, men i forhold til de millioner,
som er brugt, kunne man nok have gnsket pengene fordelt lidt anderledes. Tabellen
fig. 3 viser, hvilke fundtyper der er undersggt; jernalderbopladserne falder straks i
gjnene. Der er gravet flere kvadratmeter aldre jernalderbopladser end i de
foregdende 100 &r, men ikke een boplads er udgravet totalt. Der er ogsd gravet p&
flere jernaldergravpladser, men nappe een kan anses for udtgmt. Lidt bedre i den
henseende er det for broncealderhgjene og stendysserne, her er det hele hgjgrupper
og dyssekomplekser, der mangler. Ved Brydeg8rd mangler der 1 hgj i at f4 en sidan
gruppe gravet ferdig.

Hvis det anses for s& vasentligt, m& man naturligvis spgrge, hvorfor det da ikke er
sket forlengst? Svaret er enkelt - der har ikke varet penge. Redningen af et antal
grave eller en vejbanebredde boplads kan man f& betalt, men den samme kasse kan
ikke betale for at f& gravet sidan en plads feerdig. Derfor stdr vi med en stribe
kvarte eller mindre udsnit af pladser, hvoraf flere nok kunne fortjene at blive gjort
ferdige. Det samme glder hgjgrupperne; T&lmodigheden hos de bevilligende
institutioner svinder, nr de &r efter &r ser de samme navne pd ansggningerne, s&
hellere sztte pengene i noget nyt. Det er virkelig et problem, som bgr behandles

?

alvorligt der, hvor pengene fordeles.

Vej- og naturgasgravningerne kan betegnes som een lang rakke prgvegravninger.
Nar man i 8revis har sukket over at der ikke var materiale til at bedgmme, hvad
der burde totaludgraves, er en s& stor rakke prgvegravninger et ubetinget
fremskridt (Thrane 1982). Derimod kan det diskuteres, om det er de rigtige pladser,
der blev prgveudgravet. Det har normalt varet pladser med overfladefund, som
blev valgt. Derfor er der s§ mange eldre jernalderbopladser i statistikken. Hvis
man havde benyttet chancen til at grave mere systematisk - ogsd pa steder uden de
s@dvanlige potteskdr, som det oprindelig ogs var tanken med natur gasprojektet -
havde vi fdet en ny viden, som méske kunne have fgrt videre end de mere eller

mindre interessante ldre jernalderbopladsudsnit.

Vi stiler mod snart at totaludgrave en typisk boplads for hver hovedperiode fra
@ldre stenalder, yngre stenalder, bronce- og jernalder, helst med tilhgrende
gravplads og mose til pollenanalyse, s& naturudviklingen og menneskets indgreb i
den kan komme med i sammenhangen. Vi ved, hvor der ligger egnede bopladser fra
flere af perioderne, men problemet er at f& ressourcer til bade undersggel se,

bearbejdning og publikation.
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Der bgr ogsd foretages supplerende undersggelser i forbindelse med en rakke
vigtige fund, f.eks Koelbjergkvindens omegn, Pipstorn, broncealderstorhgjene pa
Sydfyn, ikke mindst Voldtofte, Gudme, L adby osv.

P& eet punkt har vi set et gennembrud. De fgrste to pollendiagrammer ira
Sydvestfyn er ved at blive gjort publikationskiare takket vare forskningsrddet og
Uppsala Universitet (Kdénigsson 1984). Forhdbenilig kan Fyn ogs§ f& gavn af det
program for regionale pollendiagrammer, som Fredningstyrelsen og Danmarks
geologiske Undersggelse i disse dr samarbejder om; Gudmeomradet ville veare et

oplagt sted at forsgge.

Ingen vil pastd, at programmet for Fyns oldtidsforskning kan gennemifgres p&d en
generation, men det gor heller ikke sd meget, blot vi kan holde os pd rette vej. Det
kan vi, hvis vi kan f3§ nogle af de bearbejdningsbhjerge udjevnet, som blokerer
udsigten over den fynske arkaologi. Jeg har sggt at laegge problemerne frem, s
man kan vurdere, hvad vi arbejder med, og hvordan vi forsgger at ggre det. Om

ikke for andre, s& kan det vare nyttigt for os, der sidder i det til hverdag.

NOTER

I. Artiklen var tenkt som led i det odenseanske museumsvasens jubilaeumsdrbog
1985, men blev for omfattende til at kunne komme med. Selv om det er Fyns
Stiftsmuseums problemer, der fremlagges, m& det ikke glemmes, at der i snart
20 &r har varet et nart sammenhang mellem museet og Odense Universitet ved
det personsammenfald mellem inspektgr og lektor i nordisk arkeologi, som
stadig existerede til august 1986. Derigennem har universitetet ogsd veret ind-
blandet i flere af de mest markante undersggelser: Sydvestfyn, Lusehgj,
Kirkebjerg, Sarup, landsbyundersggelserne, Gudme m.fl. Bortset fra museets
pligt til at lave ngdudgravninger, er der ikke nogen interessekonflikt mellem de

to institutioners arkaologiske indsats.

2. Yderligere materiale om enkeltundersggelser og om tendensen i arbejdet kan
findes i de &rsberetninger, som Fyns Stiftsmuseum siden 1971/72 til 1984
udsendte separat, fgr og efter disse &r i Odense Bys Museers falles &rsberet-

ninger.
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3. Apotheker Poul Helweg Mikkelsen udformede i 1935 en totrinsplan for en
komplet nyindsamling af arkaologisk fundmateriale med registrering af sivel
gdelagte som bevarede mindesmzrker, dvs. en ny, betydeligt forbedret sogne-
berejsning. Desvarre blev denne plan, hvortil apothekeren ville yde 1000 kr
drligt til Nationalmuseet, som skulle stille arkazologer til rddighed, aldrig til
noget. Ladbyudgravningen slugte pengene, og Nationalmuseet og stiftsmuseet
blev ikke eninge om samarbejdet. Fyn ville vare blevet Danmarks fgrende

region, arkeologisk set, hvis planen var blevet gennemfgrt.

4. Efter at dette var skrevet er en lignende redeggrelse udsendt af Forhistorisk

Museum, Moesgérd.
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