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1. Indledning

I perioden 1997-2000 var jeg ansat i et 3-arigt projekt Skillingsviser for Syddansk
Universitetsbibliotek, et projekt der var led i Kulturministeriets Kulturnet Danmark, hvor dele af
den danske kulturarv formidles pa internettet. Min opgave var her at forske i bibliotekets
skillingstryk fortrinsvis fra sidste halvdel af det 19. arhundrede og i samarbejde med Syddansk
Universitets Projekt Visecenter, Det Fynske Musikkonservatorium og Statsbiblioteket 1 Arhus at
formidle trykkene pa internet, komplet med lyd, noder, illustrationer, information, historisk
baggrund og litteratur. Under arbejdet bemarkede jeg, at der ikke eksisterede en dybdegaende
undersggelse af formidlingsaspektet vedrgrende de skillingstryk, der omhandler aktuelle
begivenheder, og hvis viser oftest kaldes nyhedsviser. Denne athandling er derfor opstaet pa
baggrund af et gnske om at belyse formidling af nyheder gennem skillingstryk.

Efter en introduktion til skillingstrykkenes baggrund samt den formidlingsmessige og retsmassige
udvikling 1 Danmark, som trykkene forholder sig til, koncentrer jeg mig om formidling af nyheder 1
trykkene. Jeg gennemgar ti begivenheder, som er blevet foreviget i skillingstryk, og undersgger
desuden disse tryks sandhedsverdi set pa baggrund af samtidige avisartikler og retsprotokoller.

Et skillingstryk med aktuelt indhold bestar oftest af bade en vise og en prosaberetning. Disse har
udspring i en virkelig begivenhed, det vere sig mord, brand, skibskatastrofer, voldtegt o.lign., og
som inspiration har producenten anvendt datidens avisomtaler af det passerede, hvilket igen har
bygget pa retsprotokoller, offentlig opinion o.s.v. Udgangspunktet bliver derfor taget i de datidige
dokumenter og retsprotokoller, der findes om de begivenheder, som trykkene omhandler. Jeg
beskaftiger mig fortrinsvis med store sager som f.eks. mord, voldtagt, fosterfordrivelse og
padofili, og i retsprotokollerne ses de fakta, der danner baggrund for den videre nyhedsformidling.

Baseret pa retsprotokoller og offentlig opinion har journalisterne skrevet deres artikler om de
samtidige begivenheder, og disse artikler har igen dannet baggrund for nyhedsviserne og deres
prosaberetninger. Derfor undersgger jeg, hvilke oplysninger savel pressen som
skillingstrykproducenterne har lagt veegt pa i forbindelse med de enkelte begivenheder. Ligger det
formidlede tat op af de oplysninger, man far via retsprotokollerne, eller er det blevet fordrejet for at
imgdekomme publikums sensationslyst og/eller forudfattede meninger? Hvor meget har de
historier, som nyhedsviser og beretninger, der er tredje led i keden, til felles med de begivenheder,
som man kan lese om i retsprotokollerne, og hvorfor er udfaldet blevet, som det er? Herunder ses
der pa savel manipulation, moralisering og sensationsjagt. Desuden prgver jeg at indplacere
skillingstryk som nyhedsmedie set i forhold til bade den samtidige og den nutidige presse.

Herefter ser jeg pa, hvordan skillingstrykkenes enkeltelementer formidler begivenhederne. Ved
hjelp af analyser af nyhedsviserne forsgger jeg at pavise deres journalistiske relevans og maden,
hvorpa konfliktstof formidles. Derudover analyserer jeg visernes brug af forteller for at se, hvilken
indflydelse denne har pa viserne.

Visernes medfglgende prosaberetningerne var oftest en bearbejdet afskrift af de avisartikler,
hvorfra viseproducenterne havde deres oplysninger. I den forbindelse sgger jeg at belyse, hvordan
den made, hvorpa viseproducenterne anvendte avisartiklernes materiale, pavirkede beretningerne,
og dermed hvordan producenternes indfaldsvinkler farvede nyhederne og saledes ogsa publikums
opfattelse af begivenhederne.

Et skillingstryk med aktuelt indhold bestar ikke blot af selve visen og en eventuel beretning, men
ogsa af andre elementer, herunder overskrifter og illustrationer. Illustrationer var med til at farve
publikums opfattelse af den skildrede begivenhed, skgnt stgrstedelen af illustrationerne ikke
vedrgrte den aktuelle begivenhed, men var genbrug fra tidligere tryk. Et portrat anvendt til at



illustrere en uskyldig, forfgrt ung pige pa ét tryk, kunne saledes blive portrettet af en grum
barnemorderske pa et andet. Jeg analyserer derfor betydningen af trykkenes illustrationer samt
genanvendelsen af dem og treekker paralleller til nutidens anvendelse af pressefotos og andre former
for billedmateriale 1 de moderne medier.

Skillingsviserne blev sunget i samtiden, hvorfor jeg undersgger de melodier, som viserne blev
sunget pa. Melodivalget spendte fra salmer og feedrelandssange over folkeviser til bgrnesange og
aktuelle revyviser. Dette farver naturligvis opfattelsen af nyhedsvisernes indhold, idet viser sunget
pa melodien til f.eks. en fedrelandssang ofte virker mere serigse end viser sunget pa en melodi til
en bgrnesang. Jeg undersgger derfor melodivalgets betydning i forbindelse med den
fortolkningsvinkel, de tilfgrer viserne.

Derudover ser jeg pa nyhedstryk som kommunikationsfeenomen for derved at sgge at afdekke de
funktioner og hensigter, som ligger i trykkene.

I den resterende del af afhandlingen undersgger jeg, hvorledes trykkene fremstar som
formidlingsobjekt, det vil sige, hvordan de videreformidles til et publikum. Dette ggres med
udgangspunkt i, at skillingstryk i dag anses for at vaere et vasentligt stykke folkekultur, der er verd
at videreformidle til et nutidigt publikum, idet trykkene giver indblik i en del af den
Danmarkshistorie, som ikke er beskrevet i historiebggerne.

Veasentlige kilder til videreformidling er meddelere og indsamlere. Meddelere er mennesker, der
har laert viserne i deres barndoms- og ungdomsar, og som har videregivet disse til efterfglgende
generationer. Her undersgger jeg, hvilke typer skillingsviser disse meddelere har pa deres
repertoire, og hvorvidt viserne blandt meddelerne er blevet betragtet som sande. Pa samme made
undersgger jeg de samme aspekter hos de skillingstryk og -viser, der er blevet indsamlet af savel
menigmand som professionelle enten som handskrevne viser i visebgger eller som trykte viser i
skillingstryksamlinger. Her ser jeg pa den forskel, der synes at eksistere mellem meddeleres og
indsamleres viser, hvor indsamlernes viser ofte og meddelernes viser sjeldent er nyhedsviser, og
jeg forsgger at indkredse, hvorfor det er sadan.

Formidlingen af skillingstryk er dog fgrst og fremmest sket via faglitteratur, og jeg undersgger
derfor, hvorledes trykkene her er blevet fremstillet. Den eksisterende litteratur om danske
skillingstryk drejer sig oftest om blot viser - ikke hele trykkene - og yderligere hyppigst kun om et
enkelt aspekt ved viserne. Udover optrykte og redigerede samlinger af skillingsviser, findes der
saledes biografier om viseproducenter, bgger om enkeltbegivenheder, der har ligget til grund for
nyhedsviser, samt bgger om skillingsvisen som medie. Jeg ser pa, hvorledes skillingsviser
fremstilles i1 de forskellige typer af fagbgger, og jeg undersgger ligeledes, hvordan den kan vare, at
skillingstryk med nyhedsviser sa sjeldent nevnes i faglitteraturen.

Vor tids medium er internettet, og ogsa herpa bliver skillingstrykkene formidlet, bl.a. i databaser
og ovennavnte skillingsviseprojekt. Jeg gennemgar de to former for internetformidling med henblik
pa at undersgge, hvordan de formidler skillingstryk til et nutidigt publikum.

Afslutningsvis forsgger jeg med udgangspunkt i formidlingen af trykkene gennem savel meddelere,
indsamlere, faglitteratur og internet at opridse, hvorledes nyhedsviserne overses i beskrivelserne af
skillingsviser generelt, hvorved en viden om dem ikke formidles til et moderne publikum. Jeg
undersgger, hvorfor denne mangel er opstéet, og jeg forsgger at pavise den specielle status som tryk
med nyhedsviser har blandt skillingstryk generelt.

Formalene med min afhandling er séledes fgrst at se pa, hvad skillingstryk med nyhedsviser
formidler og gennem sammenligning med samtidige avisomtaler og retsprotokoller at fastsla
trykkenes vardi som troverdige nyhedskilder. Herefter er formalet at dokumentere denne veerdi



bade hos viser og beretninger og yderligere at papege, hvorfor vaerdien som nyhedsformidler oftest
bliver glemt pa grund af trykkenes gvrige elementer. Endelig har jeg det formal at se pa, hvorfor
man i videreformidlingen af viser og tryk negligerer trykkenes journalistiske vaerdi samt at
synligggre, at nyhedsviser og deres tryk i deres indhold, formal og udseende er sa anderledes, at de
ikke kan ligestilles med andre typer af skillingsviser og skillingstryk. Med studiet af nyhedsviser og
deres tryk haber jeg saledes at tilfgre skillingsviseforskningen nye, laenge oversete aspekter.



2. Anvendt materiale

I mit arbejde med skillingstryk som nyhedsformidlere har jeg koncentreret mig om ti forskellige
begivenheder fra perioden 1877-1905. At begivenhederne er afgrenset til en sa forholdsvis snaver
periode pa ca. 30 ar skyldes, at gar man lengere tilbage i tiden, er det svert at finde sa megen
pressedekning om enkeltsager, at det er muligt at tale om vinkling pa historierne fra avisernes side,
og gar man laengere frem, begynder skillingstrykkene at uddg til fordel for sangpostkort. At antallet
af begivenheder netop er ti har ogsa sine arsager. Man kunne maske spgrge, om jeg ikke ligesa godt
kunne have undersggt fem eller femogtyve begivenheder, men med et antal pa ti har jeg mulighed
for at belyse de mest gengse typer af begivenheder, der ligger til grund for nyhedsviser, f.eks.
mord, voldtegt, skibskatastrofer, bedrageri o.lign. Desuden er det med dette antal muligt at finde
forskellige deekningsgrader af stoffet hos savel aviser som viseproducenter. Pa den made kan jeg
belyse, at en sag, som var interessant for dagspressen, ikke ngdvendigvis var det for
viseproducenterne og omvendt. Endelig er et antal pa ti sager overkommeligt uden at vere
uoverskueligt.

Til nerverende forskning har jeg anvendt originale visetryk stammende fra Syddansk
Universitetsbiblioteks skillingsvisemateriale' suppleret med tryk fra Projekt Visecenter pa
Syddansk Universitet, Det Kongelige Bibliotek, Dansk Folkemindesamling og
Universitetsbiblioteket i Trondheim. Det er ikke udelukket, at der kan findes andre tryk om de
nevnte begivenheder end de her anvendte, men i sa fald har det ikke varet muligt at lokalisere dem.

Nar jeg i forbindelse med viserne navner, at en given vise er skrevet af f.eks. Julius Strandberg
eller Rudolf Foltmar, er det ikke ensbetydende med, at det er netop Strandberg eller Foltmar selv,
der har skrevet visen. Mange producenter benyttede sig af studenter o.lign. til at skrive viserne for
sig, men da det ofte er umuligt at verificere, hvem der har skrevet hvad, har jeg for nemheds skyld
valgt at ggre det pa denne made. Desuden kan det tilfgjes, at iser Strandberg i vidt omfang selv
skrev sine viser, hyppigst under pseudonym, hvilket ogsa er tilfeeldet med flere af de her anvendte
viser. Nyhedsviserne, som jeg benytter mig af, er generelt enten lyriske, d.v.s. kommenterende til
folelser, eller episke, refererende til handling. Undtagelser er humoristiske, satiriske viser samt
viser, hvor de to former sammenblandes.

Hvor der henvises til bestemte tryk anvendes visetrykkets titel fremfor registreringsnummer eller
forstelinie. Dette skyldes, at flere af trykkene fra is&r Det Kongelige Bibliotek ikke har
registreringsnumre, og desuden har et stort antal af nyhedsviserne nasten samstemmende
forstelinier, nemlig forskellige variationer over temaet "Gud bevar's, hvad man maa hgre".
Trykkenes placering er dog angivet i parentes med fglgende forkortninger: Syddansk
Universitetsbibliotek (SDUB), Projekt Visecenter (PV), Det Kongelige Bibliotek (KB), Dansk
Folkemindesamling (DFS) og Universitetsbiblioteket i Trondheim (UBT). I litteraturlisten under
utrykte kilder kan man herefter se de enkelte tryks registreringsnumre i det omfang, som de
eksisterer”.

Til undersggelse af dagbladsomtaler er anvendt de artikler og notitser, der kunne findes om de ti
begivenheder i Berlingske Tidende, Nationaltidende, Politiken og Socialdemokraten for derved at fa
to aviser fra hver sin politiske flgj; to konservative, en liberal og en socialdemokratisk.” Bl.a. fordi

! Materialet, der bestér af 652 smétryk - fortrinsvis skillingstryk, kgbte biblioteket i 1966 af kunsthandvarker Svend
Petersen, Hardrup St. pa Fyn, som havde erhvervet den omkring 1925.

% Tj af de her anvendte visetryk - et fra hver sag - er desuden gengivet som eksempler i bilag I.

? Her bgr man bemzarke, at de liberale i det 19. arhundrede stod i modsatning til de konservative og ikke som i dag til
socialisterne.



Politiken fgrst blev grundlagt 1884, har jeg suppleret med artikler fra andre aviser sa som Avisen,
Jyllandsposten, Morgenbladet og Aftenbladet, hvor det har veret relevant og ladsigggrligt.

Ved henvisning til bestemte artikler anfgres avisens navn samt dato i parentes, f.eks.
Socialdemokraten (29/9-1877), og hvor der er tale om aviser, der udkom bade morgen og aften, er
dette anfgrt, f.eks. Berlingske (morgen 5/4-1893)".

For at fa sa objektivt et syn som muligt pa de ti begivenheder har jeg anvendt de retsprotokoller og
omtaler i Hgjesteretstidende, som er optaget i forbindelse med den enkelte sag. Her er det dog vard
at bemerke, at retsprotokollerne ikke rummer direkte citerede spgrgsmal og svar fra retssalen, men
at sagsforlgbene er refereret af retsskriverne 1 hvad man fristes til at kalde romanform.
Retsskriverne har derved haft mulighed for - bevidst eller ubevidst - at farve sagernes omtale i
retsprotokollerne, idet deres mulige misforstaelser, fejlfortolkninger eller egne holdninger til
retssagerne kan have pavirket det, de har nedfaldet i protokollerne. Nar jeg i det felgende derfor
anvender omtalerne 1 retsprotokollerne, som om disse representerer en objektiv, sandfaerdig
beretning om de enkelte begivenheder, er dette naturligvis ikke helt korrekt. Tager man sine kritiske
briller pa, ma man erkende, at objektivitet, altsa en veerdifri, uafhengig holdning fra formidlerens
side, naeppe er opnaelig. Skgnt retsskriverne sandsynligvis har forsggt at videregive forlgbene sa
sagligt og upartisk som muligt, er det utopi at tro, at det, man kan lase i retsprotokollerne, er lig
med det faktiske begivenhedsforlgb. Alligevel ma man antage, at beskrivelserne i retsprotokollerne
er det, man i dag ma anse for at vere tettest pa den objektive sandhed, hvorfor jeg i det
efterfglgende anvender retsprotokollerne som sadan.

* Se desuden bilag II for en kort gennemgang af de anvendte avisers politiske tilhgrsforhold m.v. i den her givne
tidsramme.



3. Historisk baggrund

I det felgende har jeg lavet en kort, historisk gennemgang af skillingsvisen, pressen og strafferetten
i Danmark efterfulgt af en opsummering af, hvilket stade disse befandt sig pa i den periode, som jeg
her arbejder med. Dette har det formal, at man kan danne sig et indtryk af, hvad man forstar ved
skillingsviser samt af disses hovedkilder.

3.1 Skillingsvisens historie

For at arbejde med skillingsviser er man fgrst ngdt til at ggre sig klart, hvad dette begreb daekker
over. Efter bogtrykkerkunstens opfindelse i 1400-tallet begyndte man at digte, trykke og salge viser
om aktuelle begivenheder i hvad der kaldtes flyveblade, d.v.s smatryk med viser og tresnit. |
Danmark er det z1dst kendte flyveblad fra 1530°.

Trykkene blev pa landet falbudt af bissekreemmere og markedssangere og i byen af visekallinger.
Pa markeder fremfgrtes viserne af sangere og til musikledsagelse, og undertiden blev
markedsviserne solgt gennem en kombination af melodi, tekst og billede: Her sang
markedssangeren efter tysk forbillede visen samtidig med, at han fremviste visens handling pa et
medbragt malet lerred, hvor historien var fremstillet 1 billedfelter®,

Betegnelsen skillingsvise anvendtes fgrste gang i 1795 af en anonym forfatter i tidsskriftet Iris’, og
viserne blev publiceret i skillingstryk, der er ben@vnelsen for 4-8 sidede tryksager 1 oktavformat.
Disse tryk kunne indeholde en, to eller flere viser, og pa forsiden af trykket var der gerne en
lengere titel og et billede, 1 begyndelsen et treesnit, men efter 1900 undertiden et fotografi. Papiret
var oftest ujevnt og af billig kvalitet, og s@tningen blev i reglen overladt til lerlinge med
forekommende fejl til fglge.

Set fra et produktionsmessigt synspunkt kan man som Igrn Pig® inddele skillingsviserne i tre store
hovedgrupper. Den fgrste gruppe var viser, som blev skrevet med direkte henblik pa kundekredsen.
Det var nyhedsviser med aktuelle temaer som mord, skibskatastrofer og brand, eller det var lyriske
viser med de evigt aktuelle temaer som lykkelig og ulykkelig karlighed. Den anden gruppe
omfattede viser, som blev genlanceret af viseproducenten. Det kunne vare optryk af @ldre
skillingsviser, som producenten vidste var blevet populare, eller optryk af viser, som producenten
kendte fra mundtlig tradition, altsa aldre folkeviser. Den tredje gruppe bestod af viser skrevet i
producentens samtid, men ikke med henblik pa at blive skillingsviser. Dette var ofte litterare viser,
kunstviser, skrevet af tidens poeter.

> Flyvebladet var trykt af Oluf Ulrichsgn i Malmg og indeholdt fire viser om den lutheranske kreds under Herredagen
(dansk rigsradsmgde) i Kgbenhavn den 2. juli til 2. august 1530, hvor biskopper blev spottet bl.a. fordi de havde sggt
bistand hos den tyske doktor Staagefyr, der i Tyskland havde straffet papisternes modstandere og nu for en lgn af 100
gylden skulle forsvare munke og messer, Danske Viser fra Adelsvisebgger og Flyveblade 1530-1630, bind IV, p. 36-37
og bind V p. 31-32.

% Det er vaerd at bemerke, at Igrn Pig i Produktionen af danske skillingsviser mellem 1770 og 1821 og samtidens syn pd
genren (1960) pa p. 89-90 skelner skarpt mellem hvad han med de tyske betegnelser kalder Béinkelsang og Zeitungslied.
Bénkelsang, hvor sangene skildredes under musikledsagelse v.h.a. malede lzerreder var lange episke nyhedsviser uden
prosaberetninger, hvorimod Zeitungslieder var korte kommentarviser med lang prosaberetning. De to typer udviklede
sig selvstendigt i forhold til hinanden, fordi de hver iser var athengige af de situationer, hvori de skulle virke.
Binkelsang er desuden en udlgber af Zeitungslieder, idet Bénkelsang fgrst optradte i Tyskland i begyndelsen af 1700-
tallet, hvor den is@r afspejlede romantisk kunstpoesi samt nyheder af moralsk og sensationelt preeg jf. Leander Petzoldt:
"Bénkelsang", Handbuch des Volkslied, p. 266ff.

7 Jf. Igrn Pig: Produktionen af danske skillingsviser mellem 1770 og 1821 og samtidens syn pé genren (1960), p. 13.

¥ Igrn Pig: Produktionen af danske skillingsviser mellem 1770 og 1821 og samtidens syn pi genren (1960), p. 47 ff.



Allerede op gennem 1700-tallet var der tale om en masseproduktion af skillingstryk, og de viser,
der udkom i Igbet af 1800-tallet, blev trykt i et stadig stgrre oplag og udgivet af store producenter,
hvis oplag i perioder med vigtige begivenheder kunne spaendte fra 10.000 til 40.000 stk. pr. uge. I
fgrste halvdel af det 19. arhundrede var nogle af de stgrste producenter Matthias Seest, der virkede i
perioden 1792-1812, familien Tribler i perioden 1809-1823 og Jacob Behrend i perioden 1828-
1846. Det var producenterne, der afgjorde, hvilke viser der blev trykt som skillingsviser, og derfor
var disse viser altid kommercielle, idet de enten blev skrevet eller valgt med salg for gje.

I Kgbenhavn blev viserne solgt som gadeviser, hvor de blev falbudt pa gader og strader af
sakaldte visekallinger eller af bgrn, der gik rundt med dem i kurve. Man pakaldte sig kundernes
opmarksomhed ved at rabe og ved at synge viserne. Visekallingerne matte omkring 1800 betale
bogtrykkerne fra 14 skilling for 25 viser til 1 skilling pr. vise alt efter dens lengde, og
visekellingerne videresolgte viserne med en fortjeneste pa ca. 1 skilling. Skillingstrykkene kostede
derfor som regel 2 skilling’. Den 18. oktober 1805 blev dette gadesalg dog forbudt i Kgbenhavn og
straffedes med fra otte dages feengsel pa vand og brgd til tre maneders arbejde i forbedringshus.
Forbudet havde en gjeblikkelig virkning, men salget tog dog senere til igen.

Fgrst med Julius Strandberg, der levede i perioden 1834-1903, blev der tale om en egentlig
viseindustri. Mellem 1870 og 1890 kunne han saledes i enkelte ar fra sin butik i Kgbenhavn og via
kolportgrer, markedssangere, annoncer og faste handlende over hele landet s@lge en halv million
skillingstryk. Strandbergs visefabrikation ses i dag som en direkte forgaenger for vor tids
sensationspresse, bade dags- og ugebladspressen, idet han gnskede at vise en verden, der ikke var
den almindelige, kedelige hverdag, men som var anderledes og talte til folks sentimentalitet,
forargelse, nysgerrighed o.s.v.

Skillingstryk var almindelige indtil Fgrste Verdenskrig, hvorefter de aflgstes af sangpostkort med
tidens schlagere og revyviser. De sidste sangpostkort blev trykt 1 1956. I perioden 1930-57 forsggte
Eigil Sglve i Odense at udgive skillingsviser, men de spillede ikke l&engere samme rolle som fgr
Fgrste Verdenskriglo.

3.2 Den danske presse

En stabil produktion af nyhedsskrifter i Danmark kan spores fra 1590, hvor Lorentz Benedickt og
Mads Vingaard i flyveblade trykte serier af "Nye Tidender" og derved pa dansk grund indledte
nyhedsformidlingens og avispressens historie. Som fgrste danske avis regnes almindeligt Anders
Bordings Den Danske Mercurius fra 1666, der var en dansk manedskrgnike pa vers, og som blev
udgivet efter kongelig befaling. Der eksisterede dog aviser i Danmark fgr denne tid, @&ldst var en
ugeavis med ukendt titel, som Joachim Moltke og Melchior Martzan udgav med kongeligt
privilegium fra 1634."" Indtil 1800 blev flyveblade og aviser trykt pa handpresse.

Hovedparten af de danske tidender, der blev tryk i prosaform i flyveblade, omhandlede
naturkatastrofer, rejseoptegnelser, jertegn o.lign. med religigs udlegning samt historiske og
politiske gengivelser, der ikke alle var aktuelle. Bladenes indhold var ofte meget sensationspraget,
men senere udkom ogsa mere serigse meddelelser fra fyrste- og kongehuse. Avismediets og
flyvebladenes veje skiltes dog, idet avismediets efterretninger var mere professionelle end
flyvebladenes og i det 17. og 18. arhundrede henvendte sig til borgere af embedsstanden med aftryk
af meddelelser fra tyske efterretninger'”. I 1749 udstak E. H. Berling og hans arvtager en

? Efter mgntreformen i 1875 var 2 skilling lig med 4 gre.

' Se desuden bilag III for en kort gennemgang af de vasentligste skillingsviseproducenter i det 19. arhundrede.
' Jf. Jette D. Sgllinge og Niels Thomsen: De danske aviser 1634-1989, bind 1, p. 25 og 72.

"2 Oplysninger om tidender fra Henrik Horstbgll: Menigmands medie, p. 356 ff.
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avisformel, der viderefgrtes i mere end 50 ar, og som bestod af dansksprogede halvugentlige
nyhedsaviser med forarbejdede udenlandske efterretninger, danske notitser, handelsefterretninger
0g annoncer.

Frem til 1840erne eksisterede der i Danmark dog kun ganske fa provinsaviser og et par
hovedstadsblade med Berlingske i spidsen, idet Berlingske i 1833 havde faet eneret til politisk stof
og ved kongeligt privilegium som eneste blad blev postomdelt i hele landet.

Med tyskeren Fr. Koenigs opfindelse af hurtigpressen i 1812 og senere amerikaneren Robert Hoes
opfindelse af rotationspressen i 1846 muliggjordes en massefremstilling og dermed ogsa en gget
oms&tning. Yderligere gjorde den provisoriske forordning af 24. marts 1848, der afskaffede
censuren, avisudgivelse til en fri nering. Dette indebar videre grenser for ytringsfriheden, men ikke
ubegraenset ytringsfrihed, idet det stadig var strafbart at opfordre til oprgr, angreb mod konge og
rigsdag eller omstyrtelse af forfatningen, majestetsforn@rmelse, forhanelser eller ubegrundede
anklager mod fremmede magter, religionsbespottelse, utugtige skrifter, ubefgjede @rekrenkende
beskyldninger og injurier samt krenkelse af privatlivets fred. Efter den provisoriske forordning og
derefter Grundloven af 1849 skete der dog en vis professionalisering af journalistfaget, og i Igbet af
de naste artier blev flere aviser landsdakkende, og de fleste stgrre provinsbyer fik deres egen avis.
Man begyndte sa smat at tilpasse stofudvelgelse, skrivemade og presentation til
gennemsnitsl@serens kundskaber, og fgr arhundredeskiftet mestrede man flere af den skrevne
journalistiks genrer, sa som notitsen, referatet, interviewet, reportagen, anmeldelsen og
baggrundsartiklen. Journalistikken blev derfor til som handverk i denne periode.

De danske journalister bestod i midten af det 19. arhundrede fortrinsvis af digtere, skolelerere,
studenter, jurister og forhenverende landmand, og hvert politisk parti havde sin egen avis i n@sten
alle byer, hvor leserne, avisen og dens skribenter havde samme partipolitiske tro. Avisens
journalistik skulle f@grst og fremmest informere og bekrafte leeserne i deres politiske verdensbillede,
og dette kom til udtryk ved udvelgelse og prioritering af historier samt ved kildevalg og vaegtning
af informationer i de enkelte historier. Journalistikken var derfor oftest politisk agitation med
journalisten som agitator. Hans engagement var partipolitisk, og journalistik var ofte et bierhverv.

Da den fgrste journalistforening blev stiftet i Kgbenhavn i 1880, var der en lille kerne af
professionelle journalister pa hovedstadsaviserne, men meget af stoffet blev fortsat leveret af lgst
tilknyttede medarbejdere, bl.a. politikere, forfattere og embedsmand. I provinsbyerne var
redaktgren mange gange ene om arbejdet. Han kom fra leesernes egne raekker og arbejdede pa
avisen, fordi han var engageret i den politiske kamp.

Ved indgangen til det 20. arhundrede var en egentlig journaliststand ved at skille sig ud, og
efterhanden gjorde de voksende stofmangder det ngdvendigt for redaktionerne at anseatte stadig
flere professionelle journalister. Journalistik havde udviklet sig til at vaere et selvstendigt fag, der
oftest hentede sine udgvere direkte fra skolen og uddannede dem i mesterlere. Partipressen havde
dog stadig sin store betydning i provinsen, hvor l&sernes avisvalg op til midten af det 20.
arhundrede var politisk i langt hgjere grad end i hovedstaden. Her havde Henrik Cavling ved sin
overtagelse af Politiken i 1905 introduceret omnibusavisen, d.v.s. en avis der lagde mindre vegt pa
at veere politisk kamporgan og mere pa at informere bredt, underholde, skabe debat og overvage
magthaverne. Politiken kom séledes til at danne forbillede og fik afggrende betydning for
udviklingen af dansk journalistik, efterhanden som partipressen i det efterfglgende halve arhundrede
blev afviklet, og omnibusaviser overtog markedet.
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3.3 Dansk strafferet

Efter kristendommens indfgrsel i Danmark &ndrede samfundet sig pa mange mader. Bl.a. fik
kongen sa stor magt, at det var ham, der gav de love, som folket dgmtes efter. Fra ca. ar 1200
kendes derfor de tre sakaldte landskabslove: Skénske Lov, Sjellandske Lov og Jydske Lov'’.
Landskabslovenes mest almindelige straf var bgdestraf. Selv i forbindelse med mord kunne
morderen hyppigt ngjes med at betale en bgde til den myrdedes slaegt.

11536 indfgrte kong Christian d. III reformationen 1 Danmark, hvilket betgd, at den evangelisk-
lutherske lere blev statsreligion, og at man nu mente, at kongen havde sit embede fra Gud selv'*.
Kongen skulle derfor styre landet efter Guds lov, d.v.s moseloven fra Det gamle Testamente.
Straffene blev derfor strengere end i katolsk tid, og saledes krevede dansk ret nu dgdsstraf ved
f.eks. mord og trolddom.

Ved eneveldens indfgrsel i 1660 blev kongen betragtet som verende guddommelig. Hans magt
skulle styrkes, og det gjordes bl.a. ved, at retsvasenet blev lagt i hans hander. I 1683 blev
landskabslovene derfor afskaffet og aflgst af Danske Lov, der gjaldt i hele riget, og skarprettere
blev ansat som kongelige embedsmand. Alle henrettelser foregik offentligt som eksempler til skrek
og advarsel.

I 1849 fik Danmark sin fgrste grundlov baseret pa principperne i den menneskeretserkl@ring, som
den franske grundlovsforsamling havde vedtaget i 1789. Grundloven sikrede de enkelte borgeres
ret, og de fik bl.a. religionsfrihed og menings- og ytringsfrihed. Kongens magt blev begrenset, og
man fik et folkevalgt parlament bestaende af folketing og landsting. Det var nu parlamentet, der gav
landets love.

I 1866 blev Danske Lov aflgst af en ny straffelov. Denne lov var opbygget over
gengaldelsesprincippet, idet man opstillede et hierarki af forbrydelser fra de mindste til de groveste
og gengeldte det med straf fra bgde til dgdsstraf. Alle blev straffet ens for samme forbrydelse
uanset alder, tidligere kriminel lgbebane o.s.v., og foreldelse af sager anerkendtes kun i meget
sjeldne tilfelde. Dgdsstraffen var stadig hgjeste straf, og herefter kom tugthus, der kunne dgmmes
fra to ar til livstid, derneest forbedringshus fra otte maneder til seks ar, simpelt fangsel pa sedvanlig
fangekost og som det mildeste faengsel pa vand og brgd. Af legemsstraffe anvendtes rotting, d.v.s.
stokkeprygl for ma&nd mellem femten og atten ar samt ris for drenge mellem ti og femten ar og
piger mellem ti og tolv ar'.

I 1890erne kom straffesystemet til debat, idet gengaldelsesprincippet blev kritiseret. Som fglge
heraf blev foreningen "Dansk Kriminalistforening" stiftet i 1899, og den bestod af jurister, der
mente, at feengselssystemet ikke var effektivt. "Dansk Kriminalistforening" stgttede sig pa
kriminologien, der pa baggrund af naturvidenskabelige metoder begrundede straffesystemet og
rettede sig mod en rationel bekempelse af kriminalitet. Dette synspunkt har siden domineret det
danske rets- og fengselsvasen, skgnt den almindelig opfattelse af, hvad der var ret og rimeligt ofte
varierede fra dette. Saledes forlangte justitsminister P.A. Alberti i 1903, at en pryglestraf pa
syvogtyve slag pa ryggen skulle indfgres som tillegsstraf mod mand mellem femten og halvtreds
ar, der havde begaet voldtaegt, vold mod sageslgse eller uterlighed over for smapiger. Dette
forlangende fik J. H. Deuntzers Venstre-regering til at ga af, og J. C. Christensen dannede en ny,
hvorefter man indgik et kompromis, hvor pryglestraffen blev genindfgrt mod bl.a. afskaffelse af
legemlige straffe for mindredrige. Dog havde Alberti svert ved at fa prygleloven eksekveret, idet
davarende skarpretter Theodor Seistrup naegtede at optreede som pryglebgddel. Seistrup matte

" Jydske Lov blev givet af Valdemar Sejri 1241.
' Jf. Per Thaysen: Dgden skal du lide, p. 24
"% Jf. Sgren Mgrch: Den ny Danmarkshistorie 1880-1960, p. 150.
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opgive sin stilling og efterfulgtes Carl Peter Herman Christensen, der intet havde imod at uddele
prygl.

Med indfgrelse af retsplejeloven den 11. april 1916 blev retsplejen offentlig og man fik juridiske
dommere, der vejede anklagerens fremstilling mod forsvarerens under en offentlig handling. For
denne tid havde procesformen traditionelt hvilet pa et princip, hvor undersggelsesdommeren havde
haft til opgave nermest inkvisitorisk at aftvinge den mistankte fuld tilstaelse og sammen med sine
meddommere at fastsette straffen uden offentlighedens bevagenhed.

11930 vedtoges Borgerlig Straffelov, en revision af 1866-loven baseret pa det kriminalpolitiske
synspunkt, som "Dansk Kriminalistforening" stod for. Dgdsstraffen blev afskaffet for borgerlige
forbrydelser, men dog forst 1 1933 kom der i Danmark en straffelov, der helt afskaffede dgdsstraf. I
1936 indfgrtes der desuden l&gdommere.

Pa grund af Anden Verdenskrig havde der rejst sig et folkekrav om dgdsstraffens genindfgrelse i
Danmark. Den 1. juni 1945 tradte derfor et tilleg til straffeloven i kraft. Tillegget gav mulighed for
at straffe landsforreedere med dgden, og det fik tilbagevirkende kraft, sa det gjaldt alle forbrydelser,
der var begaet efter den 28. august 1943. I alt seksogfyrre landsforreedere blev dgmt og skudt, den
sidste 1 1950. Folketinget afskaffede dgdsstraffen i Danmark i 1978.

3.4 Opsummering

I den periode, som jeg beskaftiger mig med, var demokratiet pa fremmarch i Danmark, og alle,
ogsa viseproducenterne, den spirende journaliststand og det danske retssystem, @ndrede sig efter
dette. Grundloven, der sikrede den enkelte borgers frihed, var endnu forholdsvis ny, og is@r den
nyvundne menings- og ytringsfrihed blev flittigt benyttet i savel skillingstrykkene som pressen.
Skillingsviserproducenterne oplevede i anden halvdel af det 19. arhundrede en storhedstid, hvor
produktionen var blevet en indbringende industri, og hvor skillingstryk som medie var et hos nogen
ganske vist udskaldt men dog generelt anerkendt f&anomen. Publikum kendte skillingsviser, vidste
hvad man kunne forvente sig af dem, ogsa i maden at formidle nyheder pa. Skillingsvisen var
"folkets" r@st, d.v.s. at skillingsviseproducenterne forsggte at give is@r de lavere klasser det, som
producenterne formodede, at de ville hgre, hvilket hyppigt stod i modsatning til partipressen, der
tegnede et konsolideret politisk verdensbillede alt efter avisens politiske stasted. Derfor var der ofte
stor forskel pa det, som pressen fortalte om en given sag, og sa det, som man kunne laese i en
skillingsvise.

Skillingsvisens situation som varende en fast, forudsigelig stgrrelse var anderledes end den danske
presses, idet pressen omkring arhundredeskiftet stod overfor en stor omvealtning. Hvor man
tidligere havde veret vant til agiterende partipolitiske aviser, var man nu pa vej mod den oplysende
og underholdende omnibuspresse, hvor man gjorde mere ud af det journalistiske aspekt end det
politiske. Journalistikken var fgrst ved at treede sine barnesko og finde ud af, hvordan man
formidlede bredt og informerede sine lasere uden et politisk islat, sa hvor
skillingsviseproducenterne havde mange ars formidlingsmaessig erfaring at trekke pa indenfor deres
medie, var journalisterne fgrst lige begyndt at skabe eller rettere genskabe deres. Pa den made kan
man sige, at skillingsviseproducenterne var mere gvede med henblik pa medieorienteret
nyhedsformidling end journalisterne.

Bade skillingsviseproducenter og journalister skulle i forbindelse med nyheder baseret pa
straffesager forholde sig til en strafferet, der som pressen var under forvandling. I midten af det 19.
arhundrede havde man féet en straffelov, der hyldede gje-for-gje-princippet, men allerede et par
artier senere herskede der i juridiske kredse en voksende utilfredshed med dette, og man hzldede til
den mere human opfattelse, at forbrydelser burde dgmmes individuelt. Det var en tid, hvor
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dgdsstraffen stadig var strengeste straf, men hvor grundlaget for dens eksistensberettigelse var
begyndt at vakle i den offentlige debat. I partipressen savel som i den offentlige mening var der
derfor uenighed om, hvorvidt det bestaende strafferetslige system var tidssvarende, og langsomt
blev ogsa skillingsviseproducenterne farvet af dette. Hvor skillingsviseproducenterne tidligere
svaermede for gengaldelsesprincippet, idet det var Guds straf, var de nu ngdt til at tage hensyn til de
nye holdninger. Ikke alle mordere kunne man nu ska&re over én kam, hvorfor man var ngdt til at
tage et standpunkt i en given sag. I skillingsviserne fra arhundredeskiftet kan man derfor i enkelte
tilfeelde finde medlidenhed eller ligefrem medhold med enkelte forbrydere, medens andre pa det
groveste fordgmmes. Man kan derfor sige, at pa sigt skete der en slags modsatrettet omvealtning i
formidlingen af stof i skillingsviser i forhold til formidlingen i pressen. Hvor partipressen
debatterede strafferettens berettigelse, forholdt omnibuspressen sig mere nggternt til disse
spgrgsmal, hvorimod skillingsviseproducenterne, der havde veret fortalere for
gengaldelsesprincippet, langsomt gik over til et mere individuelt syn pa forbrydelser. For publikum
betgd det, at skillingsviserne nu blev mere uforudsigelige og mediets nyhedsformidling dermed
knapt sa moralsk ensporet.
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4. De enkelte begivenheder

I nerverende kapitel indledes hver sag med et kort referat af begivenheden baseret pa
retsprotokoller og evt. Hgjesteretstidendes referat af sagen. Dernzst gennemgas dagbladenes og
skillingstrykkenes behandling af den med henblik pa at belyse, hvorledes skillingsvise-
producenterne anvendte dagbladsomtalerne, som ma siges at vaere deres hovedkilde til stoffet.
Herefter fglger en kort opsummering af forskelle og ligheder 1 dagbladsomtaler og skillingstryk
med henblik pa vinkling af sagerne.

4.1 Restauratgren og jordemoderen - en sag om fosterfordrivelse

I sagen om restauratgren og jordemoderen kan man i forhgrsprotokollerne l&se, at i begyndelsen af
juli 1877 indlagdes pa kommunehospitalet i Kgbenhavn Sidse Cecilie Jensen, enke efter
vartshusholder Jgrgensen. Indleggelsen skyldtes gjensynligt en svulst i underlivet, men ved
narmere undersggelse viste det sig, at Sidse Jensen havde veret udsat for fosterfordrivelse pa en
sadan made, at man indenfor leegevidenskaben kunne forveksle den provokerede abort med enten
livmoderfremfald eller en svulst i underlivet. Hospitalspersonalet underkastede hende et skarpt
forhgr, hvorefter hun tilstod, at hun i l&engere tid havde staet i forhold til restauratgr Hans Olsen, og
at han fire gange havde besvangret hende. Hans Olsen havde hver gang skaffet hende
fosterfordrivende midler, sa han blev athgrt og tilstod straks, at han for ca. kr. 50 havde kgbt
fosterfordrivende midler hos den 35 arige eksaminerede jordemoder Amalie Marie Tgnnesen, der
tidligere havde veret gift Bay.

Jordemoderen Amalie Tgnnesen blev anholdt den 23. juli. Hun var fraskilt og havde solgt
fosterfordrivende midler samt kvalt nyfgdte bgrn i fgdselsgjeblikket i hen ved fem ar til priser op til
kr. 500. Priserne varierede fra gang til gang, idet hun sa folk an, og var de velhavende, betalte de
mere end de mindre velhavende. Amalie Tgnnesen omtaltes som et venligt menneske - ogsa af sin
fraskilte mand - og der var derfor grund til at tro hende, nar hun sagde, at hun udelukkende havde
handlet udfra et menneskekearligt synspunkt, dels af hensyn til de unge mgdre, dels af hensyn til
bgrnene, som kun ville have en sgrgelig fremtid i vente. Hans Olsen, der var gift og havde bgrn,
blev arresteret den 24 juli. Han bgd kr. 20.000 for sin Igsladelse mod kaution, men da han kort efter
trak sin tilstaelse tilbage, mistede han muligheden for Igsladelse.

I den fglgende maned fortalte Amalie Tgnnesen i kriminal- og politiretten om de mennesker, hun
igennem arene havde hjulpet, og i forhgrsprotokollerne kan man derfor fortrinsvis la&se om, hvem
der havde et forhold til hvem og hvornar, hvad de betalte for fosterfordrivende midler, og hvor de
forskellige provokerede aborter blev foretaget. Amalie Tgnnesens beredvillighed til at afslgre navne
pa sine kunder afstedkom en mangde afhgringer, fortrinsvis af ugifte kvinder, der havde staet i
forhold til gifte mand. De kom fra det meste af Sjelland og fra alle samfundslag.

Blandt de mest opsigtsvakkende af de arresterede var jordentreprengr Lauge Christian Madsen,
der blev anholdt den 25. juli. Amalie Tgnnesen pastod, at han havde kgbt fosterfordrivende midler
til sin husholderske Helga Franciska Emilie Steffensen, som han havde staet i forhold til uden sin
hustrus vidende. Lauge Madsen nagtede sig dog farst skyldig og pastod, at Amalie Tgnnesen havde
navnt ham som havn for, at han et ar tidligere havde afbrudt et kerlighedsforhold til hende. Den
10. august tilstod han dog. Husholdersken Helga Steffensen var imidlertid flygtet ud af landet, men
politiet fandt hende i Liverpool pa vej mod Amerika, og den 14. august sattes hun i arrest i
Kgbenhavn.

Arrestationerne stoppede den 15. september, hvor politidirektgren gav aktionsordre, og da blev der
rejst sag mod i alt treogtyve - seksten kvinder og syv mand. Tiltalerne var meget varierede og lgd
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som fglger: to kvinder tiltaltes for fosterfordrivelse og fostermord (bl.a. Amalie Tgnnesen), tolv
kvinder tiltaltes for fosterfordrivelse (bl.a. Sidse Jensen og Helga Steffensen), seks mand for
delagtighed (bl.a. Hans Olsen og Lauge Madsen), én kvinde tiltaltes for delagtighed, én kvinde
tiltaltes for tyveri, og én mand tiltaltes for falsk forklaring i retten.

Dommen faldt den 3. november 1877. Amalie Tgnnesen fik ti ars tugthus, Hans Olsen, Lauge
Madsen og Sidse Jensen fik femten maneders forbedringshus, og Helga Steffensen fik et ars
forbedringshus. De gvrige domme lgd for meendenes vedkommende: fire fik otte maneders
forbedringshus, og én fik feengsel pa vand og brgd i tre gange fem dage. For kvindernes
vedkommende var dommene som fglger: én fik tre ars forbedringshusarbejde, én fik atten maneders
forbedringshusarbejde, tre fik et ars forbedringshusarbejde, seks fik otte maneders
forbedringshusarbejde, én fik fangsel pa vand og brgd i tre gange fem dage, en fik faengsel pa vand
og brgd i to gange fem dage, og desuden blev en af de tiltalte kvinder udvist af landet efter udstaet
straf.

Forhgrsprotokollerne navner samtlige navne pa de dgmte, men kun sjeldent erhverv og bopel.
Yderligere har det ikke veeret muligt at fremskaffe akter om de padgmte sager. Derfor har jeg
ganske vist kunnet matche de enkelte tiltaler med de tilhgrende straffe, men jeg har ikke kunnet
seette praecise navne pa hvem, der fik hvilken dom. For mandenes vedkommende kan man med stor
ngjagtighed sige, hvem der fik hvilken dom, men nar det gelder kvinderne, er der mindst fire, hvor
det er usikkert, hvilken forbrydelse de blev tiltalt for, og dermed ogsa hvilken dom de fik. Jeg har
derfor her ngjedes med at koncentrere mig om sagens fem hovedpersoner, der da ogsa lagde navn
og rygte til langt de fleste presseomtaler og nyhedsviser.

Pressedakningen af denne sag er yderst sparsom. Faktisk er det med en enkelt undtagelse den af de
her anvendte sager, der er skrevet mindst om. Det skyldes dels, at politiet kun kom med fa
oplysninger til pressen, dels at de forskellige aviser pa dette tidspunkt brugte mere spalteplads pa
annoncer end pa nyheder.

Berlingske (18/8-1877) navner saledes sagen fgrste gang mere end tre uger efter dens begyndelse.
Under overskriften "Ugrundede Rygter om en Retssag" forsgger man at dementere, at der skulle
vare mange anholdte i sagen, og at nogle af disse anholdte kom fra de "bedre Klasser". Dementiet
virker dog ikke efter hensigten, is@r fordi rygterne taler sandt.

Socialdemokraten (29/9-1877) citerer Skanderborg Amts Avis fra den foregaende dag. Man
skriver: "Vor kriminelle Procesfgrelse er som bekendt i flere henseender n@rved at vaere taabelig. Et
nyt Bevis herpaa er, at der i den noksom bekendte Fosterfordrivelsessag i Kgbenhavn kun er nevnet
én Forsvarer'® for - 22 Personer." Socialdemokraten fortsztter: "Hvor dygtig og samvittighedsfuld
end den udmaldte Defensor er, ligger det dog klart for Dagen, at han ikke med lige Omhu kan tage
sig af alle disse Mennesker, naar Sagen skal sluttes i en rimmelig Tid, og det taabelige forhgjes dog
derved, at han skal forsvare forskellige Personer, som indbyrdes skyder Skylden over paa
hinanden." Endelig bringer Socialdemokraten som den eneste fglgende oplysning: "Selve Sagen er
af stor Interesse, ikke mindst i legevidenskabelig Henseende, da Forbrydelsen er udgvet paa en
hidtil ukendt Maade, nemlig ved mekanisk Hjaelp (Operation)." Socialdemokraten navner dog ikke,
at operationerne er udfgrt af leeger i den tro, at de behandlede svulster eller livmoderfremfald,
hvorfor man kan fa den tro, at det er l&egmand, der har opereret.

Bortset fra nogle fa ubetydelige notitser na@vnes sagen ikke igen i de her anvendte aviser, for
Socialdemokraten (6/11-1877) bringer en liste over de dgmtes forbrydelser og straf. Der n@vnes
dog ingen navne, man ngjes med at skrive hvor mange mand og kvinder, der fik hvilke domme.

'® Overretsprokurator Berggren.
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Skgnt dagbladene var famelte i denne sag, afstedkom den en mangde nyhedsviser. Faktisk er det
den af de ti, der er skrevet flest viser om. Derfor har det ogsa varet muligt at finde tolv visetryk.
Viserne er generelt episke og sterkt satiriske, og hele otte af dem er produceret af C. Schoubo. De
fleste af Schoubos viser er skrevet til den samme melodi, nemlig den folkelige "Peter Schigtt i
Barndomsalder", og ganske fa er skrevet pa melodier til humoristiske viser. Den fgrste vise, En
Restauratpr og en Jordemoder (SDUB) 17, indledes med en strofe, der s@tter restauratgren (Hans
Olsen) i centrum og afsluttes af en moralsk strofe. Derimellem ligger fem strofer, der beskriver
handlingsforlgbet i humoristiske, tvetydige undertoner. F.eks. hedder det i strofe to:

Han var gift og havde Bgrn
(Han mod dem har sig forsyndt!)
Han holdt af at slaa til Sgren

Og han havde godt med Mynt.
Steg det holdt han meget a',

Tog hvor han det kunde ta'e.

Ogsa afslutningsstrofen er humoristisk, selvom der er flere moraler, i hvilke Schoubo ikke rigtig
kan finde ud af, om det er kvinden eller satan, der leder mand i forderv, men maske kvinden er den
personificerede djevel? Der star:

Men'ske, lad Dig dette lere,
Tag for Kvinden Dig 1 Agt, -
Vogt paa Dydighedens Lare
Staa mod Satan steds' paa Vagt!
Og er Du en slikken Rad,
Ngies med Din Kones Mad!

Den medfglgende beretning oplyser sagligt om handlingsforlgbet fra Sidse Jensens indleggelse til
Hans Olsens tilbagetraekning af sin tilstaelse. Ingen af de implicerede na&vnes ved navn, men
omtales blot som Restauratgr O., Entreprengr M. o.s.v. Forvirrende er det dog, at jordemoderen
omtales som Madam B., for ganske vist havde hun varet gift Bay, men kaldte sig og blev i
retsprotokollerne omtalt med sit pigenavn Tgnnesen.

I Schoubos n@ste vise, Nr. 2 om Restauratpren og Jordemoderen m. FI. (SDUB), trykkes
beretningen fgr visen. Det skyldes, at beretningen nu fylder to sider og visen en, hvor man normalt i
visetryk bruger to sider pa visen og en pa beretningen. Denne beretning fortaller fortrinsvis om
Amalie Tgnnesens baggrund, hendes fgdsel, opvakst og praksis, igen meget saglig. Schoubo
navner ogsa de rygter, der har vaeret i omlgb, og her hedder det: "Som det seedvanlig gaar ved slige
Leiligheder, s@ttes en M@ngde Rygter i Cirkulation, det ene mere vildt og uholdbart end det andet
og disse Rygter finder Tiltro mange Steder, idet Dagspressen Intet meddeler til Oplysning om
Sagen, hvilket dog vistnok atter er en Fglge af Politiets Tilbageholdenhed ligeoverfor
Offentligheden." Sa langt, sa godt. Men nu fortsatter beretningen ganske umotiveret, at man ikke
skal "feeste Lid til de "Beretninger" som Styverfengeriet lader udgaa fra Christianshavns
Bogtrykkeri. Kun det her Efterfglgende er paalideligt.” Styverfaengeriet18 er her ensbetydende med
Strandberg, og skgnt Strandberg ikke altid holder sig lige meget til sandheden, lugter denne pastand
dog mere af at ville kapre kunder fra samtidens stgrste viseproducent. Den medfglgende vise er

7 Kopi af trykket findes som bilag Ia.
'8 En virksomhed baseret pa i dette tilfzelde en forfatter, der kun skriver for at tjene penge.
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ganske kort pa fire strofer og behandler satirisk, naesten vredt Amalie Tgnnesens forbrydelser og
mulige straf.

Schoubos naste vise, Nr. 3 om Jordentreprengren, Restauratgren og Jordemoderen m. F.
(SDUB), er skrevet pa melodien til en humoristisk vise, nemlig "Hr. Madsen, Hr. Madsen", og
handler derfor naturligt nok om Lauge Madsen. Visen fortaller historien om, hvordan Lauge
Madsen fgrst negtede sig skyldig og siden indrgmmede, samt om hans elskerindes flugt til
England. Grunden til, at Madsen endelig bekendte sin skyld, har Schoubo en noget sggt og ganske
tvetydig forklaring pa, som det ses i strofe to og tre:

Han le&nge forstod at holde tet;
Vilde de ham om nogen Ting fritte,
Sa'e han barestens: "A veed 'et itte!"
Han syntes at ta'e sig Sagen let.

Men han kom tilsidst dog falt tilkort,
Han kunde ei dgie Arrestens Retter,
Lidt Kylling han jo lengtes etter,

Og saa han bekjendte al sin Tort.

Ved brugen af direkte tale i anden stofe far Schoubo desuden indflettet, at Lauge Madsen er jyde.
Den medfglgende beretning fortaller om Madsens baggrund og hans forhold til Helga Steffensen -
igen uden at nevne navne. Eneste personlige bemarkning er den afsluttende, hvor der star:
"Publikum advares mod de i Handelen bragte Efterligninger af vore Beretninger; kun de fra
Bogtrykkeriet, Ravnsborggade 21 udgaaede er de rigtige."

Nr. 4 om Restauratgren og Jordemoderen (SDUB) har en moraliserende indlednings- og
afslutningsstrofe, der omkranser tre strofer, der er mere lyriske end det tidligere har veret tilfeldet,
men dog stadig har et islet af satire. Visen er skrevet som direkte tale til Amalie Tgnnesen. Den
fordgmmer hendes handlinger, formaner hende og opremser for hende de grusomheder, hun nu ma
lide i1 form af feengsel, mulig henrettelse og ikke mindst Guds straf. Fantasien Igber nogle gange af
med Schoubo, bl.a. i strofe fire, hvor det hedder:

Og dem, Du hjulpet har for blanke Kroner
Fra Dynen og i Halmen grusomt ned,

De stakkels Piger og de arme Koner

Om deres Skjabne nu slets Intet veed!

De sidder nu bag Fengslets skumle Stenger
Tillige med den fele Restauratgr,

Med Ho'derne de Alle grusomt haenger,

Og En har hengt sig op paa Fengslets Dgr.

Sa vidt det er oplyst i retsprotokollerne, var der dog ingen af de faengslede, der ligefrem hangte sig
op pa fengslets dgr. Beretningen forteller om de mange anholdte og gisner om deres domme. Det
viser sig, at disse gisninger alle holder stik. Ikke alle Schoubos bemarkninger er dog lige profetiske,
f.eks. skriver han, at dommen "naturligvis appelleres til Hgiesteret", og at "der neppe kunne ventes
endeligt Resultat paa Sagen fgr om et Aar." Man n@vner desuden Berlingskes dementi af antallet af
arresterede, hvorefter man ikke kan dy sig for at skrive: "Det er meget heldigt at dette officielle
Dementi er fremkommet, hvorved det kristianshavnske Bogtrykkeri og samvittighedslgse
Korrespondenter til Provindsbladene stoppes i deres Naringsvei som "Digtere”. Kun de fra
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Trykkeriet i Ravnborggade 21 udgaaede Beretninger ere de paalidelige og man anmodes derfor ngie
at paase fgr man kjgber nogen Vise, at den er udgaaet derfra." Som man kan se, bruger Schoubo
gennemgaende sine beretninger til at reklamere for sig selv i langt hgjere grad end til at beskrive
begivenhedernes gang.

Den neste vise, Nr. 5 om Restauratgren og Jordemoderen (SDUB), er skrevet pa melodien til
arbejdersangen "Snart dages det, Brgdre", som anslar en taktfasthed, der passer godt til visens
blanding af moralisering og ironiske sprogbrug. Visen har to indledende moralske strofer og
efterfglges af tre strofer omhandlende Amalie Tgnnesens virksomhed og en sterkt moralsk
afslutningsstrofe. Herefter fglger en "pahaftet” strofe, der under overskriften "Nyeste Efterretning
indlgben efterat Beretningen var trykt" forteller, at Amalie Tgnnesen har hengt sig. Dette passer
ikke og star naturligvis i stor kontrast til beretningen, der forteller, at "Madam B. har det godt. Den
Aabenhjertighed, hvormed hun har bekjendt Alt, har forskaffet hende Dommerens Godhed, saa at
hun har faaet Lov at spise og drikke, hvad hun vil, og naar hun er i Forhgr faar hun Kaffe med
Boller til." Beretningen indeholder dog ogsa ungjagtigheder, bl.a. oplyses det, at Lauge Madsen vil
blive lgsladt, fordi han har overtaget noget arbejde i licitation for magistraten, samt at dommen fgrst
vil falde efter pinse det efterfglgende ar.

Nr. 6 om Restauratgren og Jordemoderen (SDUB) er skrevet pa melodien til den humoristiske
vise "Den Vagter standser i sit Vers" ("Julia Hopsasa!") og er klassisk opbygget med moralske
indlednings- og afslutningsstrofer, der omkranser fem ironiske strofer, der hver omhandler én af de
involverede. Den fgrste af disse strofer er tilegnet Amalie Tgnnesen, den anden Hans Olsen, den
tredje Lauge Madsen, den fjerde Helga Steffensen og den femte og sidste Sidse Jensen. I strofen om
Amalie Tgnnesen hedder det:

Madamen (som er inte h&ngt)
Hun har det rigtnok grulig strengt,
Hun greder store Potteben,

Men denne Anger er for seen!

Schoubo har altsa bemarket sin fejltagelse vedrgrende Tgnnesens formodede selvmord. Han
navner dog ikke noget om denne fejltagelse i den medfglgende beretning, og han skriver heller ikke
direkte, at han ogsa tog fejl vedrgrende Lauge Madsen og domsafsigelsen. Blot ngjes han med at
konstatere, at "Dommen vil kunne ventes afsagt med det Fgrste", og at "Der har varet Tale om at
Arrestanterne skulde lgslades indtil Dommen falder, men da de Alle er bemidlede Folk, kunde det
befrygtes, at de vilde gjgre sig usynlige, naar man slap dem ud, og stikke af til Amerika, og dette
Stykke bgr ikke lade sig opfgre." Han dementerer med andre ord sine egne oplysninger og ogsa
Berlingskes pastand om, at der i sagen ikke var involveret folk fra de bedre klasser.

Schoubos syvende vise, Det er en kold En! (KB), er serpraeget derved, at den dementerer sit eget
dementi og saledes ggr en sandhed til en usandhed. Han har jo tidligere oplyst, at de involverede var
bemidlede folk, men i den fglgende beretning skriver han, at "Det forholder sig aldeles ikke, som
lggnagtige Rygter har fortalt, at der var "pane Folk" impliceret i Sagen. Det er Alle sammen ganske
simple og gemene Folk, der er saa dumme, at man kan rende Vegge og Dgre ind med dem." Den
medfglgende vise er en opsummerende vise, der udover fosterfordrivelsessagen ogsa oplyser om
andre, samtidige sager, bl.a. tyrkerkrigen, en sangerinde, der blev gift med en greve samt Estrups
forste provisoriske finanslov af 1877. Hvert emne har sin egen strofe efterfulgt af et kort
prosastykke. Strofen om fosterfordrivelsessagen er ren fiktion, idet den forudsetter, at Amalie
Tgnnesen bliver halshugget. Det fglgende prosastykke lyder: "Og naar hun saa l&gger Hovedet paa
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Blokken og den nye skarpretter Sveistrup kommer med @xen, saa kan hun sgu sige: "Hu ha, det er
en kold En!" "*’.

Scoubos sidste vise, Dommen er falden! Nr. 8 om Restauratgren, Jordentreprengren,
Jordemoderen m. FI. (SDUB), er opbygget meget anderledes end de foregaende viser, men den
ironiske tone fastholdes. De to fgrste strofer omhandler domsafsigelsen og den mulige appel til
hgjesteret. Midterstrofen er en moralsk strofe, og de to sidste strofer omhandler Amalie Tgnnesen
og Hans Olsen, hvor de i hver sin strofe bliver skammet ud. Den medfglgende beretning n&vner de
domme, som sagens fem hovedpersoner fik, og man gentager, at sagen vil blive appelleret til
Hgijesteret, hvilket den ikke blev

Ser man nu pa "styverfaeengeriet"s viser, d.v.s. Strandbergviserne, er der faktisk kun tre. Den fgrste,
Restauratgren og Jordemoderen (SDUB), der er signeret "A.", er skrevet pa melodien til den
humoristiske vise "Se Jgrgen Jensen er mit Navn" ("Nu skal du faa din varme Mad"). Visen er
steerkt humoristisk. Strofe tre lyder f.eks.:

Saa tog de Jordemoderen
Og putted i Kachot,

Hun tilstod strax, at Den og Den
Hun havde hjulpet godet;

Ja, der var mange Flere,
Jeg siger ikke Mere,

Men det maa felt genere
For dem, der bliver nevnt.
Restraktgren tog de strax,
Sa'e: "Er du af denne Slags!
Er du rgget som en Lax,

Se, saa er vi sgu spaget.

Visen holder sig ikke specielt til fakta. Bl.a. star der i strofe to, at det var Sidse Jensen selv, der gik
til politiet og derved startede sagen, gjensynlig fordi Hans Olsen havde grinet af, at hun sa tit skulle
have en abort. Den medfglgende beretnings gengivelse er dog sagligt og korrekt, og faktisk oplyser
Strandberg om Hans Olsen, at "Flere Blade meddelte, at han skulde have hangt sig, hvilket har vist
sig, at vere fejl."

Strandbergs anden vise, Jordemoderen, de to unge Damer og Sporvognskusken (KB), der er
signeret "A. A.", er opbygget af en indledende og en afsluttende strofe rundt om seks fortellende
strofer. Visen er skrevet til melodien fra den lyriske vise "Fuglen sit gje lukker", og der er da ogsa
mindre handling og kun meget fa fakta i den. Hver af de seks midterstrofer omhandler hver sin
person. De to fgrste handler om to unge kvinder af det bedre borgerskab, den tredje af
midterstroferne omhandler Hans Olsen, den fjerde Amalie Tgnnesen, den femte en ung, fattige pige,
og den sjette strofe omhandler en gift sporgvognskusk og hans elskerinde. I den medfglgende
beretning dementerer Strandberg, at der skulle vare foretaget "Arrestationer af Folk af de bedre
Klasser", skgnt han i den ovenstaende vises strofe to og tre netop har skrevet, at dette var tilfaeldet.
Desuden omtaler han den tidligere n@vnte sporvognskusk, Amalie Tgnnesen, Lauge Madsen og
ikke mindst Hans Olsen.

Strandbergs sidste vise, Jordemoderen, Restauratgren og de mange Tiltalte (PV), der som den
foregaende er signeret "A. A.", er en Kort vise pa fire vers skrevet pa melodien til visen "Peter

' Skarpretteren hed i virkeligheden Seistrup, og ham skulle man komme til at hgre meget mere til de i de fglgende ér -
ogsa i det her anvendte materiale.
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Schigtt i Barndomsalder". Visen er en blanding af handling og moralske opstgd, og i modse&tning til
Schoubos viser er det her ikke kvinderne, der leder mand i forderv, men derimod kvinderne, der
ledes i fordervet. I den afsluttende strofe hedder det saledes:

Der i Fengslets mgrke Gjemme
Sidder nu de Piger smaa,

Der er ej saa godt som hjemme,
Ak, hvorledes skal det gaa!
Vogt Jer, Kvinder, fremfor Alt,
Tank paa, hvad her bli'er fortalt.

Den medfglgende beretning fylder to tetskrevne sider. Her fortelles om flere af de implicerede,
bl.a. Amalie Tgnnesen og hvorledes hun har forholdt sig bade i sin praksis og i retten. Desuden
nzvner man flere andre personer, bl.a.. Sidse Jensen, Lauge Madsen og Helga Steffensen.
Beretningen afslutter med at opremse dommene, som de fem hovedpersoner fik.

Nar man laser beretningerne, ma man give Schoubo ret i, at hans ligger tettere pa det egentlige
begivenhedsforlgb end Strandbergs. Til gengaeld undergar Strandberg hyppigere at give misvisende
oplysninger end Schoubo, simpelthen fordi Strandbergs viser er mere lyriske, har mindre handling
og derved ogsa nemmere undgar at nevne ting, der senere viser sig at vaere forkerte.

Den sidste vise om sagen, nemlig C. Andersens Restauratgrens Pglsevise (KB) er meget
vardiladet. Den har ingen medfglgende beretning, den er sterkt satirisk og skrevet pa melodien til
den humoristiske vise "Di da Daudi", og det at kalde den en pglsevise giver et fingerpeg om dens
indhold. Pglseviser var oprindeligt folkelige viser, der blev sunget ved hgstfester eller pglsefester,
som de ogsa kaldtes, men senere blev betegnelsen brugt om mere tvetydige viser med erotisk
indhold. Andersens vise er da heller ingen undtagelse, skgnt den er langt mere moraliserende end
almindelige pglseviser. Visen bestar af seks strofer, der i et ironisk tonefald beskriver
begivenhedernes forlgb. I strofe et hedder det saledes:

I Brummen der sidder en Restauratgr
Som vistnok vil faae sig gevaltige Smgr,
Nu sidder han der uden Suppe og Steg,
Ja, saadan har Manden nu lavet for sig.
Han havde en Hustru, som var ham saa tro,
Men mod hende var han nu slet ikke go',
Og det var fordi, at han vilde ha'e to,

Og derfor faaer han Daudi,

Daudi, Daudi, Daudi,

Di, da Daudi,

Ja, sikken So!

Desuden fremstiller visen det passerede, som om Amalie Tgnnesen, Hans Olsen og Lauge Madsen i
fellesskab havde en forretning, hvor de solgte fosterfordrivende midler, og Andersen ser derfor
ikke Olsen og Madsen udelukkende som kunder.

Sammenligner man skillingstrykkenes dekning af sagen med avisernes, forekommer avisernes

oplysninger at vare mere i1 overensstemmelse med det faktiske begivenhedsforlgb end trykkenes.
Dette skyldes ikke mindst, at der pa grund af de fa avisomtaler af sagen ikke er mulighed for at
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viderebringe ligesa mange oplysninger som i skillingstrykkene og dermed heller ikke ligesa mange
misvisende oplysninger. Faktisk var avisernes omtale pa nar Berlingskes fuldstendigt
overensstemmende med det faktuelle begivenhedsforlgb, hvorimod alle viseproducenterne tog sig
visse friheder. Den generelle holdning blandt viseproducenterne var, at denne begivenhed - 1 hvert
fald i viserne - skulle behandles humoristisk, ja nasten satirisk, hvilket hyppigt er tilfeldet i
nyhedsviser, nar emnet har et seksuelt aspekt.

Interessant er det ogsa at se, at det, som optog pressen mest, nemlig dels at de tiltalte havde samme
forsvarer, dels maden hvorpa de provokerede aborter var foretaget, ikke er n&vnt en eneste gang i
skillingstrykkene. Dette mere end antyder, at viseproducenterne ikke politisk ville associeres med
den socialistiske presse, 1 hvert fald vovede viseproducenterne sig ikke ud i en samfundsdebat om
retssystemet, sadan som Socialdemokraten lagde op til. I stedet udviste iser Strandberg en levende
interesse for de i sagen involverede personer, personer som pressen stort set ikke nevnte.
Producenterne gik altsa efter det mere salgbare - sladderen, skandalerne og pointering af, at det her
er mennesker, maske din nabo, det drejer sig om - hvorimod pressen fascineredes af de mere
retslige og kliniske aspekter.

Viseproducenterne og Berlingske var enige 1 at dementere, at fine folk kunne vare involveret 1
noget sadant snavs, hvilket betgd, at den grundholdning, som forefindes i skillingstrykkene, er lig
med den officielle, konservative. Dog er det veerd at nevne, at bade Schoubo og Strandberg fgrst
skulle "bankes pa plads", idet Schobo i visen Nr. 6 om Restauratgren og Jordemoderen (SDUB)
kom til at skrive, at de involverede var bemidlede, og Strandberg i Jordemoderen, de unge Damer
og Sporvognskusken (KB) oplyste om to unge kvinder af det bedre borgerskab. Da producenterne
senere rettede disse oplysninger, blev det dog den konservative fremstilling af sagsforlgbet, der kom
til at dominere beretningerne, hvilket star i modsatning til viserne, der er dannet pa baggrund af
sladder og producenternes fantasi, og hvis ironi star i grel modsatning til den nasten nggterne
made, hvorpa sagen formidles i beretningerne. Pa den made modarbejder mange af trykkene
hinanden, da man i samme tryk giver én oplysning i visen og den modsatte 1 beretningen. Man kan
derfor h@vde, at skillingstrykkene i forhold til denne sag er en yderst forvirrende nyhedskilde, hvor
man i viserne fremstiller et begivenhedsforlgb fiktivt, og hvor man i beretningerne understgtter den
officielle sagsfremstilling. Forvirringen bliver total i Schoubos tryk, idet Schoubo har travlt med at
oplyse, at hans viser er de eneste sande, men samtidig fremkommer han med oplysninger, som han
sa dementerer, og herefter dementerer han dementierne o.s.v. Skgnt man pa grund af den store
mangde skillingstryk far flere oplysninger om sagen her end i pressen, er disse oplysninger altsa
ikke specielt troveerdige, sa derfor er skillingstrykkene i forbindelse med denne sag neppe den
bedste nyhedskilde.

4.2 Damen der skgd pa doktoren i Laederstrade.

Sagen om Anna Hude er den af de ti sager, der er bedst kendt i eftertiden, dels fordi der er skrevet
en bog om den, nemlig Jens Chr. Manniches Damen der sk¢d pa doktoren, dels fordi Anna Hude
siden hen blev Danmarks fgrste kvindelige historiker og den fgrste kvindelige dr. phil. I
retsprotokollerne kan man lese, at Anna Hude, fgdt den 26. juli 1858, var datter af prokurist Hude i
Roskilde. Hun flyttede som 18 arig til Kgbenhavn for at studere pa Natalie Zahles skole, fgrst pa
leererindekursus, siden som 20 arig pa forberedelseskursus for kvinder til artium. Anna boede i
Kgbenhavn hos sin morbror, magler Tulinius, i Store Kongensgade.

Den 63 arige Carl Leerbeck, der var familien Tulinius' huslaege, blev tilkaldt i marts 1879, fordi
Anna havde ondt 1 maven. Leerbeck undersggte hende, hvorefter han bergrte hendes kgnsdele og
kyssede hende, og Anna, der var helt uvidende om seksualitet, var i fgrste omgang ikke klar over, at
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hun havde varet udsat for uterlighed. Dagen efter opsggte legen hende for at undskylde og forklare
sin optreeden. Her fik han Anna overtalt til et mgde i Kongens Have, hvor han bad hende om
tilgivelse, og da Anna stadig ikke var helt sikker pa, hvad der var foregaet, tilgav hun ham.

I de felgende maneder tenkte Anna over, hvad der var sket, og hun besluttede at opsgge Leerbeck
i hans konsultation i Lille Strandstrade for at fa vished om, at han kun nzrede venskabelige fglelser
for hende. Forst forlgb samtalen mellem de to roligt og venligt, men sa greb Leerbeck fat i Anna og
ville treekke hende til sig. Anna afviste ham og skyndte sig bort. Et par dage senere sendte hun ham
et brev, hvori hun skrev, at der ikke kunne vare tale om, at de skulle vare venner, at hun fandt det
modbydeligt at teenke pa, hvad han havde gjort, samt at hun for fremtiden frabad sig enhver
tilnermelse fra hans side.

I slutningen af juni kom Leerbeck pa sygebesgg i onklens hus, og her bad Anna om en samtale
med ham under fire gjne. I retten havde hun svert ved at forklare dette, men sagde, at hun havde
handlet efter en pludselig indskydelse i habet om gennem samtalen at kunne fa sin agtelse for
Leerbeck igen. Legen og Anna fulgtes derfor et stykke hen ad Store Kongensgade, hvor det
lykkedes Leerbeck at overbevise Anna om, at det var hende, der havde fornermet ham ved at afvise
hans venskab, samt at der i hans hensigter ikke var noget, der burde sare hende. Samme aften skrev
Anna et brev til ham, i hvilket hun udtrykte, at hun sa deres tidligere venskab som fornyet. Desuden
besggte hun ham et par gange, og hun aftalte at mgdes med ham i Fiolstrede 38, sa de kunne tale
sammen uforstyrret. Hvad Anna ikke vidste var, at der i lejligheden pa anden sal i Fiolstraede 38
boede en 47 arig rufferske ved navn Josephine Haugurdine Marie Jacobsen, der tidligere var blevet
dgmt for mod betaling at leje veerelser ud til utugtige formal, og som havde flere piger i sin "stald",
bl.a. sin egen datter og sin niece. Blandt herrerne, der benyttede sig af de tjenester, som Madam
Jacobsen og hendes piger kunne tilbyde, var Leerbeck.

Anna mgdte intetanende op i det verelse, som Leerbeck havde lejet af Madam Jacobsen, og hun
blev derfor helt overrumplet, da Leerbeck begyndte at kysse hende og befamle hende. Seancen
endte i voldtaegt. Leerbeck selv mente dog ikke, at voldtagten var fuldbyrdet, og Anna havde
naermest veret bevidstlgs og kunne derfor ikke be- eller atkraefte dette. Da Anna igen kom til
bevidsthed, flygtede hun skyndsomst. Hun fortalte ikke nogen om voldtegten, men tog pa ferie hos
sin familie i Roskilde. I starten havde hun overvejet at drukne sig i Roskilde Fjord, men hun opgav
det, efterhdnden som hun fik det bedre.

I august 1879 var Anna tilbage i Kgbenhavn, hvor hun fortsatte sine studier. I september traf hun
tilfeeldigt Leerbeck pa gaden, og da han bad hende om en samtale, sagde hun i sin forvirring over
hans dristighed ja til forslaget. Mgdet kom dog aldrig i stand, men et par uger senere var Leerbeck
pa legebesgg i det Tuliniuske hjem, og her kyssede han atter Anna, der var for forvirret til at ggre
modstand. Da Leerbeck nu forsggte at ga videre, fik Anna ham dog smidt ud. Ved Leerbecks neste
besgg hos Tulinius, aftalte Anna at mgdes med legen ved Ngrre Boulevard for i en alvorlig samtale
med ham at fa en afslutning pa sagen. Mgdet fandt sted i oktober, og Anna fortalte her Leerbeck
ligeud, at han havde gjort hende stor uret og pabyrdet hende en uoprettelig ulykke, samt at han for
fremtiden skulle holde op med at genere hende. I starten var Leerbeck imgdekommende overfor
dette, men pludselig begyndte han igen at ville omfavne hende. Anna blev vred og strittede imod,
og de to skiltes uden den afslutning, som Anna havde gnsket.

Fgrst i februar 1880 kom de to atter til at tale sammen. Her traf Leerbeck Anna alene hjemme, og
han viste sig nu angergiven og tog sig ikke friheder overfor hende. Anna betragtede derfor sagen
som virkelig afslutte fra dem begge, og hun begyndte atter at anvende Leerbeck som lege. Efter et
par konsultationer kunne den gamle l&ge dog ikke styre sig - han kyssede hende - og efter dette
kom hun ikke oftere hos ham.

Anna skulle have taget anden del af studentereksamen, examen artium, i sommeren 1880, men da
hun tit var deprimeret pa grund af det, Leerbeck havde gjort mod hende, matte eksamen udskydes i
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et ar. I foraret flyttede hun pa pensionat i Frederiksborggade, og omkring Kristi Himmelfart mgdte
hun atter Leerbeck pa gaden. Anna var i selskab med sin 13 arige sgster Johanne, men alligevel
spurgte legen om lov til at besgge hende i hendes nye hjem. Dette fik Anna til at fgle afsky for
Leerbeck, en afsky der voksede, da Leerbeck et par uger senere atter forsggte at fa hende i tale pa
gaden. Anna forstod nu, at disse tilfeeldige mgder naeppe kunne undgas, sa hun opsggte Leerbeck i
hans hjem og forlangte, at han lod vere med at antaste hende. Anna ventede ikke pa svar.

I Annas pensionat boede en 47 arig enkemand, prokurist Valdemar Hansen, der i maj 1880 friede
til Anna. Fglelserne var gensidige, sa skgnt Anna mente, at hun ikke burde gifte sig, fordi hun var
blevet voldtaget, sagde hun alligevel ja. De nyforlovede besggte Annas foraldre i Roskilde, men da
Valdemar var taget tilbage til Kgbenhavn, fik Anna atter betenkeligheder og h&vede forlovelsen.
Hun bevarede et venskabeligt forhold til Valdemar, og det endte da ogsa med, at hun den 14. juni
fortalte ham om voldtaegten. Valdemar bebrejdede hende, at hun ikke havde sggt hjelp hos familie
eller politi. Dagen efter begyndte Anna at overveje at sla Leerbeck ihjel, ikke sa meget for at fa
havn som for at fa en personlig oprejsning, men to dage senere forsggte hun at bega selvmord ved
at drikke kloral. Der var dog kun tre skefulde i den flaske, hun fik fat i, s& Anna ngjedes med at
sove 1 et dggns tid.

Dagen efter, fredag den 18. juni, havde Anna truffet sin beslutning. Hos isenkremmer Bgrgesen i
Frederiksberggade kgbe hun en revolver for kr. 8,50 samt halvtreds kugler for kr. 2,25 og lod
leerlingen Julius Andersen vise sig, hvordan revolveren skulle bruges. Et kvarter i fem om
eftermiddagen gik hun til Lille Strandstrade for at vente pa, at Leerbeck skulle komme ud fra
konsultationen for at ga pa sygebesgg. I ventetiden stod det hende dog pludselig klart, at hun ikke
kunne skyde ham af hensyn til hans familie - Leerbeck var gift og havde ti bgrn - sa da han kom ud
pa gaden, ngjedes hun med at bede om en samtale. Han fortalte hende sin rute, og hun skyndte sig
hen 1 Lederstraede, hvor hun uden tgven affyrede to skud mod ham, da han kom forbi lidt over
klokken fem. Det ene skud gik igennem Leerbecks tommel- og ringfinger pa venstre hand, det andet
strejfede venstre gre. Endnu et skud blev Igsnet, men det var ikke sigtet mod nogen og ramte
stenbroen.

Anna blev straks arresteret, og ogsa Leerbeck blev afhgrt. Han fortalte, at han havde forfgrt Anna,
det vil sige: han tilstod, at han havde lokket hende til samleje, men at samlejet var sket med hendes
accept. Leerbeck fremstillede Anna som en forsmaet elskerinde, og derved fik han i fgrste omgang
lov at ga fri. Allerede naste dag blev han dog arresteret. Han fastholdt, at der ikke havde varet tale
om voldtaegt, men at han blot havde haft et - ganske vist umoralsk - kerlighedsforhold til Anna, og
da dette nu var slut, havde hun overreageret og skudt pa ham. I det hele taget gav Leerbeck et
optimistisk indtryk, hvor han slog hele skudepisoden hen, sa stor var forbavselsen, da man den
fglgende dags morgen fandt ham dgd i sin celle. Den 64 arige l&ge havde haengt sig i sine seler.
Anna fik fgrst besked om Leerbecks selvmord efter forhgrerne afslutning den 24. juni.

Den 16. juli blev Anna Igsladt fra faeengslet af helbredsmassige arsager, og hun kunne nu tage
ophold hos sin familie i Roskilde forudsat, at hun mgdte i retten, nar hun skulle. Under retssagen
kom det frem, at Leerbeck hyppigt havde krenket kvindelige patienter, og skgnt dommerne havde
sveert ved at forsta Annas reaktion pa Leerbecks tilnarmelser, iser hvorfor hun blev ved med at
opsgge ham for at fa en afklaring, var sympatien pa hendes side. Retssagen afsluttedes den 6.
november, hvor Anna blev idgmt den forholdsvis milde straf af simpelt fengsel i et ar. Madam
Jacobsen fik et ars forbedringshusarbejde for rufferi. Sagen blev ikke appelleret, og Anna begyndte
afsoningen den 15. november 1880.

Sagen om Anna Hude kan med nutidige ¢jne virke meget forvirrende og lettere uforstaelig, fordi

Anna vedblev med at opsgge sin @reskranker. For til fulde at kunne forsta hendes handlinger, er
man ngdt til at ggre sig klart, at datidens bedrestillede unge piger var fuldstendigt uvidende om
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seksuelle spgrgsmal, samt at de var opdraget til at veere venlige, imgdekommende og narmest
behagesyge. Det var derfor vigtigt for Anna at fa en afklaring i forhold til det passerede, en
afklaring hvor Leerbeck skulle erkende sine forkerte handlinger, men samtidig heller ikke synes slet
om Anna, fordi hun havde afvist ham.

Sagen var desuden ogsa en sag om kvindeemancipation. Det var ikke sjeldent, at unge piger blev
forfgrt, men det var sjeldent, at offeret gjorde noget ved det, idet man for alt i verden ville undga
skandale. At Anna turde forsgge at haevne sig pa Leerbeck gjorde derfor, at hendes sag blev
sammenlignet med andre sager fra det store udland, hvor forfgrte kvinder havde haevnet sig pa deres
ereskraenkere. Danmark var dog ikke sa langt i emancipationen som mange andre lande, hvorfor
Anna blev dgmt, medens flere udenlandske kvinder i samme situation var blevet frikendt.

I det hele taget var sagen om Anna Hude godt stof, og det er saledes intet under, at Herman Bang i
Nationaltidende (14/11-1880) sammenlignede den med Gustave Flauberts Madame Bovary.
Umiddelbart virker sammenligningen uundgaelig: den unge kvinde, der i mands gjne krever for
meget, den ®ldre lege, et skuffende kerlighedsforhold, men faktisk er ingen reel sammenligning
mulig. Hvad Anna havde oplevet var nemlig ikke et ulykkeligt forhold, men slet og ret en voldtegt.
Under alle omstendigheder var der dog stof nok 1 Annas sag til et helt romanforleg, og pressen var
da heller ikke sen til at kaste sig over den.

Berlingske (morgen 19/6-1880) l&gger ud med at kalde begivenheden "Et morderisk Overfald af en
hertillands hidtil vistnok enestaaende Charakteer", men taler ikke om baggrunden for attentatet. Det
ggr til gengeld Nationaltidende (aften 19/6-1880). Her hyldes Annas attentatforsgg ligefrem, idet
man skriver, at den almindelige mening vil "fgle sig berettiget, ja forpligtet til at kalde hendes Ferd
tilgivelig, ja! for visse Synspunkter glaedelig." Linien er saledes lagt, Anna er etableret som
historiens heltinde.

Is@r Socialdemokraten deler det synspunkt. Socialdemokraten (20/6-1880) legger med ordene:
"maa vi udtale vor levende Deltagelse for denne unge Kvinde, der forstod at h&vne sig paa en af
disse Skurke over for Kvindeare, hvilke desvarre vore Samfundstilstande fostrer saa mange af."
ligefrem op til en debat om sadernes forfald, et emne der pa baggrund af skuddramaet blev flittigt
diskuteret i pressen i de kommende maneder.

Leerbecks selvmord deler nu pressen op i to lejre. I den ene lejr er venstre-bladet Morgenbladet og
de konservative Berlingske og Dagbladet. Berlingske (aften 21/6-1880) ser saledes selvmordet som
den egentlige katastrofe, idet avisen pa intet tidspunkt har fglt sig overbevist om Leerbecks skyld.
Desuden forts@tter man med at oplyse, at avisen ikke vil rapportere om sager, der ikke er afsluttede
for ikke derved at pavirke forhgrerne. En ganske god grund til ikke at skrive mere om sagen, kan
man sige, men ogsa en nem made hvorpa man kan undga at rapportere om begivenheder, der ikke
passer ind i ens verdensbillede. I den anden lejr, der udskiller sig efter Leerbeck selvmord, hgrer
stort set alle gvrige dagblade, idet selvmordet i deres gjne blot styrker Annas forklaring om
voldtegt og derved hgjner opfattelsen af hende som heltinde. Aftenbladet (22/6-1880) tager
ligefrem et punkt op, som man ogsa kender i forbindelse med voldtegter i dag, nemlig, at man ofte
ikke spgrger en ung pige, hvorledes hun er blevet forfgrt, men om hun er blevet forfgrt. Aftenbladet
griber desuden Socialdemokratens pastand om s@dernes forfald, idet man i samme artikel skriver, at
man i dag har glemt alt om ridderlighed og moral, og at man bgr k&mpe mod lasten. Avisen er dog
sa konservativ, at den tilfgjer, at kvinderne ikke bgr deltage i denne kamp - underforstaet at Anna
ikke burde have skudt pa Leerbeck. Morgenbladet (23/6-1880) anlaegger dog et helt andet syn pa de
moralske tilstande, idet man h@vder, at der ikke er anledning til at anklage "det sociale og
gkonomiske Liv her i Byen for Demoralisation". Derimod mener bladet, at publikum gnsker at
opfatte sagen som handlende om en ung pige, der pa brutaleste vis var blevet krenket af en gammel
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libertiner, og at man ikke har sans for fgrst at spgrge, hvad der virkelig var sket. Her er det tydeligt,
at Morgenbladet ikke er Anna sympatisk stemt.

Socialdemokraten (24/6-1880) fortsatter med at fremture i pastanden om, at sagen handler om
moralsk forfald. For Socialdemokraten bliver det dog et politisk spgrgsmal, da man mener, at det er
overklassen, der har et moralsk problem. For at underbygge dette, angriber man Dagbladet (23/6-
1880), der havde oplyst, at familien Tulinius intet kendte til legens opf@rsel overfor Anna, og
Socialdemokraten spgrger nu, hvorledes Dagbladet tgr fortelle dette som en utvivisom
kendsgerning. Ifglge Socialdemokraten skulle Anna have udtalt, at Tulinius-familien kendte til
Leerbecks opfgrsel - hvilket for gvrigt ikke er n&@vnt andre steder - og at familien Tulinius
udelukkende benzgter dette, fordi den ikke vil vare sit letsind overfor Anna bekendt.
Socialdemokraten slutter med at skrive: "det lader jo til, efter de Udtalelser som fra mange Kanter
kommer frem, at alt nu skal ggres, for saa meget som muligt at besminke en god Vens og
Kammerats Misgerning." Den videre pressedekning viser, at Socialdemokraten ikke har helt uret.

I fgrste omgang forekommer "besminkningen" kun som tavshed. Socialdemokraten (30/6-1880)
navner, at Berlingske dagen fgr har skrevet, at forhgrernes resultat har stillet Anna i et gunstigere
lys, hvilket far Socialdemokraten til at fortsatte: "Morgenbladet og Dagbladet, der straks var den
unge Dame noget fjendsk, sandsynligvis fordi disse Blades Redaktgrer, der ellers ikke tgr have
noget eget Standpunkt, gerne vilde vise Verden, at de kan tage et, siger intet."?* Herefter hersker der
tavshed om sagen i de kgbenhavnske dagblade.

Efter domfeldelsen den 6. november 1880 kommer der gang i pressen igen. Berlingske og
Nationaltidende (6/11-1880) bringer saledes hver en femspaltet artikel, der punkt for punkt
gennemgar sagen fra ende til anden, og som er en afskrift efter de offentliggjorte preemisser i sagen.
Nationaltidende er dog fremdeles pa Annas side, hvorimod Berlingske og de gvrige borgerlige
blade er Anna knap sa venligt stemt. Saledes ironiserer Aftenbladet (13/11-1880) over Annas trang
til forklaringer, der hele tiden fik hende til at opsgge Leerbeck. Avisen mener, at Leerbeck derfor
havde god grund til at tro, at hun var interesseret i ham. Aftenbladet har gjensynligt glemt alt om
sine tidligere brandtaler om sadernes forfald og udpeger nu Anna til at vere ligesa skyldig som
Leerbeck. Dermed udtrykker avisen den uforstaenhed som mange, iseer mandlige iagttagere, havde
overfor Annas reaktionsmgnster i forhold til Leerbeck. Socialdemokraten (22/8-1882) afslutter
sagen ved to ar efter at berette, at Anna nu har taget artium med udmarkelse ved Kgbenhavns
Universitet.

Sagen om Anna Hude delte dagspressen i to lejre, hvor man enten tog parti for Anna eller for
Leerbeck, og herefter vinklede man sine artikler ud fra dette. Aftenbladet og is@r Socialdemokraten
forsggte desuden pa baggrund af Annas sag at ggre haeendelsen til startskuddet for kampen mod
sedernes forfald. Socialdemokraten mener, at denne kamp ligeledes er en klassekamp, og derved
starter avisen en mudderkastning, der ofte forplumrer referaterne af de faktuelle begivenheder.
Gennem den megen mudderkastning kan man dog se, at hvor Socialdemokraten stadigt holder pa
Annas uskyld fra fgrst til sidst, sa tegner Aftenbladet ligesom de fleste andre borgerlige aviser en
kurve, hvor man fgrst er negativt stemt overfor Anna, hvilket under forhgrerne vender sig til
positivitet, for efter dommen atter at vende sig mod Anna og tale Leerbecks sag. Socialdemokraten
forsgger bevidst at ggre Annas sag til en politisk sag, og ubevidst kommer den borgerlige presse
saledes ogsa til det. For den borgerlige presse blev det i hgj grad en sag, hvor man pa den ene side

% Dette er interessant, nar man patznker, at Morgenbladets redaktgr var venstremanden Viggo Hgrup, der siden i 1884
sammen med Edvard Brandes stiftede Politiken. Hgrup var en af de mest markante skikkelser i den politiske journalistik
i slutningen af det nittende arhundrede, hvorfor det er interessant i Socialdemokraten at se ham beskrevet som en
redaktgr, der ikke tgr have et eget standpunkt. Dagbladets redaktgr var for gvrigt hgjremanden C. St. A. Bille, og hans
avis blev betragtet som et af tidens bedste blade.
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skulle tage bedsteborgeren Leerbeck i forsvar, men pa den anden side matte man heller ikke svine
den kyske borgerdatter Anna for meget til. Socialdemokraten derimod behgver ikke at tage det
samme politiske hensyn til Leerbeck, hvorfor avisen ufortrgdent stgtter Anna og beretter om
sedernes forfald.

Samtidens skillingsviseproducenter er ligeledes pa Annas side. Der er fundet ni viser, og disse er
generelt lyriske med en indledningsstrofe, der understreger stemningen, og en moralsk
afslutningsstrofe. Alle viser er skrevet pa melodier til @ldre folkeviser eller lyriske viser, hvilket
understreger temaets alvor. Desuden er bade beretninger og viser farvede af viseproducenterne egne
holdninger, is@r viserne. Viserne sympatiserer med Anna pa én nar; nemlig Strandbergs fgrste vise
Damen der skod paa Doktoren (SDUB). I denne vise udlegges sagen, som om Anna havde varet
Leerbecks elskerinde i over et ar, hvorfor Strandberg i visen har sveart ved at forsta hendes
voldsomme handling. I stofe ni hedder det saledes:

Om han om hun har den stgrste Brgde?
Hvem kan vel vide det?

Strandberg fortsatter i strofe elleve med at undres:

Thi mangen fattig, og ®rlig Pige
Har lidt som du, kan vi sikkert sige,
Men derfor tgr man ej gve Vold,
Thi Loven er den Forfulgtes Skjold.

I den medfglgende beretning dementeres visens indhold dog til dels, idet der her oplyses, at Anna
og Leerbeck ikke havde et l&ngerevarende forhold, men at hun var blevet forfgrt. Beretningen
fortsetter: "dersom alle de Piger, der paa en lumpen Maade er bleven forfgrte, skulde skyde deres
Forfgrere, ville der blive et skreekkeligt Skyderi i Kgbenhavn.", hvilket tilkendegiver, at vist er det
slemt at blive forfgrt, men sa slemt er det heller ikke! Visetrykket som helhed er saledes
selvmodsigende, idet visen forsgger at tegne et portraet af et lengerevarende usadeligt forhold, som
derefter dementeres i beretningen. Desuden blev trykket lavet blot tre dage efter attentatet, hvor
man endnu ikke havde mange detaljer om baggrunden for mordforsgget, sa da Strandberg fik flere
oplysninger, trak han da ogsa i land i visen Damen der skpd paa Doktoren i Leederstrede (SDUB).

Man kan tydeligt marke, at Strandberg nu kender grunden til Annas mordforsgg pa Leerbeck, for
han skriver i anden strofe:

Daaden troedes fgrst afskyelig,
Men til Slutning hgrer man,

At han ej var ganske fri

For et slemt Galanteri.

Strandberg har fundet sit standpunkt i sagen, og i den medfglgende beretning er der da heller ingen
udflugter fra det egentlige begivenhedsforlgb.

De gvrige Strandbergtryk er skaret over én last, hvor beretningerne alle er saglige, og hvor alle
viserne er lyriske uden megen handling, men beskrivende Annas formodede tanker og fglelser samt
moralske overvejelser pa baggrund af begivenheden. I Vise og Beretning om Frk. Anna Hude (DFS)
hedder det i strofe tre saledes:
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Har man Lov til at kreenke en Kvinde,
Blot fordi hun er ene og svag?

Kan de skendige Re&nker man spinde,
For at tjene en Skurk til Behag?

Skal man sig faie,

Lukke sit Qie,

Slavisk for Magten sig bgie?

I den tilhgrende beretning vises Anna megen sympati, og der star, at "i den offentlige Mening er
hun frigiven." Til gengeld bruges der megen plads pa at beskrive Madam Jacobsens part i sagen.

Den lyriske Forhgrene over Damen, der sko¢d paa Legen (DFS) stiller sig ligeledes pa Annas side,
bade i beretningen og i visen, der er signeret "Petrea" - Strandbergs fornavn var nemlig Peter.

Dommen over Anna faldt ikke ud, som den offentlige mening ifglge Strandberg havde habet. I
beretningen til Frk. Hudes Dom (DFS) hedder det saledes, at tilskuerne til domsafsigelsen "blev
giensynlig frapperede", da de hgrte, at Anna skulle i fengsel. Dette er naturligvis ngdt til at affgde
en morale, sa i Froken Hudes Dom for Mord=Attentatet paa Doktor Leerbeck (DFS) skriver
Strandberg i stroferne otte og ni:

I unge Piger, mark jer den Leare,

I Fald I skulde uheldige vere

Og falde ind med et farligt Skarn
Som snakker pant for hvert Pigebarn

Saa bliv i Tide slig Karl fra Livet,
Nu ser I her, hvad den Sag har givet.

Set ud fra nyhedsviserne er der ingen tvivl om, at Strandberg helst havde set Anna frigivet. Efter det
forste lille fejltrin i Damen der skod paa Doktoren (SDUB), hvor Anna selv bliver draget til ansvar
for sine handlinger, er Strandbergviserne nemlig udelukkende pa hendes parti. Dette gaelder ogsa
gvrige skillingsviser, is@r de, der er produceret af Henrik Jensen.

Henrik Jensens har i sine viser valgt at legge vaegten et andet sted end Strandberg gjorde det. Hvor
Strandberg kredsede om Anna, interesserer Henrik Jensens sig mere for Leerbeck, og i viserne
tegnes et billede af l&egen som varende en udspekuleret, gammel libertiner. Dette galder specielt i
Attentatet i Leederstreede (SDUB), hvor man desuden i beretningen skriver, at "om Aftenen saae han
imidlertid Lejlighed til at haenge sig i Arresten ved Hjelp af sine Seler, og har derved godtgjort at
vare skyldig." Beretningen er for gvrigt den eneste, der nevner, at Leerbeck tidligere har forgrebet
sig pa kvindelige patienter.

Ogsa visen Frgken Anna Hude*' (SDUB) understreger Leerbecks "dyriske" tendenser. Visen er
meget lyrisk og benytter sig af metaforer, f.eks. i strofe to, hvor det hedder:

Da mgdte hun paa sin Vandring
En Tiger med giftigt Blik;

Visen er fuld af malende tillegsord og gudsmoral og tegner et grumt portraet af Leerbeck, som en
helt igennem ond mand, der kun er ude pa at forfgre unge piger. Beretningen holder sig til gengeld
tet op af det faktuelle begivenhedsforlgb

! Kopi af trykket findes som bilag Ib.
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Endelig bgr n@vnes Damen, der skod paa Legen (DFS) fra Morsg Folkeblads Bogtrykkeri, som er
signeret "J. C. S.". Visen er helt pa Annas side, og man beskaftiger sig iseer med den sorg, som
begivenheden ma have pafgrt savel Annas som Leerbecks familier. Dette er vasentligt at naevne,
idet alle viser generelt taler meget om de pargrendes situation, et emne som dagbladene ikke
bergrte.

Sammenligner man nyhedsviserne og dagbladsomtalerne, vil man se, at vinklingen pa historien er
meget forskellig. Avisen og Socialdemokraten havde jo travlt med at rejse en debat om s&dernes
forfald; et punkt som skillingsviseproducenterne ikke n@vner med ét ord. Da producenterne ligesom
Socialdemokraten var pa Annas side, kunne man ellers formode, at de ogsa ville omtale dette emne.
Nar det ikke er tilfzldet, skyldes det politik.

Dagspressen tog sit udgangspunkt 1 partipolitiske holdninger, hvorfor den tegnede sine portratter
af Leerbeck og Anna udfra sine politisk betingede moralske synspunkter. Socialdemokraten var
derfor n@gdt til at ggre sagen til en moralsk kamp og en klassekamp. Det gnskede viseproducenterne
ikke, idet de generelt ikke vil leegge sig ud med den borgerlig holdning. Derfor var Strandberg ogsa
i fgrste omgang pa Leerbecks side og dermed uforstaende overfor situationen. Fgrst da nogle af de
borgerlige aviser med Nationaltidende i spidsen begyndte at berette om leegens skyld, skiftede
Strandberg side. Derved fik han ogsa en bedre historie, idet en voldtaget kvinde, der vil sin
voldtegtsmand til livs, er langt bedre og mere sympativaekkende end en forsmaet elskerindes
patetiske hevn.

Derudover har viseproducenterne nok ogsa varet hurtige til at vejre folkestemningen, afggre at
visernes publikum var pa Annas side, og derefter glorificerede man hende og gjorde Leerbeck varre
end den onde selv. Pa denne made skevvred viserne det faktuelle forlgb, idet Anna nu blev endnu
mere ren end 1 virkeligheden og Leerbeck mere satanisk, men til gengeld forekommer
visetrykkenes beretninger langt mere pracise end avisernes omtale, idet beretningerne er fri for den
politiske mudderkastning. Generelt kan man derfor sige, at skillingstrykkenes formidling af denne
sag tegnede et (alt for) kontrastfyldt billede af de tohovedpersoner i viserne, men radede bod pa det
i beretningerne, der var renset for dagbladenes partipolitik. Derfor bliver beretningerne en mere
troverdig nyhedskilde end de samtidige aviser, medens selve viserne har samme lave troverdighed
som pressen.

4.3 Erik Lanholt stak a' med de 19.800

Erik Lgnholt-sagen er den mest morsomme af sagerne, idet den udviklede sig til noget nar en farce,
hvilket man maske ikke skulle tro, nar man leser retsprotokollerne. I retsprotokollerne kan man se,
at Erik Holger Lgnholt, fgdt den 8. november 1862, blev anbragt pa Det Kongelige Opfostringshus
som 9 arig. Efter sin konfirmation kom han fire ar i skibsbygningslzare, hvorefter han ernerede sig
af tilfeeldigt arbejde indtil 1881, hvor han blev dgmt til et ars forbedringshusarbejde for bedrageri,
tyveri og falsk. Erik havde bl.a. stjalet bgger af forfattere som H. C. Andersen, Carit Etlar, Heinrich
Heine og Bjgrnstjerne Bjgrnson, hvoraf over halvfjers aldrig blev fundet. Efter sin Igsladelse blev
han i juni 1882 ansat som volontgr hos smgrgrosserer Carl Christian Kjar. Dette indebar, at Erik de
fgrste seks maneder skulle arbejde gratis og derefter til en lgn pa kr. 25 pr. maned i det fglgende ar.
Den 17. juni skulle han pa grossererens vegne have et pengebelgb hos firmaet J. S. Salomonsen og
Co. Pengene var et tilgodehavende, der belgb sig til kr. 19.966, hvoraf Erik skulle bringe sin chef
kr. 4.000 og deponere resten i Privatbanken pa dennes folio. Erik fik udbetalt kr. 4.166 kontant og
fik en kvitteret anvisning til Landmandsbanken pa kr. 15.800. Desuden fik Erik J. S. Salomonsens
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ekspedient til at forklare sig, hvorledes han skulle deponere pengene i Privatbanken pa Kjers folio,
da han ikke selv vidste noget om det.

Oprindeligt havde Erik til hensigt at udfgre sin opgave, men da han havde forladt Salomonsens
firma, talte han pengene efter i en port og opdagede, at der manglede hundrede kroner. Erik fik
derfor den idé at udfgre en plan, som han allerede i nogen tid havde overvejet, nemlig nar han
kunne komme i besiddelse af et stgrre pengebelgb at flygte til udlandet. Erik var nemlig bange for,
at grossereren, der pa dette tidspunkt intet kendte til hans fortid, fgr eller siden ville opdage, at han
var tidligere straffet og derfor fyre ham. I stedet for at deponere pengene havede Erik saledes kr.
15.800 i Landmandsbanken. Derefter gik han i gang med at sikre sin flugt ved at forsgge at forhale
en forfglgelse. Ifglge retsprotokollerne havde han pa gaden fundet en blanket, hvorpa ordet
"Kommunehospitalet" var trykt. Han gik ind i en urmagerbutik, hvor han gjorde nogle indkgb og
derefter udfeerdigede blanketten. Erik adresserede den til grosserer Kjer og udgav sig pa blanketten
for at vaere "J. P. Petersen, Kvartermand" fra kommunehospitalet. Som kvartermand meddelte han,
at Erik Lgnholt var blevet indlagt, og i den forbindelse havde man fundet en stgrre pengesum hos
ham. Grosserer Kjer anmodedes derfor om at sende en af sine folk ud til hospitalet for at afhente
disse. Udtrykket kvartermand opfandt Erik uden at vide, om der pa hospitalet fandtes en sadan
betegnet funktioner, hvilket for gvrigt ikke var tilfeeldet. Sa stoppede han en arbejdsmand pa gaden
og lod denne aflevere det falske dokument til grossereren.

Erik flygtede forst gennem Sjelland, men blev genkendt af politiet i Helsinggr. Han udgav sig dog
for at veere sgn af forhenvearende minister Fischer?, hvorfor han fik lov til at ga. Erik fortsatte den
19. juni via Helsingborg og Eslov til Ystad, hvorfra han den 21. juni rejste til Stettin og videre til
Berlin. Her indlogerede han sig i "Hotel Deutscher Kaiser" som Constructeur Carl Chr. Fischer,
Carl Christian efter sin chef, grosserer Kjer. Han overlod hotelvarten 3.000 Reichsmark til
opbevaring og afsendte desuden to breve til Danmark. Det fgrste brev, dateret den 23. juni 1882, var
til boghandler Gad, og i det spurgte Erik efter priser pa "Nordisk Conversatjons-Lexicon, Kants
sidste filosofiske Afhandling over Livet og Mark Twains samlede Skrifter". Desuden bad han om en
optegnelse over "nyere filosofiske Skrifter af mindevardige Forfattere". Brevet var underskrevet C.
Chr. Fischer. Det andet brev, dateret den 24. juni 1882, var til Eriks kareste, Dagmar Krefting, der
arbejdede pa en kgbenhavnsk systue. Brevet blev sendt hertil og var blot underskrevet Erik. Udover
at Erik i brevet fortalte Dagmar, hvor meget han savnede hende, og at han habede, at hun en dag
ville blive hans hustru, sd omtalte han ogsa i endog omfattende grad sin forbrydelse. Séledes skrev
han: "Set fra et ganske almindeligt borgerligt Standpunkt, var det vistnok en stor og grusom
Forbrydelse, jeg begik; og jeg er af den Grund enig med det samme borgerlige Samfund om, at jeg
fortjener dens dybeste Foragt. Ser vi imidlertid Sagen fra en anden Side, saa fglger deraf, at vi ogsaa
faar en anden Mening om den." Erik forklarede nu, at det var bitter ngd og fattigdom, der havde faet
ham til at stjele pengene, og han fortsatte derefter: "en Ting er jeg overbevist om, kjere Dagmar!
og det er: at dersom der er en retferdig Gud til 1 Himlen (hvad jeg jo ikke ved) for hvem en Million
er lige saa stor en Sum som den ringeste Kobbermynt, at han da ved, at jeg ikke har haft til Hensigt
at gjgre noget Menneske ulykkelig".

Erik blev den 28. juni pagrebet af den danske opdagelsesbetjent Duncker og to tyske betjente. De
ventede pa ham udenfor hotellet, og da han kom ud, hilste den ene af betjentene ham med ordene:
"Guten Morgen, Herr Lgnholt.". Erik svarede: "Nix Lgnholt!", hvorefter den anden betjent sagde:
"Guten Morgen denn, Herr Fischer." og konfronterede Erik med et vellignende fotografi af ham,
hvorefter han tilstod. Han var endnu i besiddelse af ca. kr. 19.000 i danske og tyske penge, men
havde brugt resten. For at dekke tabet blev Eriks egendele solgt, og saledes kan man i
retsprotokollerne finde en liste over de egendele, som Erik havde med sig til Berlin. Hver eneste

** J.C.H. Fischer, kirke- og kulturminister under Estrup i perioden 1875-80.
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lille genstand blev afhandet til diverse betjente og kommissarer, ja selv Eriks harvand blev solgt -
for 75 gre til en kommissar v. Hillesen!

Den 1. juli forsggte Erik at heenge sig i undersggelsesarresten i Berlin, men dette blev bemarket af
en opsynsmand. Han blev under stort besvar bragt til live igen, og den 10. juli fgrtes han hjem til
Danmark, hvor han i fgrste omgang blev stillet for kriminal- og politiretten i Kgbenhavn. Hans
forklaringer i retten var i enkelte mindre vasentlige punkter ikke helt palidelige, bl.a. nagtede han
sig tidligere tiltalt og straffet, men i sin helhed blev de lagt til grund for afggrelsen. Erik blev dgmt
til to ars forbedringshusarbejde den 30. september 1882, hvorefter dommen blev anket og stadfestet
i Hgjesteret den 2. januar 1883.

Sagen om Lgnholt hgrer til den type, hvor man uvilkarligt kommer til at holde med skurken,
simpelthen fordi han er frek og snedig og egentlig ikke har skadet nogen, udover naturligvis
grosserer Kjar, der dog fik de fleste af sine penge tilbage.

Det interessante i denne sag er dog ikke sa meget selve tyveriet, som det er Eriks flugt og isaer det
danske politis handtering af den. Politiet mente nemlig at se Erik over alt, hvorfor utallige uskyldige
mand blev anholdt, medens Erik selv gang pa gang smuttede udenom ved at udgive sig for at vere
ministersgn. Det var da ogsa is@r politiets arbejde, der skulle komme til at optage pressen i denne
sag, og ikke Eriks forbrydelse.

Nationaltidenden (morgen 18/6-1882) er den fgrste, der bringer nyheden. Under overskriften "En
forsvunden Kontorist" efterlyses Erik, der beskrives som "den for kort Tid siden fra
Forbedringshuset 1gsladte Erik Holger Lgnholt." Desuden oplyses det, at politiet har udlovet en
belgnning af femhundrede kroner for hans pagribelse.

Nationaltidende (morgen 21/6-1882) videregiver et rygte om, at Erik er blevet anholdt den
foregaende dag i Stockholm, men dementerer selv dette rygte, idet avisen ikke mener, at Erik kan
vare sluppet bort fra Sjelland "efter de Anstrengelser, Politiet har udfoldet." Her tager
Nationaltidende grueligt fejl, for den 21. juni havde Erik allerede forladt bade Danmark og Sverige
og var pa vej til Stettin. Socialdemokraten (23/6-1882) har en stgrre fornemmelse for, hvad der
virkelig foregar. Man navner befolkningens interesse i at fa fat i den udlovede belgnning, men
skriver ogsa, at "Politiet synes at have opgivet at faa fat i Fyren." Dette begrundes med, at Eriks
portrat nu vil blive offentliggjort, idet politiet ikke kan klare eftersggningen uden hj®lp fra
befolkningen. Socialdemokraten bevarer gennem hele dekningen af sagen om Erik Lgnholt en
munter, ironisk tone, der er med til at understrege, at avisen finder politiets indsats latterlig.

Berlingske (morgen 24/6-1882) finder ikke sagen spor morsom. Allerede inden Erik er blevet
fanget og forhgrt, kalder avisen ham for "Forbryderen Erik Holger Lgnholt". Man oplyser, at alt,
hvad man endnu med sikkerhed ved, er, at han under navnet Carl Christian Fischer tilbragte natten
mellem den 19. og 20. juni 1 Helsingborg og den fglgende nat 1 Eslov. Berlingske oplyser ligeledes,
at Erik i Helsinggr har udgivet sig for at vere lgjtnant og efterladt en del visitkort, hvorpa der var
trykt: "Lieutenant Kiré Tlohnoil" (Eriks navn stavet bagfra). Man mener, at han kan finde pa at
udgive sig under dette navn, hvilket han dog ikke gjorde. Herefterdags kaldte han sig udelukkende
Fischer.

Berlingske har givet startskuddet til at kalde Erik for forbryderen, og de andre aviser fglger straks
trop. Saledes ogsa Socialdemokraten (25/6-1882), der rapporterer, at politiet er vendt hjem fra
Helsingborg med uforrettet sag, og at Erik ifglge aviserne i Kolding skulle vare set dér i byen,
ligesom banepersonalet i Fredericia har genkendt ham. Ogsa her kom politiet for sent til at pagribe
ham. Skgnt Socialdemokraten nu kalder Erik for en forbryder, far man saledes det indtryk, at avisen
stadig holder med ham - om ikke andet sa fordi han ggr politiet til grin. Berlingske (morgen 23/6-
1882) bringer ligeledes historien om, at Erik er blevet set i Jylland, men her sattes politiet dog i et
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heroisk lys, idet man understreger, at Kgbenhavns politi straks tog til Jylland, da de fik
meddelelsen. Endelig 1 Nationaltidende (aften 26/6-1882) opklares mysteriet om Eriks ferd i
Jylland, og det viser sig, at det hele har veret opspind. Man siger om Koldingposten (23/6-1882),
som var den f@rste avis, der bragte rygtet om Eriks tilstedevarelse i Jylland, at "Bladet har varet
Gjenstand for en Mystifikation af nogle slemme Mennesker.". Det var sandt nok, at en passager pa
toget fra Vamdrup mod syd kunne have lignet Erik, men der er ingen beviser for, at det var ham.
Desuden fortsetter Nationaltidende i sin lange artikel med at sige, at Koldingposten er den fgrste
avis, der har troet pa historien, samt at bladet "befinder sig vel i sin Vildfarelse", idet avisen
berigtigede historien den 24. juni. Nationaltidende virker her uvidende om, at ogsa Berlingske og
Socialdemokraten har bragt historien som varende sand. En anden interessant ting ved artiklen er,
at den beretter om to af de fejlagtige anholdelser, som politiet foretog pa baggrund af forhastede
anmeldelser fra borgere, der var ivrige efter at fa belgnningen. Den ene anholdte var en odenseansk
sgn af en general, den anden en handelskommis, og begge blev de arresterede i Arhus. Tonen i
artiklen er mere sladdervorn, end man er vant til fra Nationaltidendes side, idet avisen viderebringer
diverse rygter, men dog samtidig skynder sig at sige, at disse formentlig savner grund. Desuden er
det vaerd at bemarke, at Nationaltidende pa intet tidspunkt klandrer politiet, selvom dette gang pa
gang begar dumme fejl.

Socialdemokraten (27/6-1882) beretter kort, at Ritzaus Bureau har meddelt, at Erik den 21. juni er
rejst fra Ystad til Stettin. Denne oplysning er ikke naet til Berlingske samme dags aften, for i stedet
beretter avisen om en kgbenhavnsk mands anholdelse i Malmo. Manden pastod at vere Erik,
gjensynlig fordi han var blevet "intimideret" af politiet, men efter en farceagtig eftersggning efter de
forsvundne penge 1 Kgbenhavn, blev sagen opklaret og manden lgsladt. Til gengeld er Berlingske
(aften 28/6-1882) fagrst ude med at oplyse om Eriks pagribelse i Berlin, hvortil overpolitibetjent
Duncker havde fulgt ham fra Stettin. Avisen navner, at Erik ikke uden videre kan fgres til
Kgbenhavn, da man fgrst skal forhandle med de tyske myndigheder om hans udlevering.
Socialdemokraten den fglgende dag har stort set samme ordlyd som Berlingske den foregaende,
men avisen tilfgjer for egen regning: "hvis Lgnholt ikke smutter fra ham [Duncker] paa Vejen
hertil, er der altsaa Udsigt til, at denne for vort Politi mindre heldige Historie snart vil blive
afsluttet”. Dette giver et ganske godt indblik i Socialdemokratens syn pa sagen, hvilket star i
modsatning til Berlingskes og Nationaltidendes, idet begge disse aviser konsekvent forsvarer
politiet. Dette ses tydeligst 1 Nationaltidende (aften 29/6-1882), hvor man bringer en lang dekning
af politiets arbejde med at finde Erik. Dette er uhyre morsom l@sning, fordi avisen her ufrivilligt
kommer til at opremse alle politiets fejl samtidig med, at den hardnakket pastar, at der ingen fejl er
sket, og at politiet tvertimod ikke kunne have handlet anderledes, end det gjorde. Man na@vner
politiets store telegrafforbrug pa kr. 1.200, og samtidig er det tydeligt, at politiets interne
kommunikation har varet ikke-eksisterende i denne sag. For eksempel glemte Helsinggrs politi i
forste omgang at nevne overfor Kgbenhavns politi, at Erik var rejst til Helsingborg allerede den
19., og senere sad to betjente og trillede tommelfingre i Eslov, medens resten af Danmarks,
Sveriges og Tysklands befolkning vidste, at Erik var 1 Stettin. Alligevel skriver Nationaltidende, at
"Kjgbenhavns Opdagelsespoliti ved denne Lejlighed har vist al gnskelig Konduite." Desuden
svartes Erik til 1 svulstige vendinger, bl.a. skrives om det brev, han sendte fra Berlin til sin kareste
i Kgbenhavn, at han "paa en s@r opstyltet Maade sgger at forsvare sin Ferd." Det er tydeligt, at
Nationaltidende ikke selv har lest brevet, for Eriks brev er velformuleret, precist og alt andet end
opstyltet. Hvorfor Nationaltidende i det hele taget har bragt artiklen kan vare svert at forsta.
Artiklen udleverer punkt for punkt alle politiets fejl, og avisens pastand om, at politiet har udvist al
gnskelig konduite, ggr nesten kun sagen vearre, idet avisen selv abenbart har fundet det ngdvendigt
at forsvare politiet netop pa baggrund af sin egen ufrivillige tilsvaertning af det. Havde
Nationaltidende ikke bragt denne artikel, var det naeppe blandt menigmand blevet synderligt kendt,
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hvor meget politiet rent faktisk kludrede i sagen, men nu bliver hele farcen oprullet, sa
Nationaltidende har her i sandhed gjort det kgbenhavnske politi en bjgrnetjeneste.

Berlingske (aften 30/6-1882) forherliger politiets arbejde pa en mere vellykket made end
Nationaltidende. Dette ggres ved uden egne kommentarer at aftrykke et brev sendt fra
overpolitibetjent Duncker i Berlin til politiet i Kgbenhavn. I skrivelsen beretter Duncker i detaljer
og uden at forklejne sin egen indsats om Eriks pagribelse, som her fremstar som effektivt
politiarbejde. Dette er den forelgbigt sidste omtale af sagen i Berlingske. Eriks udlevering og
ankomst til Kgbenhavn n@vnes kun i korte notitser i Nationaltidende (aften 10/7-1882) og
Socialdemokraten (11/7-1882), hvorefter Nationaltidende ogsa taber interesse for sagen. Saledes er
det kun Socialdemokraten (12/7-1882), der omtaler hans tilstaelse.

Efter Eriks hjemkomst til Danmark, @&ndrer Socialdemokraten indstilling til ham, maske fordi han
nu ikke l&ngere kan bruges som middel til at ggre grin med politiet. I Socialdemokraten (25/7-
1882) hedder det saledes, at Erik nu forsgger at "komme med forskellige Udflugter”, nemlig at der
manglede hundrede kroner af de penge, han fik udbetalt hos firmaet Salomonsen. Dén tror
Socialdemokraten ikke pa, men som det kan ses i retsprotokollerne, gjorde man det i retten. Den
meget eftertragtede dusgr blev for gvrigt udbetalt til Berlin.

Efter dommen over Erik blev afsagt, omtales sagen igen. Saledes beskriver bade Berlingske og
Nationaltidende (begge aften 2/10-1882) nggternt dommen og det forudgaende forlgb. Desuden
navnes det, at Erik havde forsggt at henge sig selv i undersggelsesarresten i Berlin. Ordlyden i de
to artikler er ens, sa man ma formode, at de er afskrifter efter sagens premisser, der var blevet
offentliggjort.

Efter Hgjesteretsdommen er det kun Socialdemokraten, der omtaler sagen. Isar artiklen 1
Socialdemokraten (4/1-1883) er interessant, idet den bringer uddybende detaljer om Eriks fortid.
Saledes hedder det, at Erik var opdraget pa opfostringshus, og allerede inden han var fyldt 19 ar, var
han idgmt straf for tyveri af en montre med ure til en veardi af kr. 728 samt for et med indbrud
forbundet tyveri af bgger til kr. 107 1 Broderskabets Bibliothek 1 Krokodillegade. Avisen er dog
ikke Erik synderligt mildt stemt. Man omtaler det falske dokument, som han udferdigede og lod en
arbejdsmand bringe grosserer Kjer, hvorefter man fortsatter: "og hermed er egentlig Lgnholts
meget omtalte Snedighed udtgmt.". Faktisk har det is@r varet Socialdemokraten, der har kaldt Erik
snedig, men det har avisen gjensynligt glemt. Nu skriver man lettere nedladende om Eriks i fgrste
omgang vellykkede flugt, at den mere skyldtes held end forstand, fordi han havde tilbragt nogle
dage i Nordsjelland "for at se Marmorhaven ved Fredensborg og Klitterne ved Helsinggr."
Alligevel kan avisen ikke dy sig for at citere Eriks mgde med politiet i Helsinggr saledes: "en
Politibetjent begarede at se hans Papirer, betragtede ngje den graa Frakke, og beroligedes kun ved
Lgnholts Oplysninger, at han "ingen Papirer havde", og at "i Mgrke var alle Katte graa"; Betjenten
gnskede ham da "en lykkelig Rejse, Hr. Fischer." " Skgnt Socialdemokraten ikke l&ngere vil
anerkende Eriks snedighed, er avisen saledes stadig charmeret af hans freekhed og ikke mindst
evnen til at ggre politiet med grin. Avisen afslutter artiklen med at oplyse, at Erik havde begaret at
blive mentalundersggt.

I sagen om Erik Lgnholt er det, som om aviserne har byttet roller, og her tenker jeg specielt pa
Socialdemokraten og Nationaltidende. Hvor Socialdemokraten plejer at videregive sladder og lade
egne holdninger mere end skinne igennem, er avisen i denne sag langt mere kortfattet og saglig, dog
med undtagelse af artiklerne efter domsafsigelsen. Kun nar det galder fordgmmelsen af politiets
indsats, slar Socialdemokratens politiske holdninger igennem, og disse videregives med megen
ironi 0g moro.

Omvendt plejer Nationaltidende at behandle sager nggternt og upersonligt, men i denne sag er
sagligheden ikke i hgjs@de. Man viderebringer rygter, latterligggr andre aviser og skriver spalte op
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og spalte ned, hvilket ikke er almindeligt for denne avis, der plejer at viderebringe nyheder pa en
nermest telegramagtig made. Helt fra starten fgler man Nationaltidendes politiske holdning pa
grund af det omfattende forsvar for politiet, der star i grel modsatning til, hvad avisen selv oplyser,
at politiet har foretaget sig. Ogsa Berlingske har forladt sin normale saglighed i denne sag, men dog
skal det siges, at bade Berlingske og Nationaltidende finder tilbage til deres normale leje efter
Lgnholts anholdelse.

Sagen om Erik Lgnholt har altsa vendt op og ned pa den danske presse, maske fordi de
konservative blade fglte politiet truet, og de saledes har tenkt, at det bedste forsvar er et angreb, her
et angreb i form af sladder, rygter og generel forplumring af sagen. Socialdemokraten kunne
derimod l@ne sig tilbage og udelukkende berette om de faktuelle begivenheder, idet avisen ikke
selv havde ngdigt at opdigte eller viderebringe rygter om ordensmagtens fejl - dette arbejde klarede
politiet sa udmerket for dem.

Ogsa nar det gaelder nyhedsviserne, synes producenterne at have byttet roller. Der er fundet seks
viser, tre af Strandberg og tre af Foltmar. Viserne er generelt episke, meget humoristiske og meget
personlige.

Hvor Strandberg s@dvanligvis plejer at skrive viser, der ofte er moraliserende, og som stort set
altid har meget lidt med virkeligheden at ggre, sa er alle hans viser om Erik humoristiske, ja
naermest grensende til det ironiske, hvilket ellers er Foltmars specialitet. Alle Strandbergviserne er
da ogsa skrevet pa melodier til humoristiske viser. De tre viser om Erik er opbygget ens med prosa
mellem strofe og omkvad. Pa den made far Strandberg mulighed for at udtrykke langt mere, end
det havde veret tilfeldet, hvis alt skulle have rimet. Viserne er desuden handlingsmattede og fyldt
med fiktive dialoger mellem Erik og de mennesker, han mgdte pa sin flugt, samt ligesa fiktive
monologer, der beskriver Eriks tanker.

Den fgrste vise, Lgnholt stak a’ med de 19,880 (SDUB), beskriver hele handlingsforlgbet fra Eriks
tanke om at stjele grosserer Kjars penge til hans pagribelse i Berlin, herunder ogsa de fejlagtige
arrestationer, som politiet foretog. Visen er uhyre morsom, men ogsa sardeles fantasifuld. I fjerde
strofes prosa hedder det saledes:

Men da han hgrte, at der var sat 500 Kr. for at fange ham, sendte han sit
Portret hjem og skrev: Jeg gi'er 1000 Kr., 1 Fald de fanger mig" Og da En
en Dag sagde til ham: "De er anholdt," svarede han: "Nej, jeg er Lgnholt!"
og saa forduftede han.

Dette er et godt eksempel pa, hvordan Strandberg bruger sin fantasi til at ggre visen humoristisk.
Den medfglgende beretning gengiver dog ganske pracist det faktiske handelsesforlgb. Desuden
fremkommer der oplysninger, som kun ganske fa dagblade har fremlagt, bl.a. at grunden til, at
grosserer Kjar ansatte Erik, skgnt han var tidligere straffes, var den, at "han skrev en Mangde
falske Anbefalinger, hvori han s@rdeles rostes, og han tilbgd yderligere, at man kunde forhgre sig
der, hvor han sidst havde veret (det var netop Straffeanstalten), men det forsgmte man".

Visen Nu kommer Lonholt™> (SDUB) er ikke sa ubetinget pa Eriks side som den foregiende. Den
har undertitlen: "Lykkelig Rejse, Her. Fischer! Den var godt regnet, men Brgkerne kunde De inte."
Hvor Strandberg i den fgrste vise gjorde grin med politiet, far her iseer Duncker ros. Dog er der
stadig en vis sympati for Erik, idet det i tredje strofe hedder:

For Pengene var ikke hans
Det er det eneste, der er at udseatte pa ham, havde det vaeret hans egne

> Kopi af trykket findes som bilag Ic.
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Penge, kom det jo ikke Hr. Ducker ved, og det var nok ogsa Grunden til
at de
Tog ham i Nakken

Ogsa her er den medfglgende beretning meget precis.

Strandbergs sidste vise om begivenheden, Lgnholt flygtet fra Arresten! (SDUB), er isa@r
interessant, for den beretter om et flugtforsgg, efter Erik havde faet sin dom. Dette kan ikke
verificeres og er maske derfor opdigtet, maske ikke. Fgrste strofe lyder:

I troede nok, at Lgnholt sad

Forsvarlig nu i Brummen

Og spiste glad den tgrre Mad

Men lur den snilde Rad.

Han spekulerte bare paa,

Hvordan han kunde slippe,

Og Udgangsporten heldigt naa,

Og saa Billetten faa.
For denne Faengselsrestaurant leverer Maden ikke nar saa god som den
er i Hotellerne i Berlin, og veed De hvad - Drikkevarerne i Brummen er
sgu heller ikke fgrste Sort. Altsaa!

Vupdi, vupdi, tenkte Raden,

Nu vil vi flyve ud igjen,

Smage lidt paa Frihedsmaden,

Det skal nok gaa, min Ven.

Visen forts@tter med at fortelle, hvorledes Erik slog sin fangevogter ned og sparrede ham inde i
cellen. Derefter fik han en anden betjent til at tilse fangevogteren, medens han selv 1gb ud til
udgangsporten og overmandede den dér posterede betjent. Det lykkedes Erik at slippe ud, men han
blev kort efter grebet pa Frederiksberggade. Beretningen forteller samme historie, og skgnt den
som sagt ikke kan verificeres, er der grund til at tro, at den er sand. Et flugtforsgg er neppe
utenkeligt fra Eriks side, og desuden navner beretningen bade ugedag og klokkeslat for flugten.
Endelig - og det skriver jeg for egen regning - ville det synes passende, at sagen endte saledes;
nemlig med endnu en fad@se fra politiets side.

I de tre viser synes Strandberg at have narmet sig Foltmars made at skrive viser pa, og nar det
galder de tre Foltmarviser, synes Foltmar at l&gge sig efter Strandberg. Viserne gennemgar saledes
en udvikling, hvor den f@rste vise er sterkt humoristisk, den anden mere neddempet og den tredje
udelukkende moralsk. Dette afspejler sig ogsa i melodivalget, hvor de to fgrste viser er skrevet pa
melodier til humoristiske viser, den sidste pa melodien til "Fuglen sit Bie lukker", altsa en lyrisk
vise.

Den fgrste vise, Erik Lonholt (SDUB), er opbygget som Strandbergs med prosa mellem strofe og
omkvad. Her stopper ligheden dog, da Foltmar bevager sig l&ngere ud i fiktionens verden end
Strandberg. Ganske vist opdigtede Strandberg ogsa monologer og dialoger, som han anvendte i
viserne, men Foltmar kommer med decideret falske oplysninger. F.eks. star der i strofe fem, at det
danske politi allerede ventede pa Erik, da han kom til Berlin, samt at han udgav sig for at vere
greve, Grev von Geldenraub, da han blev anholdt. Den medfglgende beretning holder sig dog tet op
ad sandheden i den udstrekning, hvori den omtaler begivenheden. Halvdelen af beretningen er
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nemlig egne kommentarer, hvor man roser politiet, kalder Erik for dum og n@vner befolkningens
forhippethed pa at fa fat i dusgren.

Den anden vise, Lgnholt er kommen! (SDUB), er en gentagelse af den fgrste, om end i noget
nedtonet form. Her gas der ikke sa meget i detaljer som i den fgrste, men dog er der tid til at
fantasere, og saledes star der, at Erik gerne ville mgde Bismarck, samt at han brgd forlovelsen med
sin kareste for at kunne opvarte andre kvinder 1 udlandet.

Foltmars sidste vise, Erik Lgnholts Dom (SDUB), er meget anderledes end de gvrige, idet den er
mere lyrisk. Der er mindre handling og langt mere moralisering. Visen er saledes opbygget ved
hjalp af en indledningsstrofe, der anslar den rette stemning, otte strofer, der tegner et billede af
Eriks angiveligt kerlighedslgse opvakst, samt en afslutningsstrofe, der skal indgive optimisme.
Visen bringer som de gvrige Foltmarviser mange usande oplysninger, f.eks. at Erik ikke er opdraget
pa et opfostringshjem, men har tilbragt sin barndom hos en karlighedslgs mor, der ikke ville kendes
ved ham. Laser man visen, skulle man desuden tro, at Erik ventede pa en dgdsstraf og ikke blot
afsonede to ars forbedringshusarbejde. F.eks. hedder det i strofe otte:

Nu han sin Straf skal lide,
Gid han den maa udstaa,
Angre han maa itide,
Haabet ei svigte maa.

Visen taler desuden meget om retferdighedens gud, synd og anger. Grunden til denne pludselige
trang til at skrive en lyrisk, gudfrygtig vise om en begivenhed, der ellers indtil nu kun har vakt
morskab, skyldes oplysningen om Eriks selvmordsforsgg i Berlin. Visen er skrevet tre maneder
efter selvmordsforsgget, men da nyheden om dette fgrst slap ud efter domsafsigelsen, har hverken
aviser eller viseproducenter kunnet bringe den fgr. Rekken af Foltmarviser slutter derfor langt mere
moralsk end Strandbergviserne, der medtog Eriks flugtforsgg, som angiveligt fandt sted, medens
han ventede pa hgjesteretsdommen.

Sammenligner man viser med aviser, vil man se, at 1 sagen om Erik Lgnholt har Strandberg samme
holdning som Socialdemokraten. Dette er usedvanligt, idet viseproducenterne plejer at legge sig
tet op ad den officielle, borgerlige holdning. Man kan kun gisne om, hvorfor Strandberg ikke
ligesom Foltmar ggr det i denne sag, og et kvalificeret get ville vere, at den offentlige mening
holdt med Erik, idet der vel altid er en tendens blandt folk til at holde med forbrydere som Erik, der
egentlig ikke ggr nogen noget ondt, men til gengeld nar at ggre grin med hele borgermusikken.

Viseproducenterne interesserer sig dog for andre punkter i sagen end pressen gjorde det. Hvor det
vasentligste for pressen var politiets handtering af sagen, herunder ogsa arrestationerne af
uskyldige mand, blev det for viseproducenterne selve flugten. Her leegges vegten mere pa Eriks
freekhed end pa politiets uformaenhed, ogsa nar det gelder Strandbergviserne, for skgnt han ellers
generelt har samme holdning som Socialdemokraten, gnsker han ligesom Foltmar ikke ligefrem at
svarte politiet til.

Da det iser er Eriks freekhed, der optager skillingsviseproducenterne, er det ogsa pa dette omrade
man lader fantasien fa frit 1gb, i hvert fald i viserne. Til gengaeld holder beretningerne sig i vid
udstrakning til det egentlige begivenhedsforlgb, endda i hgjere grad end aviserne, maske med
undtagelse af Socialdemokratens daekning af sagen. Dette skyldes nok is@r to ting. For det fgrste
skrev viseproducenterne fgrst deres viser efter Eriks pagribelse. Producenterne har saledes naet at fa
flere korrekte oplysninger om sagen, fgr viserne blev sendt pa gaden, end det var tilfeeldet med
aviserne. For det andet har det ikke varet ngdvendigt for viseproducenterne at kaste sig ind i et
slagsmal, som aviserne gjorde, for af politiske grunde at bevise eller modbevise, at politiet havde
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handlet korrekt. Man kan sige, at ved ikke at navne politiets uformaenhed tog producenterne ogsa
stilling til denne og forsvarede derved indirekte politiet, men det har ikke veret ngdvendigt for
producenterne at n@vne det med ord.

S@ger man saledes en objektiv dekning af sagen, er det derfor mere relevant at ty til
skillingstrykkenes beretninger end til avisomtalerne, idet de fleste aviser havde svert ved at
acceptere, at en nittenars knzagt pa blot elleve dage kunne na at sa en sa gennemgribende tvivl om
politiets kompetence.

4.4 Anders Sjxllzenders henrettelse

Den naste sag handler ogsa om kompetence eller rettere mangel pa samme. Dog adskiller sagen om
Anders Sjellenders henrettelse sig fra de fleste gvrige, fgrst og fremmest fordi der ingen anholdte
var, og sagen blot blev undersggt af birkedommer Ingerslev 1 Sgndre Birk. Da der kun findes
forhgrsprotokoller om sagen, har jeg vaeret ngdt til at ga andre veje for at finde dokumentation for
dens udfald. Her er is@r S. Tage-Jensen Danske Kriminalsager 1838-1938 en guldgrube®*. Sagen er
i gvrigt ogsa interessant derved, at den @ndrede den danske straffelov, pa kort sigt ved at vaere
direkte arsag til ophgr af offentlige henrettelser, pa l&ngere sigt ved at vaere indirekte medvirkende
til, at dgdsstraffen afskaffedes i Danmark®.

Sammenstykker man de oplysninger, som man kan udlede af forhgrsprotokollerne og de gvrige
kilder, er fglgende foregaet: den 21. juli 1881 blev den 47 arige egopkgber Peter Jonsson, kaldet
Svenskeren, myrdet med et slag af en hammelsvingel pa landevejen mellem Nakskov og Saunsg af
Anders Nielsen, kaldet Anders Sjelleender. Anders Sjelleender havde habet pa den made at kunne
skaffe penge nok til at komme til Amerika, men udbyttet var blot kr. 5-6 og et ur. Anders
Sjellender flygtede kort efter til Liibeck og videre herfra til Segeberg i Holsten, hvor han blev
anholdt for betleri. Pa grund af stikbreve udsendt til Tyskland blev han fgrt tilbage til Danmark og
tiltalt for mordet. Anders Sjellender naegtede sig skyldig, men efter flere konfrontationer med Peter
Jonssons opgravede lig tilstod han den 18. marts 1882 drabet og blev dgmt til dgden. Henrettelsen
skulle finde sted onsdag den 22. november kl. 08.30 pa Sglvbjerghgj ved Nakskov og forestas af
rigsskarpretter, tidligere politibetjent Jens Carl Theodor Seistrup, der var fgdt den 20. januar 1848.

Seistrup tog dagen i forvejen toget til Nakskov i fglge med sin medhjalper, den 48 arige rakker
Jens Marcus Holm, samt pglsefabrikant Hans Rasmussen og boghandlermedhj@lper Charles Emil
Sgren Sgrensen. Pa togturen drak dette selskab tet og opfgrte sig rat og provokerende, en opfgrsel
der fortsatte pa Hotel Scandia i Nakskov om aftenen.

Da Seistrup sammen med rakkeren og en betjent kom til Sglvbjerghgj den fglgende morgen lidt
over kl. 07, blev han meget forbavset. Skarpretteren havde nemlig ikke forstaet, at Sglvbjerghgj blot

* Tage-Jensen, der var chef for Kgbenhavns Opdagelsespoliti, har pa grund af sin stilling haft mulighed for at skaffe
oplysninger om ca. halvfjers af de stgrste kriminalsager i ovennavnte periode, oplysninger fra bl.a. Justitsministeriet,
Rigsadvokaten, Direktoratet for Fengselsvaesnet og prasidenten for Kgbenhavns Byret, som det for andre er svare for
ikke at sige umulige at skaffe. Bogen omtaler tre af de her anvendte sager, bl.a. sagen om Anders Sj®ll@nder.

* PA tidspunktet for Anders Sjaellenders henrettelse havde man den reviderede straffelov af 1866. I den spillede bgde-
og frihedsstraffe en central rolle, hvorimod dgdsstraffen, der udelukkende gaves for overlagt mord og visse
statsforbrydelser, var indskraeenket mest muligt, sa den kun skulle fuldbyrdes under ganske ekstraordinzre
omstendigheder. Halvfjers personer blev dgdsdgmt under denne lov, men kun fire domme blev eksekveret. De fire
dgmte var modermorderen Hans Hansen fra Helvedeshuset i Odense i 1869, den dobbelte rovmorder Rasmus Pedersen
kaldet Mgrke i 1881 og efter Anders Sjelleender mordbranderen Jens Nielsen i 1892. Sidstnevnte blev dog ikke
henrettet i fuld offentlighed, men i garden til Horsens Statsfeengsel netop pa grund af det grufulde udfald af Anders
Sjelleenders henrettelse. Seistrup eksekverede de sidste tre domme, den fgrste havde rigsskarpretter Anders Nielsen
staet for, idet Seistrup fgrst tiltradte embede i 1877. Danmarks sidste skarpretter, Carl Christensen, kom derfor aldrig til
at udfgre en henrettelse.
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var et navn - han havde troet, at det var en hgj - og desuden var hele omradet deekket af sne, idet der
var ikke ryddet en plads, hvorpa henrettelsesblokken kunne opstilles. Seistrup havde ellers i
forvejen skriftligt bedt herredsfoged Wraa om at fa ryddet fire kvadratmeter plan jord til opstilling
af blokken, idet han ikke mente, at et skafot ville blive ngdvendigt, da han troede, at henrettelsen
skulle forega pa en hgj. Da der hverken var mandskab eller materiel til at rydde jorden for sne,
matte man lane skovle i et n@rliggende hus. Der var tilsagt fem sognefogder hver med tredive
mand, men da kun en halv snes var mgdt op, var det umuligt at holde ro og orden og langt mindre at
afholde det fremmgdte publikum fra at mase sig tat pa blokken. Kun pa grund af fremmgdte
journalisters initiativ, blev der slaet kreds om blokken, sa publikum ikke kunne treenge sig pa.
Herefter ankom herredsfoged Wraa, prasten hr. Nielsen og Anders Sjellender, der knapt kunne
komme ud af sin vogn, fordi publikum forsggte at mase sig teet pa ham. Da nu henrettelsen skulle
finde sted, opl®ste herredsfogeden fgrst dommen i sin fulde lengde, hvorefter presten holdt en
leengere tale. Anders Sjelleender blev derefter overgivet til Seistrup, men matte atter tilbage til
praesten, da denne havde glemt at bede Fadervor. Herefter lagde Anders Sjellender sig selv pa
blokken og fik sp&ndt bgjler omkring sig med seks tommers afstand. Henrettelsen fandt sted kl.
08.45, men Seistrups fgrste hug med gksen forfejlede dog og flekkede i stedet Anders Sjellenders
skulder. Det andet hug forfejlede ligeledes og ramte nakken, fgrst ved det tredje hug lykkedes det
Seistrup at skille hovedet fra kroppen. Herefter havde man noget besvaer med at lokalisere kisten,
der var stillet afsides af hensyn til den dgdsdgmte.

Seistrup blev efter denne henrettelse suspenderet, og den 3. december 1882 beordrede
Justitsministeriet en undersggelse af hans forhold indledt. Skgnt Seistrup her indrgmmede at have
drukket dagen forud for henrettelsen, sagde han til sit forsvar, at han ikke havde nydt spiritus pa
selve henrettelsesdagen, og at den glatte jord havde faet ham til at glide, da han svingede gksen
tilbage over hovedet. Han blev forskrakket over, at fgrste hug derfor ramte forkert, og pa grund af
forskraeekkelsen gik det ogsa galt med andet hug. Desuden var han blevet forstyrret af prastens
manglende Fadervor. Der blev fort flere vidner til Seistrups forsvar®, og da yderligere savel
distriktsleegen som prasten mente, at Anders Sjallender var dgd allerede efter det fgrste hug, der
angiveligt ramte halshvirvlen samtidig med skulderen, fik Seistrup blot meddelt en misbilligelse fra
Ministeriet, men ellers skete der ham intet?’. Han beholdt sit embede frem til 1906, hvor han holdt
op p.g.a. den indfgrte pryglestraf, som han ikke ville eksekvere.

Berlingske (aften 22/11-1882) er fgrst med meddelelsen om Anders Sjellenders henrettelse. Avisen
valger ikke selv at kommentere sagen, men citerer fgrst Ritzaus Bureau for at meddele, at
henrettelsen fandt sted efter en kort tale fra presten, og at skarpretteren matte ggre tre hug for at
skille delinkventens hoved fra hans krop. Herefter citeres Lolland-Falsters Stiftstidende (22/11-
1882), der meddeler, at 3.000 mennesker oververede henrettelsen, og at de treengte sig tet pa
blokken, hvorfor der var "en Deel Forvirring og Uorden". Endvidere citerer Berlingske om de tre

* Firetyve ar efter haendelsen lod Seistrup sig interviewe til Aage Schultz' artikel "Erindringer fra Skafottet: En Samtale
med Danmarks sidste Mestermand" i Pressens Magasin nr. 10, 1916. Om vidnerne sagde Seistrup pa sin brovtende
facon bl.a.: "Af dem havde adskillige intet set. Saaledes var det tilfzldet med journalist Fleuron fra Socialdemokraten.
Han skvat som en Zlling, da jeg lgftede @ksen fgrste gang." (p. 24).

7T Aage Schultz' "Erindringer fra Skafottet: En Samtale med Danmarks sidste Mestermand", i Pressens Magasin nr.
10, 1916 forsvarede Seistrup atter sig selv, beklagede sig over de mangelfulde forhold og roste journalisterne, fordi det
var dem, der skaffede plads til henrettelsen pa Sglvbjerghgj. Desuden pastod han, at han drabte Anders Sjzllender ved
fgrste hug, idet det gik igennem halshvirvlen, og han var stadig indigneret over, at herredsfoged Wraa efter henrettelsen
for det f@rste mente, at Seistrup havde hugget forkert, for det andet at han var beruset, og for det tredje at han ikke burde
have betaling for henrettelsen. Seistrup afsluttede derfor med skadefryd: "Det endte da ogsaa med, at Sagen blev
fuldstendig hevet. Birkedommeren tilfgjede i gvrigt: - Man skulle tro, at ogsaa herredsfoged Wraa havde mistet
Hovedet!" (p 26).
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hug, at "der var kun faa Kvinder tilstede; en blev fgrt bort i Krampe, og flere M@nd besvimede,
deriblandt Socialisten Fleron." Berlingske er den eneste af de her anvendte aviser, der (med en vis
skadefryd?) noterer sig, at Socialdemokratens journalist Fleuron besvimede under henrettelsen.
Hvor Berlingske er meget sparsom i sine oplysninger og i s&rdeleshed i sine meninger, l&gger
Nationaltidende (morgen 23/11-1882) ikke fingrene imellem. Avisens artikel er en
gjenvidneskildring skrevet 1 jeg-form og signeret "Fra en Tilstedeverende". Det fortellende jeg
oplyser om de enkelte detaljer i henrettelsesforlgbet og dementerer samtidig de fleste informationer,
som Berlingske har givet. Det oplyses, at der fgr henrettelsen herskede ro og orden 1 Nakskov:
"Selv paa Hotellet var der temmelig stille, og Gasterne forstyrredes kun af Skarpretterens Selskab -
nogle Personer, der havde foretaget Reisen herhen sammen med Hr. Seystrup 1 samme Tog som vi
og overalt havde vakt en pinlig Opsigt ved stgiende Optraeden og sterk Nydelse af Drikkevarer paa
de forskjellige Stationer." Der berettes om, at der den fglgende dag pa henrettelsesstedet 1a sne
"meget hgit, og man gnskede at skovle, men da der kun var en Mand med en Skovl, maatte man
laane Redskaber i1 det narliggende Hus." Nationaltidende dementerer, at der var mange Mennesker
tilstede, idet kun fa vidste, hvor eksekutionen skulle finde sted, og derfor havde der kun samlet sig
en "ikke meget talrig Mengde." Nationaltidende dementerer ogsa, at prastens tale var kort. Fra
Anders Sjellenders ankomst til Sglvbjerghgj og til hans henrettelse gik der over tyve minutter,
hvor forst herredsfoged Wraa opl@ste dgdsdommen, herefter blev Anders Sjzllender overgivet til
praesten "der talte meget leenge", ca. 6 minutter anslar fortelleren, inden praesten velsignede ham, og
endelig efter Anders Sjzllender var blevet overgivet til skarpretteren og havde affgrt sig sit tgj,
kaldte praesten ham tilbage "og fremsagde "Fadervor", hvis Fremsigelse var undladt den religigse
Akt." Selve halshugningen sa jeg-fortelleren ikke: "selv troede jeg ikke at kunne udholde Synet og
hgrte kun Huggene", men refererer selve eksekutionen i henhold til "samstemmende Udtalelser af
en Snes paalidelige Mend, der vare @ienvidner." Ifglge disse mend skete fglgende: "Ved det fgrste
Hug saaredes Skulderen med et forfaerdeligt Saar, og den nederste Bglle sprang. Legemet krympede
sig, og de n&rmeststaaende hgrte fra Anders Nielsen en Jamren. Derpaa faldt det andet Hug, der traf
Halsen, saa Blodet sprgitede vidt op paa Retterknagten, der veg tilbage. @ksen blev med nogen
Mgie lgs fra Saaret og lgftedes til det tredie Slag, der skilte Hovedet fra Kroppen." Jeg-fortelleren
fortsetter med at oplyse, at "efter Handlingen varede det meget lenge, inden man fandt eller fik
hidbragt Kisten." Fortelleren afslutter med at sige, at "det er umuligt at betegne Stemningen uden
som sterkt oprgrt over de utilbgrlige mangelfulde Anordninger og Skarpretterens Forhold."
Fordgmmelsen af henrettelsen, som Nationaltidende udtrykker, bliver gengivet og optimeret i
Socialdemokraten (23/11-1882). Avisen bringer under overskriften "En russisk Henrettelse i
Danmark" en gjenvidneberetning signeret "F."*®, der oser af harme og samtidig tager sit
udgangspunkt i, hvorvidt dgdsstraffen bgr afskaffes. Artiklen Igber over to sider, og i den meget
lange og politisk oprgrte indledning hedder det bl.a.: "Anders Nielsen S@llender har bgdet med
Livet for sin Udaad. Det, som Menneskene eller i alt Fald Avtoriteterne kalder "Retfaerdighed" er
sket Fyldest - ja, mere end Fyldest. Det er en skrigende Usandhed, om Nogen vilde kalde det
Optrin, der foregik paa Sglvbjerghgj Onsdag Morgen den 22. November 1882 for en Henrettelse;
thi (...) her var jeg Vidne til en Menneskeslagtning saa grusom, saa oprgrende, at man n@ppe evner
at skildre den." Og artiklen forts@tter. "jeg indser ikke desto mindre, at Pressen har en Pligt, en
Mission, som bestaar i at give Publikum en streng sandferdig Beretning af det Forefaldne, for at
dette paa rette Tid og Sted kan udtale sig om, hvorvidt det gnsker at Foranstaltninger treffes, der 1
Fremtiden kan forebygge, at en Dgdsdom eksekveres som Anders Sallenders." Socialdemokraten
beretter nu, at der var under 2.000 tilskuere til henrettelsen, at de fleste var unge drenge, og at der
kun var en eneste betjent til at holde orden. Herefter gar journalisten videre til med harme og en vis
sarkasme at beskrive henrettelsesstedet. Bl.a. skriver han: "Jeg havde rigtignok hgrt Betjenten den

2 Den omtalte Fleuron, der besvimede, inden fgrste hug faldt.

39



foregaaende Aften fortelle, at han havde tenkt sig Retterstedet noget lavere end Tilskuerpladsen
(en Idé, som han efter eget Sigende havde fra et Besgg 1 Tivoli, hvor et lignende Arrangement var
truffet ved Pantomimeteatret)." Avisen beskriver nu Anders Sjelleenders fremstilling pa
henrettelsesstedet og papeger " at Loven aldeles ikke forlanger, at Dommen skal oplases i sin fulde
Laengde, men kun Konklutionerne." Socialdemokraten har en anden opfattelse af, hvor lang tid
prasten talte end bade Berlingske og Nationaltidende. Der star. ""Efter at den Ulykkelige nu havde
vaeret udsat for aandelig Tortur i henved et Kvarter af den verdslige Magt, blev han af denne
overgivet til Presten, der ikke mente at kunne forrette sin Gerning i kortere Tid end 12 Minutter"
Ligeledes hafter avisen sig ved, at praesten i fgrste omgang glemte at bede Fadervor. I beskrivelsen
af selve henrettelsen skiftes der brat fra datid til nutid for at intensivere indtrykket: Efter det fgrste
hug er faldet, star der: "De nermest staaende hgrte en ynkelig Jamren fra det saarede Slagtoffer, og
mange af Tilskuerne vendte Hovedet bort med Afsky. @ksen lgftedes for anden Gang...atter et galt
Hug, hovedet er halvt skilt fra Kroppen. Den Dgende ggr en Bevagelse med Legemet, Synet er
redselsfuldt, en Stgnnen lyder gennem Mangden." Efter henrettelsen koncentrerer artiklen sig om
de manglende forberedelser, og gar derefter over til at kommentere, hvorfor det gik, som det gik:
"Betreffende Skarpretteren og hans Medhj@lper er det da bevislig, at de begge den foregaaende
Dag havde nydt et meget stort Kvantum berusende Drikke (..) det er derfor rimelig Grund til at
antage, at den grufulde Sgnderhugning af Delinkventen stod i direkte Aarsagsforhold til
Skarpretterens, den kongelige Embedsmands, Beruselse forud", og desuden anklages herredsfoged
Wraa for ikke at have sgrget ordentligt for de ngdvendige forberedelser, og den lange artikel
afsluttes med en opsang og en opfordring til afskaffelse af dgdsstraffen. Man ser saledes, at
Socialdemokraten er bevidst om pressens magt, og ved ikke at tie henrettelsen ihjel vejrer avisen
mulighed for, at folket vil stille krav om en lovandring.

Nationaltidende (aften 23/11-1882) kan berette, at der nu er rejst tvivl om, hvorvidt de skrig og
den jamren, der hgrtes af flere efter bade fgrste og andet hug, kom fra Anders Sjellender eller fra
folkem@ngden. Avisen fortller, at "Distriktsl&gen og Presten have udtalt, at Dgden allerede var
indtraadt efter det fgrste Hug, da @ksen har ramt Halshvirvlen samtidig, eller maaske endog fgr den
ramte Skulderen." Dette svarer ikke til Socialdemokratens beskrivelse af, at legemet havde gjort en
bevagelse efter andet hug. Denne bevagelse kunne tyde pa en spasme, da dgden indtradte, sa skgnt
delinkventen muligvis dgde efter andet hug, er det ikke usandsynligt, at han var levende efter det
fgrste, og at han derfor ogsa kunne have jamret. Nationaltidende mener da ogsa, at sagen bgr
undersgges nermere. Berlingske (aften 23/11-1882) er derimod ikke meget for undersggelser og
begrunder det med, at "imidlertid foreligger der, saavidt os bekendt, hidtil ikke nogen authentisk
Indberetning om Sagen" - og det pa trods af de mange samstemmende gjenvidneberetninger - men
avisen er godt klar over, at sagen vil rejse en diskussion om afskaffelse af offentlige henrettelser
med handgkse. Ogsa Socialdemokraten (24/11-1882) omtaler debatten om dgdsstraffen og oplyser,
at der allerede er anmeldt en forespgrgsel 1 Folketinget om forandring af straffelovens § 10, som
bestemmer, at henrettelsen skal finde sted ved handgkse. Endvidere trykker avisen en
gjenvidneberetning, som Lolland-Falsters Folketidende (23/11-1882) har bragt, og hvori det bl.a.
hedder, at "ca. 5 Minutter efter Henrettelsen kom en Politibetjent Igbende tillige med et Par andre
Mand, under raabet: "Hvor er Kisten! Hvor Fanden er Kisten!" osv."

Socialdemokraten (25/11-1882) trykker et brev fra herredsfoged Wraa, hvori han forsvarer sig
mod de angreb, som han har varet udsat for. Wraa skriver, at der udover den ene betjent var tilkaldt
mandskab fra de tilgrensende fem sogne, at der ikke var opstillet skafot, "Fordi Skarpretteren
erklerede det uforngdent”, at der var ro og orden pa pladsen, da han ankom, og endelig at kisten var
tilstede pa retterstedet "men sat lidt afsides af Hensyn til den Dgdsdgmte". Socialdemokraten
kommenterer ikke selv brevet, men bringer i stedet Lolland-Falsters Folketidendes (24/11-1882)
svar, der gendriver herredsfogedens forsvar punkt for punkt.
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I Nationaltidendes tilleg (morgen 29/11-1882) bringes en trespaltet artikel om henrettelser, hvori
man opfordrer til at afskaffe offentlig henrettelse med handgkse og erstatte den med henrettelse med
faldgkse (guillotine) bag faengslets mure. Nationaltidende gnsker saledes kun henrettelsesmetoden
@ndret og gar fortsat ind for dgdsstraf. Det ggr Socialdemokraten (30/11-1882) ikke. Her refererer
man Socialdemokratisk Forbunds mgde om d@dsstraf, hvor det bl.a. er blevet debatteret, hvorvidt
det er samfundet selv, der skaber forbrydere.

Socialdemokraten (3/12-1882) oplyser, at "Justitsministeren Hr. Nellemann, har endelig opmandet
sig til at ggre Noget i Anledning af den skandalgse Henrettelse paa Sglvbjerghgj - han har beordret
Skarpretter Seistrups Forhold ved denne Lejlighed gjort til Genstand for Undersggelse."
Socialdemokraten er dog utilfreds med, at hverken amtmand eller herredsfoged skal stilles foran en
undersggelsesdommer og mener, at Seistrup bliver gjort til syndebuk: "Han er dog ikke den eneste
Skyldige, og han er maaske ikke en Gang den mest Skyldige". Dette star i skarp kontrast til
Socialdemokratens tidligere udtalelse om, at lemlastelsen af Anders Sjellender stod i direkte
arsagsforhold til skarpretterens beruselse, og grunden til at Socialdemokraten nu tager Seistrup i
forsvar er politisk. Avisen afslutter nemlig sin artikel med at skrive: "de Store faar lov til at lgbe,
medens man hanger de Smaa."

Nu hvor Socialdemokraten er blevet fine venner med Seistrup, tager avisen ligefrem ud for at
besgge ham og lave et interview. Interviewet i Socialdemokraten (6/12-1882) omhandler de
pabegyndte forhgr, der foregik i Tinghuset for Sgndre Birk. Seistrup har her pastaet, at han ikke
havde drukket i overmal dagen fgr henrettelsen, og desuden mener han "at vaere uden Skyld, idet
han til sit Forsvar fremfgrer den totale Mangel paa Foranstaltninger til Eksekutionen." Bl.a. n&@vnes
at Seistrup har sendt breve den 10. november til amtmanden og herredsfogeden, hvori han
forlanger, at der til henrettelsen skaffes en plads pa fire kvadratmeter plan jord, hvilket ikke blev
imgdekommet. Desuden anfgrer Seistrup, at det ujeevne, glatte snelag gjorde ham usikker pa
benene, og at prastens afbrydelse i forbindelse med det glemte Fadervor havde gjort ham nervegs.
Socialdemokraten godtager Seistrups forklaringer, idet avisen nu ikke lengere anser Seistrup for at
vare den skyldige, men derimod amtmanden og herredsfogeden. Efter dette interview bliver
pressen tavs om sagen.

Avisartiklerne om Anders Sjellnders henrettelse bestar for en stor dels vedkommende af
gjenvidneberetninger, hvor man udtrykker sine fglelser og observationer i personlige vendinger og
ikke synes, at det er ngdvendigt at tvivle pa sin egen evne til at vurdere, hvad der er sket, fordi man
selv har veeret tilstede. Dette udnyttes politisk af aviserne, iser af Socialdemokraten, der pa trods af,
at deres journalist besvimede fgr henrettelsen, beretter om henrettelsens grusomhed som springbrat
for en diskussion om dgdsstraffens afskaffelse. Som modpol bringer Berlingske ikke en eneste gang
en gjenvidneberetning om henrettelsen, idet man er tilfreds med dgdsstraffen. Ved at rejse
spgrgsmalet om dgdsstraffens afskaffelse, viser Socialdemokraten, at den som medie er sig sin egen
magt bevidst i forsgget pa at skabe en opinion mod det eksisterende strafferetssystem, hvorimod de
to andre aviser ikke diskuterer dgdsstraffen, da de begge er for den. Dog synes de borgerlige aviser
sympatisk stemte for en @&ndring, sa fremtidige dsdsdomme bliver eksekveret med faldgkse og uden
tilskuere.

At sagen i aviserne kom til ligesa meget at handle om dgdsstraf som om selve henrettelsen
afspejledes ogsa i nyhedsviserne. Som aviserne delte skillingsviseproducenterne sig i to lejre i
spgrgsmalet om dgdsstraf, hvor nogle var imod, andre for, men deres standpunkter fulgte ikke altid
den politiske linie, som de enkelte producenter normalt antog.

41



Om Anders Sjzllenders henrettelse er der fundet ti viser, hvoraf fem er produceret af Strandberg, to
af Rud. Foltmar, to af H.C. Andersen® og en enkelt er udgéet fra Silkeborg Bogtrykkeri. Viserne er
generelt episke, og de er alle skrevet pa melodier til lyriske og folkelige viser, hvoraf iser "Nattens
demrende tager" og "Peter Schiitt i barndomsalder" er gennemgaende. Af de ti viser er tre af dem
skrevet, for henrettelsen fandt sted, hvorfor jeg ikke her vil ga i dybden med dem.

Strandbergs fgrste vise Anders Sjeellenders Henrettelse (PV) er skrevet fgr den 22. november, ja
maske endda pa selve denne dag, men helt bestemt fgr nyheden om henrettelsens grusomhed naede
Strandberg. Man kan med denne vise sige, at Strandberg har dummet sig gevaldigt, for i visen lader
han, som om henrettelsen allerede har fundet sted - hvilket kunne tyde pa, at han ville veere forst
ude med nyheden, og derfor skrev visen, fgr henrettelsen var udfgrt - og pa den made kommer han
til at skildre et henrettelsesforlgb, der bestemt ikke matcher med virkeligheden. Visen har en
moraliserende indlednings- og afslutningsstrofe, og herimellem findes seks strofer, der beskriver
dels Anders Sjelleenders gru og tanker omkring den forestaende henrettelse, dels den "virkelige"
henrettelses forlgb. Problemet er blot, at det, som Strandberg skildrer som virkelighed, ikke
virkeligt fandt sted. F.eks. hedder det saledes i strofe syv:

Snart er dog Hugget givet,
Bort berer man hans Lig,

Som de tilstedeverende ved henrettelse bevidnede, blev hugget bestemt ikke givet serlig snart, og
selv det at baere liget bort var besverligt pa grund af den manglende kiste. I den medfglgende
beretning lader Strandberg da heller ikke, som om henrettelsen har fundet sted, men beskriver blot
sagligt og korrekt Anders Sjellenders forbrydelse og datoen for henrettelsen.

Strandbergs anden vise Anders Sjeelleenders Henrettelse, Onsdag Morgen d. 22. November (DFS)
er ligesom den foregaende skrevet for henrettelsen fandt sted, men den medfglgende beretning er
skrevet efter. Det virker temmelig forvirrende, idet visen giver nogle ukorrekte oplysninger, og idet
de grusomheder, der beskrives i beretningen ikke navnes i visen, snarere tvartimod. Visen har en
episk optaktsstrofe efterfulgt af fem strofer om henrettelsen og en moralsk afslutningsstrofe. I de
fem strofer om henrettelsen nevnes skarpretterens fejlhug ikke. Tvertimod star der i strofe fire:

Et Nu - hvor @xen dog blinked fel,
Bort foer den brgdebetyngte Sjel.

Videre i strofe seks hedder det:
Bort beres han - de med Kisten ile.

Skgnt Strandberg ikke har taget sig tid til at rette den formodentligt i forvejen skrevne vise, sa den
passer med de faktuelle begivenheder, er beretningen korrekt. Standberg n@vner fgrst Anders
Sjeelleenders forudgaende tid i faengslet, hvor han - da dgdsdommen var en realitet - blev religigs, og
herefter folger en beretning om selve henrettelsen, der er en direkte afskrift efter Nationaltidende
(morgen 23/11-1882). Strandberg slutter med en formodning om afskaffelsen af dgdsstraffen: "Mon
ikke Tiden skulde vere til at forskaane Verden for disse ve@mmelige og barbariske Optrin?".

Strandbergs sidste vise, Skarpretteren og hans Forhold under Anders Sjceelleenders Henrettelse
(SDUB)Y, er en underlig blanding af forsvar for og angreb pa Seistrup. I de fgrste fire strofer
forsvares skarpretteren, f.eks. lyder strofe tre saledes:

* Denne H.C. Andersen er vel at marke ikke er identisk med eventyrdigteren, der dgde i 1875.
% Kopi af trykket findes som bilag Id.
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Men at slaa ned paa Den, man ikke kjender,
Selv om han er en Morder nok saa frak,
Det er slet ikke let, mine Venner,

Tenk, om I ikke selv da falte Skraek.

De folgende tre strofer angriber Seistrup, iser strofe fem, hvor der star:

Og er man ikke sterk og fast i Tanken,
Skal man ej tage sig sligt Embed paa,
Det gjelder ikke nogen Hjertebanken,
Og med en Rus man Sligt ej kan bestaa.

Ottende strofe forsvarer atter Seistrup, idet Strandberg mener, at han er mindre skyldig, end man
skulle tro, og den niende strofe, afslutningsstrofen, er en opfordring til afskaffelse af dgdsstraffen.
Den medfglgende beretning afspejler visens indhold, idet den omhandler de undersggelser, der er
sat i gang i forbindelse med sagen. Her star om Seistrup, at "han er forelgbig suspenderet, og han
har for Retten vedgaaet, at hans Opfgrsel Dagen forud var foranlediget ved Nydelsen af sterke
Drikke." Dog n@vnes til hans forsvar "de daarlige Foranstaltninger, der vare trufne til Exekutionen
og den frosne Jord, hvorpaa han gled." Endelig skriver Strandberg, at "Et tgr antages for afgjort, og
det er, at der vel bliver en Forandring i den nuverende foreldede og barbariske
Henrettelsesemetode, og at man ikke kommer til at opleve lignende Skandaler." Desuden
dementerer Strandberg et rygte om, at Seistrup skulle have begaet selvmord.

Ogsa Foltmar begar i sin forste vise, Morderen Anders Seellenders Henrettelse (DFS), den fadese
at skrive sangen, fgr henrettelsen har fundet sted. Desuden medtager han andre misvisende
oplysninger udelukkende for at ggre Anders Sjellender verre, end han var. Visen er opbygget af
fire episke strofer, der omhandler henrettelsen, og femte og sidste strofe er moralsk og filosoferende
over livet og dgden. I fgrste og anden strofe star der bl.a.:

Dgden han gik imgde,
Frekt, forstokket og stiv.

Praestens formanende Tale
Brgd han sig lidet om.

Dette passer faktisk ikke, for Anders Sjell@nder var jo netop inden sin henrettelse blevet dybt
religigs og angrede sin forbrydelse. Desuden hedder det i strofe tre:

Retteren stod paa Hgien,
Gjorde hvad Pligten bgd,
Fasted ham taus til Bgien,
Og snart var Anders dgd.

Nar Foltmar kan skrive, at Seistrup gjorde sin pligt, og at Anders Sjellender dgde hurtigt, er det
tydeligt, at visen er produceret, fgr henrettelsen fandt sted. Beretningen er dog skrevet efter. Her
gennemgar Foltmar minutigst enhver detalje i forlgbet, og ender med om Seistrup at sige, at
"@ienvidner paastaa, at han var i en alt andet end tilregnelig Tilstand og han bliver sikkert
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afskediget. Det var gnskeligt om denne Henrettelsesmaade kunde blive aflgst af en mere praktisk,
som ikke udsatter den Dgdsdgmte for Mishandling." Heraf kan man se, at Foltmar ikke som
Strandberg gar ind for afskaffelse af dgdsstraf, men blot en &ndring af henrettelsesmetoden.

Foltmars anden vise, Skarpretterens Bekjendelser (SDUB), er en episk vise pa seks strofer, der
forsvarer Anders Sjellender og angriber Seistrup. Strofe to lyder som fglger:

Han som skal gve
Retferdig Handling,
Han som skal slutte
Misdeaderens Liv;
Misbrugte skaendigt
Kaldet som Bgddel,
Tre Gange huggede
Fgr han fik Dgd.

Foltmars harme over Seistrup er tydelig og det er hans forsvar af Anders Sjellander ogsa i strofe
fem:

Hvorfor skal Staklens
Smerter forgges,
Naar han forlader
Kvalfulde Liv?

Er det ei Sone

Nok for hin Brgde
Offrer det Eneste,
Hengi'er sit Liv.

Anders Sjellender, som Foltmar i den foregaende vise havde sa travlt med at beskrive som et udyr,
er nu pludselig blevet en stakkel, der bgr forsvares. Den medfglgende beretning er stort set identisk
med Strandbergs til visen Skarpretteren og hans Forhold under Anders Sjeelleenders Henrettelse
(SDUB), men dog er Foltmar Seistrup langt mindre venligt stemt, end Strandberg var det. I
Foltmars beretning hedder det saledes bl.a., at man ma "hgilig beklage, at han netop var udseet til
denne Bestilling." Endvidere n@vner Foltmar en interessant detalje. Der star, at da Seistrup "kom til
Henrettelsesstedet havde han ventet at se et Skafot opreist, men blev ikke lidet forundret, da han fik
at vide, at Henrettelsen skulde foregaa paa den flade Jord." Dette har ikke grund 1 virkeligheden, da
det jo var Seistrup selv, der mente, at et skafot ikke var ngdvendigt, idet han havde antaget, at
Sglvbjerghgj var en hgj, og derfor tolv dage forud for henrettelsen skriftligt havde bedt om blot at fa
ryddet til blokken.

H.C. Andersens fgrste visetryk, Rovmorderen Anders Scellender (DFS), adskiller sig fra de andre
ved, at visen udelukkende handler om Anders Sj®llenders baggrund og forbrydelse, hvorimod
beretningen udelukkende handler om selve henrettelsen. Visen er en "klassisk" nyhedsvise med en
moralsk indledningsstrofe efterfulgt af to strofer om Anders Sjallenders barndom og opvakst, fem
strofer om selve forbrydelsen, en strofe om morderen i fangsel og endelig en moralsk
afslutningsstrofe. Den medfglgende beretning om henrettelsen laegger ikke speciel vegt pa det
grufulde optrin, men taler blot om handlingen som en almindelig eksekution. Naturligvis n@vnes de
tre hug, men kun i en meget neddempet form, da en del af beretningen er en direkte afskrift af
Berlingske (aften 22/11-1882) inklusive omtale af socialisten Fleurons besvimelse.
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H. C. Andersens anden vise, Skarpretteren (SDUB), er langt fra klassisk som den fgrste. Visen er
steerkt ironisk og fordgmmende og har en ret rodet opbygning bestaende af en handlingsmattet
indledningsstrofe om selve henrettelsen efterfulgt af tre verdiladede strofer, der beskriver Seistrup i
nedggrende vendinger. Bl.a. hedder det i strofe to og tre:

Sejstrup fgr har vaeret Slagter,
Derfor er han grum og haard,
Man kan se det paa hans Fagter,
Naar at han med @xen slaaer
Blot han traffer er han glad,
Ligemeget hvor og hvad.

Men han er sku dog en Kryster,
Som ved Brend'vin maa ha'e Mod
Og som baver svart og ryster
Blot ved Tanken om lidt Blod,
Derfor drak han Braendevin,

Som om Alt var Sjov og Grin.

Disse strofer efterfglges af to, der er helt ude i fiktionen og handler om, hvad Seistrup formodentlig
har foretaget sig aftenen fgr henrettelsen. Herefter kommer en enkelt stofe om den "stakkels
Anders", der er blevet sa grusomt martret, og endelig afsluttes visen med to strofer, i hvilke
Andersen gnsker indfgrelse af guillotine samt Seistrups afskedigelse. I den medfglgende beretning
dementeres det, at Seistrup skulle vaere kommet til at sla sig selv ihjel ved afprgvelse af "en
Maskine, "Goulotine", til Henretning", og det naevnes ogsa, at Seistrup havde forventet et skafot pa
henrettelsespladsen. Endelig skriver Andersen afslutningsvis, at "dersom denne ulykkelige
Henrettelse vilde foranledige, at der ingen Henrettelser mere fandt Sted, saa vilde den dog have
bevirket et Gode." Dette er ganske interessant, idet visen jo netop gar ind for fortsat dgdsstraf, dog
med andre henrettelsesmetoder.

Den sidste vise, Anders Sjeellenders redselsfulde Henrettelse (DFS), fra Silkeborg Bogtrykkeri er
interessant derved, at den i savel overskrift som den korte beretning slar det grufulde i henrettelsen
stort op, men nar man laeser visen, handler kun én af de elleve strofer om selve henrettelsen. De
gvrige er henholdsvis otte episke strofer om Anders Sjzllenders forbrydelse og to afsluttende
moralske strofer, der opfordrer foraldre til at opdrage deres bgrn ordentlig og desuden bede til Gud
om at vejlede os pa denne "syndige Jord". Hverken vise eller beretning tager stilling til spgrgsmalet
om dgdsstraf.

Ser man pa, hvorledes nyhedsviserne anvender det kildemateriale, som de har i aviserne, vil man se,
at Strandberg leegger sig op ad Nationaltidendes holdning hvad angar Seistrup. Ligesom
Nationaltidende gar Strandberg ikke ind pa, hvorvidt Seistrup var skyldig eller ej, men til gengeeld
gar Strandberg ligesom Socialdemokraten ind for afskaffelsen af dgdsstraf. Det er han blandt
viseproducenterne ene om, idet bade Foltmar og H. C. Andersen ligesom de borgerlige aviser
gnsker dgdsstraffen bevaret, dog under andre omstaendigheder. Til gengald er bade Foltmar og
H.C. Andersen steerke modstandere af, at Seistrup bevarer sit embede, sa pa dette punkt har de
samme holdning som Socialdemokraten. Viseproducenterne indtager derfor holdninger, der gar pa
tveers af aviserne politiske standpunkter.

Viserne er desuden mere bade upalidelige og personlige i deres omtale af sagen end aviserne. Om
de viser, der blev skrevet fgr henrettelsen, kan man generelt sige, at de er ren fiktion, idet de
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beskriver dels morderens tanker inden henrettelsen, dels et henrettelsesforlgb, der ikke fandt sted.
Yderligere skifter viserne alle som en standpunkt efter henrettelsen og forsvarer nu den morder, de
tidligere har fordgmt, for i stedet at fordgmme bgdlen.

Hvad beretningerne angar, ma disse siges at vaere mere palidelige en avisomtalerne. Ganske vist
medtager flere af beretninger historien om, at Seistrup ventede at fa et skafot stillet til radighed, og
der kommes med egne meninger om isa&r Seistrup, men til gengeld gengiver de oftest selve
henrettelsesforlgbet mere nggternt end aviserne og dementerer fejloplysninger i viser og foregaende
tryk. P4 denne made bliver beretningerne til en mere troverdig nyhedskilde end aviserne, skgnt
skillingstrykkene som helhed virker mere utrovaerdige end pressen, idet indhold i viser og
beretninger 1 flere tilflde ikke stemmer overens.

4.5 Den nggne mand i Aagade

Sagen om den nggne mand i Aagade kan i hvert fald i forhold til dokumentation minde lidt om den
foregaende sag. I forbindelse med Aagade-sagen var der nemlig heller ingen anholdte, ja faktisk
kom den ikke for nogen som helst form for retsinstans, hvorfor der ikke findes retsprotokoller om
sagen. Dette ggr det yderst svart at gengive begivenhedsforlgbet korrekt. Nar jeg alligevel har
medtaget sagen, skyldes det, at jeg gerne vil vise, at en sag, der hverken kom for retten eller blev
genstand for megen avisomtale, alligevel afstedkom ligesa mange skillingstryk som store retssager
med ekstrem mediebevagenhed.

Til brug for gengivelse af begivenhedsforlgbet har jeg anvendt den metode, der gar ud fra, at hvis
de samme detaljer er n&evnt mindst to forskellige steder, sa ma disse detaljer vaere korrekte.
Metoden virker ikke synderligt videnskabelig, is@r ikke nar man taler om nyhedsviser, der ofte
udelukkende er bygget pa avisomtaler, men ikke desto mindre er den bade anvendt og anerkendt af
bl.a. Anne B. Cohen i bogen Poor Pearl, Poor Girl! om amerikanske mordviser, hvor forfatteren
ikke har ulejliget sig med at finde de gamle retsprotokoller frem, men udelukkende bestemmer
visernes sandhedsveerdi ud fra det kriterium, at hvis begivenhedsforlgbets detaljer i viserne ogsa er
n@vnt i aviserne, sa er de sande. I tilfeldet med den nggne mand i Aagade har jeg heller ikke
betenkeligheder ved at anvende denne metode, da formalet her ikke sa meget er at udskille den
ultimative sandhed som at se pa, hvor forskelligt aviser og nyhedsviser vaegter en begivenhed.

Sagen om den nggne mand i Aagde begyndte den 22. oktober 1883, hvor en typograf boende i
Aagade pa Ngrrebro i Kgbenhavn (det davarende rabarberkvarter) henvendte sig til politiet. Hans
hustru var netop dgd, og nu ville han have fjernet sin 25 arige sgn, der i de seneste seks ar havde
opholdt sig pa loftet uden at blive vasket og uden at se dagens lys. Sgnnen havde af og til faet mad
af sin mor, men havde ellers ikke haft kontakt med omverdenen.

Da politiet kom for at athente den unge mand, mgdte der dem et andsslgvt, naesten dyrisk vasen
liggende pa en tangmadras i en kasse kun ifgrt et kleede, der dekkede skuldrene, og som smuldrede
ved bergring. Manden var sort af snavs og dekket med utgj, hans har var en alen langt, og negle pa
hander og fgdder var tre tommer og snoede sig henholdsvis ind i huden pa handerne og op i
spiraler fra fgdderne. Desuden havde han mistet talens brug og kunne kun komme med
uvartikulerede lyde. Under stor modstand - is@r fordi han ikke kunne tale dagslys - blev han fgrt til
kommunehospitalet, hvor han blev vasket og klippet og siden overfgrt til Skt. Hans hospital til
behandling.

Til politiet fortalte typografen, der beskrives som en strebsom og retskaffen mand, at sgnnen indtil
for seks ar siden havde veret helt normal. Han havde veret kontorelev pa en fabrik pa Qrstedsvej
og siden i en forretning pa Kgbmagergade. Da han blev nitten ar, begyndte hans andsslgvhed at vise
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sig, og den mentes at vaere arvelig, da hans mormor havde lidt af det samme, og ligeledes blev hans
nu afdgde mor betragtet som varende andssvag og menneskesky. Sgnnen havde faet lov til at synke
ind i sin andsslgvhed, fordi moderen fgjede ham i et og alt, og fordi faderen ikke turde fa ham
fjernet fra hjemmet, da han var overbevist om, at dette ville forarsage moderens dgd. Derfor
henvendte han sig fgrst til politiet efter hendes naturlige bortgang. Der blev ikke rejst tiltale for
vanrggt, idet man ikke kunne indhente de ngdvendige oplysninger pa grund af moderens dgd.

Ligesom det ikke har vaeret muligt at finde retslige dokumenter om sagen, har det ogsa vearet svart
at finde avisomtaler. Kun én af de her anvendte aviser har opsnappet sagen, og det er - man fristes
til at sige naturligvis - Socialdemokraten.

Socialdemokraten (28/10-1883) beretter for denne avis ualmindeligt nggternt om sagen, eneste
undtagelse er faktisk overskriften, der lyder: "En dansk Kasper Hauser". Umiddelbart er
sammenligningen med Kaspar Hauser indlysende, men teenker man blot lidt over det, er den ogsa
forkert, idet Kaspar Hausers situation var den fuldstendigt modsatte af Aagade-mandens. Hvor
Kaspar Hauser havde veret indesperret indtil sit sekstende ar og fgrst derefter fik en mulighed for
at komme ud i samfundet, havde manden i1 Aagade levet et normalt liv, indtil han blev nitten og
havde derefter tilbragt sit liv afsondret pa et loftsvaerelse. Desuden var Aagade-mandens
indesperring frivillig og grundet en psykisk brist, hvorimod Kaspar Hauser havde varet holdt
indesparret, ifglge rygterne fordi han stod i vejen for den mulige arvefglge i Baden.
Socialdemokratens overskrift ma derfor siges at vare konstrueret udelukkende for at pirre laesernes
nysgerrighed.

Skillingstrykkene spiller ogsa pa publikums nysgerrighed. Der er fundet to tryk, et Strandberg- og et
Foltmartryk, og begge er generelt episke med handlingsbeskrivende strofer. Trykkene er meget
selvmodsigende, is@r Strandbergtrykket Manden i Pakkassen i Aagade paa Ngrrebro (SDUB)?".
Her star der i underoverskriften, at man har fundet en ung, nasten nggen mand "som Ingen kan give
Oplysning om", hvorefter man i beretningen giver alle teenkelige oplysninger om manden, bade
hans familieforhold, hans barndom og hele begivenhedsforlgbet. I selve visen, der er signeret
"Ludvig Frederiksen", lader man ligesom i1 underoverskriften, som om man intet ved om manden.
Indledningsstrofen lgger pa det nermeste op til en spggelseshistorie, idet det hedder sig:

I Nattens stille 1¢d Skrig og Klage
Og Ekko kastede hgjt tilbage

De vilde Hyl, som i Huset lgd,
Hvor Konen nylig saa brat var dgd.

Herefter beskrives den raeedsel, som naboerne fglte ved disse skrig, og man gar nu over til at
beskrive den unge mand som et fradende vilddyr, der aldrig har haft kontakt med omverdenen.
Ogsa visens afslutningsstrofe havder, at man intet ved om manden. Her star:

Nu faar han Fgde, nu faar han Pleje;
Forunderlige er Herrens Veje;

En Gang vel Lys man i Sagen faaer,
Naar til sin Helbred han atter naaer.

! Kopi af trykket findes som bilag Ie.

47



Visen gnsker at formidle et indtryk af gru, af mystik, men ogsa medlidenhed spilles der pa. Desuden
er visen er skrevet pa melodien "Amanda sad med en Krans i Haaret", hvilket er med til at give den
en lyrisk, lidt sgrgelig vinkling.

Foltmars vinkling er helt anderledes i visen Den nggne Mand i Aagade (SDUB). Det ses allerede i
melodivalget, der er "Den lille Ole med Paraplyen". At skrive om vanrggt pa en melodi til en
vuggevise kan kun betyde én ting: ironi. Hele Foltmarvisen er sterkt ironisk, men ikke som man
maske skulle tro. Den ironiserer nemlig ikke over de skrakkelige forhold, som Aagade-manden
levede under, tvertimod, dens ironi ligger i at latterligggre manden, fordi det var hans egen "skyld",
at han levede under disse vilkar. Visen beskriver ham som doven og @relgs, men bgder dog lidt pa
det ved ogsa at kalde ham en stakkel. Hele handlingsforlgbet beskrives humoristisk, bl.a. star der, at
han var sa beskidt, at man troede, at han havde malet sig sort, og man slutter af med fglgende strofe:

Og Fyren han kan ei heller tale,
Han mangler bare en Smule Hale,
Saa var han fuldstendig som et Dyr,
Det lyder nesten som Eventyr.

Visen ma siges at vaere skrevet uden megen skelen til de reelle forhold, men udelukkende pa
baggrund af Foltmars holdning, ikke mindst pa grund af den meget ironiske indfaldsvinkel. Til
gengald forteller Foltmar uden verdiladede kommentarer 1 beretningen om den unge mands
baggrund, arsagen til hans nuvarende tilstand og hans videre behandling. Den fgr sa humoristiske,
personlige vinkling er her helt forsvundet, og pa den made kommer vise og beretning til at sta i
modsatning til hinanden.

Det kan vere svert at vurdere, hvordan skillingstrykkene fungerer som nyhedsformidlere i forhold
til aviserne i denne sag. Man kan havde, at de er bedre formidlere, fordi de omtaler begivenheden 1
stgrre omfang og videre detaljer end aviserne, men hvis begivenheden er usand, fremstar
visetrykkene som darligere formidlere. Under alle omstendigheder kan man se, at
viseproducenterne har fundet sagen betydeligt mere interessant end aviserne, og dens elementer sa
som uhygge, gru og vildmand er da ogsa som skabt for en skillingsvise.

Uden retsprotokoller og megen avisomtale kan det dog vere svart at vurdere, dels om
begivenheden i det hele taget er sand, dels - hvis den er sand - hvor stor opmearksomhed den fik i
sin samtid. Begivenheden kan muligvis vare en "and", en opdigtet historie, og det er der ting, der
taler bade for og imod. Fgrst og fremmest kan det vere svert at bevise, at begivenheden virkelig
fandt sted, idet der ikke findes officielle dokumenter omkring sagen, men selvom man i dag ikke
kan efterforske den, kan den jo godt vare sand. Desuden n@vner hgjrepressen den ikke, hvilket
ogsa kan indikere, at historien er opdigtet, men omvendt ville disse aviser n@ppe have omtalt den,
selvom den var sand, da et emne som vanrggt af en voksen mand i rabarberkvarteret nappe havde
hgjrepressens interesse. Et andet punkt er, at hverken Aagade-manden eller hans far navnes ved
navn. [ skillingstryk er det dog almindeligt, at man kun omtaler de involverede i en sag med deres
initialer, og faderen omtales i trykkenes beretninger da ogsa som typograf T. At Socialdemokraten
ikke naevner navne kan skyldes, at man ikke har kunnet fa dem oplyst af politiet - der var jo ikke
tale om en forbrydelse - eller at man ikke ville gdelegge Kaspar Hauser-illusionen ved at udlevere
navnene pa folk, som venner og naboer ville genkende. Endelig - hvis man skal tro Kgbenhavns
vejviser fra 1883 - boede der ikke en typograf i Aagade, hverken i dette eller de omgivende ar. Der
boede dog adskillige xylografer og trykkere, sa maske er det én af dem, det drejer sig om. Alle
argumenter for, at historien kan vare opdigtet, kan saledes med en vis rimelighed tilbagevises.
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Hvad angar den opmerksomhed, som befolkningen gav sagen, synes dette at vare noget lettere at
dokumentere. Skgnt hgjrepressen ikke n@vner den, taler noget nemlig for, at den - 1 hvert fald for en
periode - har veeret ét af de helt store samtaleemner i Kgbenhavn. I hvert fald naevner bade
Foltmartrykket og Socialdemokraten, at den har givet anledning til megen omtale i byen. Dette kan
ogsa ses af, at det har veeret muligt at finde to viser om den, samme antal som der blev skrevet om
f.eks. skoleskibet Georg Stages forlis, hvilket i sin samtid var en mediebegivenhed. Umiddelbart vil
jeg derfor tro, at historien er sand, og dermed fremstar skillingstrykkene pa trods af deres
selvmodsigende indhold som en bedre nyhedskilde end pressen.

4.6 Hr. Madsens usadelige keerlighed til mindrearige bgrn

Sagen om hr. Madsen var en spraengfarlig politisk sag, idet der her blev afslgret
sedelighedsforbrydelser udgvet af ellers sa brave hgjremand. Den administrerende direktgr for
Kjgbenhavns Telefon-Selskab, overkrigskommisar Christian Ludvig Madsen, fgdt den 17. oktober
1827, blev den 3. januar 1890 anholdt for en sedelighedsforbrydelse af meget graverende natur. I
retsprotokollerne kan man lase, at Madsen i september 1883 gjort bekendtskab med den 13-arige
pige Mathilde Thomasine Schultz, fgdt 6. juli 1870, i toget fra Charlottenlund, hvor hun boede, til
Kgbenhavn, hvor hun gik i skole. I toget havde Madsen talt uanstaendigt til hende og overtalt hende
til et mgde pa Kongens Nytorv en uge senere. De mgdtes, spiste kager i Brgnnums Kafé, hvorefter
Madsen tog Mathilde med til en lejlighed, der tilhgrte en fru Helga Louise Hansen. Her havde de
legemlig omgang, men dog ikke fuldbyrdet samleje. Ved juletid samme ar mgdtes Madsen og
Mathilde tilfeeldigt, og da det regnede, tilbgd han at kgre hende hjem. I drosken opfordrede han
hende til at befgle hans penis, hvilket hun gjorde, og han rgrte selv ved hendes kgnsdele. De aftalte
at mgdes nogle dage senere i Helga Hansens lejlighed, hvor de havde fuldbyrdet samleje. Fgrst i
1887 traf de igen hinanden, men denne gang truede Mathilde med at anmelde Madsen til politiet,
hvis ikke han gav hende penge. Hun vedblev med at opsgge ham, og Madsen betalte flere gange og
gav hende til sidst kr. 200 mod, at hun lod ham vare i fred. Da Mathilde havde brugt pengene,
begyndte hun dog atter at opsgge ham, og i februar 1888 aftalte de, at han skulle betale hende kr. 40
om maneden. I september 1889 forlangte Mathilde dog, at dette belgb skulle sattes op til kr. 100,
og at hun endvidere skulle have kr. 1.000 som et engangsbelgb. Det n&gtede Madsen og gik til
politiet. Mathilde blev arresteret, og politiinspektgr Korn fratog hende nogle breve, som Madsen
havde skrevet til hende, hvorefter hun atter blev lgsladt. Den 9. december 1889 opsggte Mathilde
atter Madsen og forlangte kr. 2.000. To dage efter blev hun igen anholdt. Denne gang opgav hun
navne pa andre unge piger, der ligeledes havde varet udsat for Madsens usadelighed, sa nu var
politiet ngdt til at arrestere ham. Madsen frafaldt dog krav om erstatning for de efterhanden mange
penge, i alt kr. 18.000, som Mathilde havde faet, hvorfor hun blev lgsladt efter forhgrene i
slutningen af juni 1890 mod, at hun under politiopsyn logerede hos sin mor.

Mathildes mor, Margrethe Schultz, havde ikke haft nogen mistanke om forholdet, fgr Mahtilde
som knap 18 arig blev ansat i en forretning. Moderen syntes, at Mathilde havde for mange penge
mellem hander i forhold til sin 1gn og var derfor bange for, at datteren stjal fra kassen. Mathilde
fortalte hende nu sandheden, og det lykkedes saledes for moderen at gribe Mathilde og Madsen
sammen i1 Frederiksberg Have. Dette medfgrte en del stridigheder mellem Madsen og fru Schultz,
men de afsluttedes ved, at Madsen betalte en slags "erstatning" for at have forfgrt Mathilde.
Mathilde fortsatte 1 gvrigt sit udsvaevende liv efter lgsladelsen, bl.a. blev hun ved en enkelt lejlighed
vaek om natten, hvilket blev indberettet til politiet af fru Schultz.

Den 29. august 1890 begik Mathilde selvmord. Hun havde dagen forinden pantsat sine smykker og
nogle kledningsstykker og for pengene indkgbt en sekslgbet revolver med patroner i
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Fredriksberggade. Med denne opsggte hun en veninde omtalt som Frk. J. og efter at have talt med
hende indtil klokken fire den fglgende morgen, skgd hun sig i venindens hjem og i dennes pasyn.

Madsens arrestation afstedkom flere andre anholdelser. Helga Hansen, der havde lagt lejlighed til
Madsens og Mathildes eskapader, blev arresteret, og hun kunne fortelle, at Madsen i alt fem gange
mod betaling havde benyttet hendes hjem til kgnslig omgang med mindrearige piger; to gange med
Mathilde, to gange med Alexandra Henriksen og en gang med to andre piger, hvoraf han havde haft
samleje med den yngste.

Alexandra Henriksen var datter af forhenverende kgbmand David Henriksen, fgdt 4. december
1838, og Sira Christine Vilhelmine Henriksen, fgdt 13. maj 1838. Sira Henriksen drev hvad der ma
kaldes et bgrnebordel i Reverdilsgade 7. Agteparret havde faet elleve bgrn, hvoraf otte, der alle var
dgtre, havde overlevet. Deres datter Elvira var 15 ar gammel, da hun begyndte at ga ud med
Madsen, og ®gteparret Henriksen vidste dette. Dog opfordrede de hende ikke direkte til utugt. Den
anden datter, Alexandra, blev forfgrt af Madsen ligeledes som 15 arig og ligeledes med foraldrenes
viden og mod betaling, og hun forlod kort efter hjemmet og blev lgsagtig. En tredje datter, Rosa,
blev mod betaling misbrugt af Madsen og andre mand fra sit fjortende ar. Herefter flyttede David
Henriksen vk fra familien og bosatte sig 1 Ordrup, men han var medvidende om, hvad der foregik i
Reverdilsgade, da han ofte besggte familien. Madsen fik nu mod betaling ogsa lov til have samleje
med de tre yngre dgtre, Veronika, Melanie (der var dgv) og Minka allerede fra de var 12-14 ar.
Dette skete sedvanligvis i Sira Henriksens hjem og med hendes medvirken, og familien levede til
dels af de penge, der kom ind pa denne made. Agteparret Henriksen blev arresteret den 9. januar.
1880.

Den 13. januar 1890 blev ogsa grosserer Hans Andreas Christian Jensen, fgdt 18. juli 1843, fra
firmaet Jgrgen Jensen anholdt. Hans forbindelse med familien Henriksen startede i 1877, hvor han
traf Veronika og hendes moder, der mod betaling gav ham lov til at have samleje med datteren.
Senere havde han ligeledes samleje med Melanie og optradte uterligt overfor Minka. De
Henriksenske dgtre vegrede sig alle ved at blive seksuelt misbrugt, indtil moderen forlangte det af
dem, sa opgav de al modstand. Endvidere havde apoteker Madsen, direktgr Holm og vejermester
Thomsen bedrevet utugt med Henriksens dgtre, men disse sager blev sluttet med politidirektgrens
samtykke.

Medens Madsen sad fengslet, skrev han den 18. august 1890 et otte sider langt skrift til brug i
retten. Han forstod slet ikke dette pastyr, for "behgver jeg at sige, at mig bevidst har jeg aldrig
tilfgjet noget Menneske noget Ondt." Han mente selv, at det var ham, der var blevet gjort uret, for
"det er mig fuldstendig klart at M[athilde] S[chultz] lige fra Begyndelsen har varet paa det Rene
med at exploitere min utilgivelige, godtroende Letsindighed.".

Dommen faldt den 21. oktober 1890. Madsen blev ved kriminal- og politiretten 1 Kgbenhavn
idgmt tre ars forbedringshusarbejde, Hans Jensen fik blot seks gange fem dages vand og brgd,
hvorimod Sira Henriksen fik seks ars forbedringshusarbejde og hendes mand tre ars ditto.
Ruffersken Helga Hansen fik to gange fem dages vand og brgd. Mathilde, der ligeledes havde staet
til to gange fem dages vand og brgd, kunne af indlysende arsager ikke modtage sin straf.

Nar man laser retsprotokollerne, er der ingen tvivl om, at Madsen var en forhardet padofil. Der er
heller ingen tvivl om, at Mathilde efter eget gnske havde kgnslig omgang med ham, og at hun
forstod at udnytte det til sin fordel via pengeafpresning. Dog blev hun en slags nemesis for Madsen.
Hvor han tidligere uhindret havde haft samleje med uskyldige bgrn mod deres vilje, kom Mathilde
nu og gav ham frivilligt sin krop, hvorefter hun vendte sig mod ham. Skgnt Mathilde bestemt ikke
har hgrt til blandt de pane piger, kan man med tanke pa, hvad Madsen havde budt diverse bgrn, dog
ikke andet end at godte sig over, at han gik i klgerne pa den for ham forkerte pige. Spgrgsmalet om,
hvorvidt Madsen eller Mathilde var den stgrste forbryder, blev da ogsa vendt og drejet i pressen og i
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serdeleshed i nyhedsviserne, men ser man i forste omgang udelukkende pa pressen, vil man se, at
det er et helt andet aspekt, som aviserne finder mest interessant, og det er naturligvis det politiske.

Politiken (6/1-1890) er den fgrste avis, der bringer nyheden om Madsens anholdelse. I artiklen
udraber avisen Mathildes mor til at vere en "forhen velkendt kjgbenhavns Kokotte", der hele tiden
har veret klar over det usadelige forhold, og som brugte denne viden "til en modbydelig
Spekulation", idet hun her angives som verende Madsens pengeafpresser. Ogsa Socialdemokraten
(7/1-1890) fastholder, at Mathildes mor er pengeafpresseren og desuden n@vnes en historie om en
bebrillet mand, der ofte om aftenen "passede Pigebgrnene i @hlenschlegersgades Skole op", sa
"Bgrnene tilsidst fik en saadan Skrak for ham, at de ikke turde gaa alene hjem om Aftenen, men
maatte ledsages af Larerinderne." Socialdemokraten er overbevist om, at denne mand er Madsen,
da hans signalement ifglge avisen passer pa hans "lidet sympatiske Skikkelse".

Socialdemokraten bliver hurtigt klar over sin fejltagelse vedrgrende Mathildes mor. 1
Socialdemokraten (8/1-1890) har man saledes opsggt fru Schultz og faet den rigtige historie af
hende, bade hvad angar forholdet mellem Madsen og Mathilde og angaende pengeafpresningen.
Socialdemokratens egne fejlagtige oplysninger om hendes person omtales ikke, man ngjes med at
sige, at "de Meddelelser, som var fremkomne i et Par herverende Blade, var mindre korrekte." Det
er altsa bl.a. Politikens fejl - ikke Socialdemokratens!

Socialdemokraten (11/1-1890) oplyser om arrestationen af @gteparret Henriksen, men i de
felgende dage fortaber avisen sig 1 en sidehistorie, idet den ikke grundlgst, men i hvert fald uden
mulighed for at bevise korrektheden, kobler fru Henriksens anholdelse sammen med apoteker H. P.
Madsen, der var én af Hgjres partispidser, og som angiveligt af helbredsmassige grunde flyttede til
Rivieraen umiddelbart efter rufferskens anholdelse. Socialdemokraten har ret i deres antagelser,
men fgrst i Socialdemokraten (15/1-1890) synes avisen at have belaeg for nogle af disse pastande.
Her forlyder det nemlig, at Madsen har givet politiet en liste over de mand, der kom i Henriksens
bordel, "hvilket fgrte til, at flere hidtil "ansete" Mand maatte op i 2det Kriminalkammer og afgive
Forklaring. En af dem, Grosserer Andreas Jensen af Firmaet Jgrgen Jensen paa Vestergade, beholdt
man med det samme." Socialdemokraten taler i ironiske vendinger om, at hvis blot halvdelen af de
rygter, der svirrer, er sande, vil man komme til at hgre "artige Ting" om dette "smukke Komplot"
bestaende af "de Samfundsstgtter, der ved alle Lejligheder treekkes frem eller selv betegner sig som
Reprasentanter for Sedelighed, Kristendom og hvad alle de Ting hedder, der stadig ligger
renlivede Hgjremand paa Tungen, naar de med himmelvendte @jne praker om denne Verdens
Ugudelighed." Socialdemokraten frygter dog med rette, "at Sagen af visse Grunde begraendses eller
tilsidst helt dysses ned". Disse grunde var naturligvis politiske.

Berlingske (aften 16/1-1890) kommenterer som den eneste af de her anvendte konservative aviser
sedelighedssagen. Ikke overraskende tordner man mod, at "et hervaerende stgrre Oppositionsblad,
aabenbart i et politisk @jemed, har s@gt paa en mere eller mindre forblommet Maade at kaste
Mistanke paa Forskellige Medborgere.", men selve det faktum, at flere Hgjremand er blevet forhgrt
og arresteret, neevner man ikke. Politiken (17/1-1890) svarer da ogsa prompte igen ved at skrive, at
"det bgr stemples som en mod journalistisk Hederlighed stridende Fremgangsmaade, der kun tjener
til Foragt, at mistenkeligggre politiske Modstandere ved at udkaste Beskyldninger 1 en saadan
Form og paa saadan Maade, at deres Navn og Rygte undergraves, uden at tage det Ansvar paa sig,
som Injurielovgivningen medfgrer." Poltiken ironiserer nu over, hvorfor hgjrepressen ikke for
mange dage siden har "fortalt sine Lasere den i Sandhed gladelige Begivenhed, at Politiet havde
opdaget et Par af de varste Reder for den forbryderiske Usadelighed her i Byen?" Desuden mener
Politiken, at retferdigheden nu er ved at ske fyldest, for "i mange Herrens Aar har hele Hgjrepartiet
med kynisk Hykleri sggt at komme dets politiske og litereere Modstandere tillivs ved at angribe dem
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for Liderlighed og Usadelighed", sa i denne sag "vilde Venstre vere i sin gode Ret til at benytte
Historien, og Hgjre var kun blevet ramt af en retferdig Nemesis."

Politiken (18/1-1890) papeger, at nar hgjrepressen fremhever, at der "kun" er fem anholdte, skal
man se det i lyset af, at dén, der driver utugt med pigebgrn mellem 12 og 14 ar, kun kan straffes,
hvis pigen er blevet forfgrt, og hvis tiltale finder sted pa foreldres eller vaerges forlangende. Man
kan saledes ikke straffes for at have kgnslig omgang med bgrneprostituerede, der er blevet solgt af
deres egen mor, og derfor kan de mange hgjremand, der frekventerede bgrnebordellet ikke blive
straffet, men kun anvendes som vidner mod Madsen, Jensen og fru Henriksen. Desuden oplyser
Politiken misvisende, at hr. Henriksen intet har haft med bgrnebordellet at ggre.

Socialdemokraten (31/1-1890) kan oplyse, at fru Henriksens dgtre nu er blevet anbragt under
fattigvaesnets forsorg, og at "en af Dgtrene, et Barn paa knap 15 Aar, er hgjst frugtsommelig - hun
er 1 Svangerskabets syvende Maaned." Dette barn var den dgve Melanie. Socialdemokraten
beklager desuden, at der ikke forekommer flere arrestationer i sagen; "det lader altsaa til, at de
gvrige noble Kavallerer, der sggte denne modbydelige Familie-Bordel, har forstaaet at hytte sig."

Mathildes selvmord bliver naturligvis omtalt, og her er is@r en artikel i Kgbenhavn (30/8-1890)
interessant, idet Mathilde flere gange, den sidste gang blot ti minutter fgr hun kgbte
selvmordsvabnet, havde opsggt Kgbenhavns redaktion. Artiklen er sat op som en samtale mellem
Mathilde og en unavngiven medarbejder pa redaktionen. I den hedder det sig, at Mathilde opsgger
Kgbenhavn, idet det er hendes yndlingsavis, og hun gnsker nu, at avisen skal meddele, at hun
allerede for ni uger siden er blevet lgsladt. Desuden vil hun have, at den samlede presse undlader at
omtale, hvilken dom hun vil fa, idet hun er bange for pa den baggrund ikke at kunne fa arbejde.
Yderligere dementerer hun et rygte om, at Madsen skulle have smittet hende med syfilis, men hun
indrgmmer dog, at hun ikke er blevet forfgrt af Madsen, men selv i sin tid gnskede forholdet.

Pressen bliver nu tavs om sagen frem til domfaeldelsen. Politiken (22/10-1890) gennemgar sagen
og dommene og dveler is@er ved Mathildes selvmord. Man skriver, at "om hende hedder det
lakonisk i den afsagte Dom: "Da Tiltalte Schultz var afgaaet ved Dgden under Sagens Drift,
bortfaldt denne som Fglge heraf for hendes Vedkommende"." At Henriksen ikke var uskyldig, som
Politiken tidligere har pastaet, neevner man ikke. Det ggr til gengeeld Avisen (22/10-1890), der for
gvrigt konsekvent kalder Mathilde for Minna, og desuden understreger man, at "Pra&misserne til
Sagen ville ikke blive offentliggjorte, hvilket sikkert kun vil blive beklaget af Skandalebladene."
Ikke blot skandalebladene beklager dette, det gor Socialdemokraten (22/1-1890) ogsa, hvilket man
godt kan forsta, for havde sagen ikke handlet om Hgjres partispidser, var dens premisser uden tvivl
blevet offentliggjort. Som det er nu, har pressen og dermed befolkningen ingen mulighed for at fa
oplyst, hvad de involverede ngjagtigt blev anklaget og dgmt for. Desuden ser avisen Mathilde som
spillende "paa en sgrgelig Maade Heltindens Rolle 1 dette Drama, der kaster et skarpt Strejflys over
den blomraadne Moral, der hersker i de saakaldte hgjere Samfundslag." Socialdemokraten afslutter
med nggternt at konstatere, at "som man ser er der dekket over alt, hvad der paa nogen Maade kan
dakkes over."

Af det ovenstaende kan man se, at denne sag af pressen i langt hgjere grad blev opfattet som en
politisk sag end som en sag om us@delighed. Dette er ikke uforstaeligt - det er altid godt stof, nar
kendte mennesker begar forbrydelser, og is@r da nar det geelder politiske stgtter midt i en
valgkamp!®® P4 baggrund af dette er hverken Politiken eller Socialdemokraten neutrale i deres
artikler, men deres harme er dog forstaelig, dels fordi hgjrepressen tidligere ikke har varet sen til at
sla ned pa oppositionen i deres blade, dels fordi man med loven i handen ikke kan straffe
sedelighedsforbrydere, der kgber bgrn pa bordeller. Pa grund af denne tabelige lovgivning gar de
fleste afhgrte fri. Nar det er sagt, ma man indrgmme, at hgjrepressen faktisk er darligere

** Der var folketingsvalg den 21. januar 1890.
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nyhedsformidlere end oppositionsbladene, netop fordi den forsgger at tie sagen ihjel. Saledes
nazvner Nationaltidende den ikke med et eneste ord, og Berlingske ggr det kun for at angribe
oppositionen og beskylde den for i politisk gjemed at anklage hgjrespidserne. Jeg vil saledes havde,
at det vedrgrende denne sag er svarere at faste lid til hgjrepressen end til oppositionen.

Ser man nu pa skillingstrykkene, vil man straks bemarke, at de henter deres informationer fra
hgjrepressen. Der er fundet tre tryk, og de er generelt episke og sterkt humoristiske. Foltmar har
skrevet visen Hr. Madsen forbryderiske Kjeerlighed til ukonfirmerede Bgrn (SDUB), der, man
fristes til at sige naturligvis, er skrevet pa melodien til den humoristiske vise "Hr. Madsen, Hr.
Madsen". Visen er pa tolv strofer, der forteller om begivenheden i et kronologisk korrekt forlgb, og
Foltmar leegger ud med i ironiske vendinger at fordgmme Madsen, men da han nar til strofe seks og
syv sker der noget - skylden bliver gradvist forrykket. Der star:

Og Pigen, og Pigen blev grulig glad 1 Sind
"Nu spiser jeg ikke, hvad Mutter hun laver,
Ne, nu vil jeg ha' Chokolade og Kaver!"

Og Madsen, og Madsen han kraved stadig ind.

Se det var, se det var just det hun kunde li',
Og Lektierne stundom hun glemte at lere,
For bare at tenke paa Madsen, den kare.
Der gdsled', der gdsled' med alslags Slikkeri.

Disse vers er yderst tvetydige. Skgnt Foltmar snakker om slik og kager, bemarker man i sjette
strofes sidste vers og syvende strofes fgrste vers, at det, Mathilde kan lide, netop er Madsens
kreven ind, d.v.s. hans samlejer med Mathilde. I strofe otte konstaterer Foltmar da ogsa, at:

Saa var hun, skjgndt Barn, en stor Synderinde,

Ifglge Foltmar er det, fordi hun er en synder, at hun begynder at afpresse Madsen. I visen virker det
altsa, som om Mathilde er fgdt syndig, sa det bliver et karaktertreek for hende bade at bedrive hor og
at drive pengeafpresning. Hvor visens fgrste strofe taler om, at Madsen "trodsed' Moralen og
Sad'lighedslere"”, slutter den altsa med at have ledt skylden mere eller minder over pa Mathilde.
Der fglger ingen beretning med visen.

De to gvrige viser er skrevet af Strandberg, og begge benytter melodier til folkelige viser. Den
forste vise, Useedelig Keerlighed (SDUB)33, er ligesom Foltmars humoristisk, og ligesom 1
Foltmartrykket overfgres skylden fra Madsen til Mathilde. Visens seks episke strofer starter med at
fordgmme Madsen:

Det var denne hersens gamle
Fyr, han gik i Skoven ud;

Vilde han Violer samle?

Nej, han var en grusom Stud,
Som var spandt i Syndens Garn,
Og saa traf han da et Barn.

3 Kopi af trykket findes som bilag If.
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Visen beretter nu om forholdet og i seerdeleshed om, hvordan Mathilde afpressede Madsen. Maden,
hvorpa dette er beskrevet, frikender nermest Madsen. I strofe fire star der saledes:

Nej, min Ven, nu skal du rykke
Ud med Sglvmoneterne;

Og den Gamles korte Lykke
Endte saa med Beterne.

Kors, hvor hun dog malked ham
Lans for Mgnt - det var en Skam.

Visen ender da ogsa med at svaerte Mathilde til og formilde Madsens hensigter. I strofe seks star
der:

Hun, den lille drevne Taske,

Og den kalne gamle Fyr,

Som drak taet af Syndens Flaske,
Deres Fred i Lyset ry'r.

For nu veed vi, sidder di

Begge To i "Tivoli".

Strandberg benytter sig altsa her ligesom Foltmar af en teknik, hvor han langsomt fgrer skylden fra
den padofile Madsen over pa skolepigen Mathilde. Madsen fremstilles, som om han blot var kelen,
hvorimod Mathilde kaldes en dreven taske. At Madsen rent faktisk er padofil, at han har forbrudt
sig mod adskillige smapiger, spiller altsa ikke nogen stor rolle i forhold til pengeafpresningen.
Mgnsteret, hvor Madsens skyld langsomt nedtones og glider over i en formodning om, at Mathilde
er den egentlige skyldige, gentages i den medfglgende beretning. Der berettes fgrst sagligt om
Madsens forfgrelse af Mathilde, men sa @ndrer beretningen karakter, da Mathildes formodede
syfilis omtales. Her star nemlig, at "Direktgren fik Skyld for at have smittet hende - om med eller
uden Grund vide vi ikke". Man kan altsa se, at Strandberg lader spgrgsmalet sta abent, om hvorvidt
Mathilde blev smittet af Madsen, eller om hun var lgsagtig og kunne vere blevet smittet af andre
formodede elskere. At hun slet ikke havde syfilis tages ikke 1 betragtning. Strandberg fremstiller det
nu, som om det er Madsen, der har varet udsat for en forbrydelse. Afpresningen af ham bliver
saledes i trykket den egentlige forbrydelse, ikke padofilien, hvorfor Mathilde yderligere
mistenkeligggres. Om hende hedder det saledes, at hun er et "Pigebarn", der handler "aldeles
uberegneligt", og om de jevnaldrene piger, hun far til at vidne mod Madsen, hedder det, at hvorvidt
deres kendskab til Madsens padofile tendenser er "af Personlig Erfaring vides ikke". Endelig
afslutter Strandberg beretningen med at tage Madsen direkte i forsvar: "Han har varet en meget
dygtig og praktisk Mand, og man kan kun beklage, at han har ladet sin ellers udmarkede Forstand
hilde i en Taage, thi paa anden Maade kan man ikke forklare sig en henved 60aarig Mands
Hengivelse i saadanne Historier. Fortellingen om, at han med flere ansete Mand skal have havt i
Ngrresggade et helt Harem af smaa Piger eller at han skal have jevnlig forfulgt
Kommuneskolepiger have vi vel lest i et Blad, men ellers ikke hgrt det bekraftet." For Strandberg
er og bliver Madsen en guttermand, der i momentan sindssyge har forelsket sig i et barn - egentlig
padofil er han ikke, skgnt retsprotokollerne jo beviser det modsatte.

I den anden vise, Den unge Pige, som skgd sig (PV), erkleres Madsen for tildels skyldig. Visen
har en lyrisk indledningsstrofe og en moralsk afslutningsstrofe, og derimellem findes fire episke
strofer, der 1 dialog beskriver Mathildes selvmord. Dialogen, der naturligvis er fiktiv, udspiller sig
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mellem Mathilde og den veninde, hos hvem hun begik selvmord. Her gives Madsen noget af
skylden, idet der i strofe fire bl.a. star:

Jeg er forfgrt, mit Liv er spildt,
Forbandet vere han,

Som gjorde det!" hun udbrgd vildt,
"Den brgdefulde Mand.

Den resterende vise handler mest om venindens forferdelse og ender med at belere unge piger om,
at de ikke ma synde. Strandberg har signeret visen "Karoline Aaberg, Sypige". I den medfglgende
beretning falder Strandberg tilbage i sit gamle mgnster, hvor Madsen har varet udsat for en
forbrydelse, og hvor Mathilde er forbryderen. Der star: "Den nu 19-aarige Pige Mathilde Schultz,
som ved Pengeafpresning overfor Telefondirektgr Madsen blev Aarsag til hans Anholdelse
tilligemed flere, erklerede i Retten, at hun siden sit 12te Aar havde staaet i intimt Forhold til
Madsen, som hun paastod havde forfgrt hende i denne tidlige Alder." Forfgrelsen er nu blot en
pastand, som Mathilde er kommet med, da hun er blevet arresteret for den egentlige forbrydelse,
nemlig pengeafpresningen. Strandberg fortsetter med at forteelle, at Mathilde efter sin lgsladelse pa
ny begyndte "sit tgjleslgse Liv" frem til den 28. august, hvor hun kgbte revolveren for at bega
selvmord. Herefter fglger en lang skildring af de timer, hun tilbragte hos sin veninde, inden hun
begik selvmord, og skgnt det n@vnes, at Mathilde rasede over at vare blevet forfgrt, og at Madsen
saledes indirekte ses som skyldig, fremstar Mathilde dog stadig som den virkelige forbryder, der
ikke blot har afpresset Madsen, men som nu ogsa udsztter sin veninde for et stort ubehag:
"Saaledes endte den unge, forvildede Pige. Men for Damen, hvor hun treengte ind, maa det have
varet en skrekkelig Nat." Skidt med Mathilde, synes Strandberg at sige, det er varre for veninden!

Som man kan se, tager skillingstrykkene afstand fra oppositionspressens udlegning af sagen.
Hverken Foltmar eller Strandberg ser Madsen som den egentlige skyldige, og Strandberg afviser
direkte Socialdemokratens pastand om bade et bgrnebordel og Madsens formodede forfglgelse af
skolepiger. For skillingsviseproducenterne kommer sagen derved til at handle om pengeafpresning,
endda en "falden" kvindes afpresning af en respekteret borger, og dette overskygger helt Madsens
padofile tendenser for ikke at tale om begivenhedens politiske aspekter, der jo ellers var det
vasentligste for pressens vinkling af sagen.

Skillingstrykkene n@vner faktisk ikke sagens politiske aspekter med et eneste ord, men sagen
forekommer alligevel politisk i trykkene, iser i beretningerne. Bade Foltmar og Strandberg ser jo
Mathilde som skyldig, og hvorfor skulle de ggre det, hvis det ikke er, fordi de mener, at man ikke
ma eller kan angribe Hgjres partispidser? Havde det veret en anden padofil, en politisk uinteressant
forbryder, der havde vearet tale om, er der ingen tvivl om, at viseproducenterne ville have gnsket
ham straffet, og at barnet var blevet ynket. Selvfglgelig afpressede Mathilde Madsen for penge, og
det er ikke lovligt, men at pengeafpresning skal komme til at overskygge seksuelt misbrug af
mindrearige bgrn er dog helt ude af proportion.

Man kan derfor konkludere, at skillingstrykkene ikke er en palidelig nyhedskilde i denne sag,
simpelthen fordi de stgttede sig til hgjrebladene, og disse fortav sandheden. Pa baggrund af det ma
man formode, at viseproducenternes loyalitet mod den officielle, borgerlige holdning var ganske
stor, for ved at holde sig til denne er producenterne uden tvivl gaet glip af den langt stgrre
omsatning, som de ville have opnaet ved at fortzlle sandheden. Omtale af en s@delighedsskandale,
der involverede kendte mennesker, ville uden tvivl have varet mere indbringende end et par viser
om pengeafpresning, hvilket i bund og grund er, hvad producenterne reducerede den til. Denne
omstning gav producenterne altsa afkald pa for ikke at l&gge sig ud med Hgjre.
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4.7 Mordet pa kontorbud Meyer

Mordet pa kontorbud Meyer var en af samtidens stgrste mordsager. Bade aviserne og
viseproducenterne gav den megen opmarksomhed, og det er forstaeligt, for forbrydelsen forblev i
flere maneder et mysterium, og desuden var mordet blevet begaet af en respektabel borger. Sagen
startede den 7. januar 1890, hvor Johan Frederik Benjamin Meyer, en 59 arig forvalter og inkassator
ved Carl Lunds Fabriker i Kgbenhavn, forsvandt. I retsprotokollerne kan man lase, at Meyer denne
dags morgen forlod fabrikkerne medbringende kr. 550 1 rede penge, fem kontrabgger fra
sparekassen "Bikuben" og en del kvitterede regninger. I lgbet af dagen skulle han indklarere nogle
varer pa toldboden og betale tolden for dem samt have ca. kr. 500 pa kontrabggerne. Da han om
aftenen ikke vendte tilbage til sit hjem, blev der den fglgende dags morgen gjort anmeldelse til
politiet om hans forsvinden. Samme dags aften fandt en dreng nogle af Meyers papirer i
Astersggade pa skraenten ved Sortedamssgen. Naste dag fandt nogle andre drenge i selve sgen en
mappe med regninger fra Carl Lunds Fabriker, en tegnebog og en notitsbog, der viste sig at vaere
Meyers. Af de regninger, han havde haft med, savnedes der dog nogle vedrgrende debitorer pa
@sterbro og den derved liggende del af byen.

Politiet undersggte nu sagen og fandt ud af, at Meyer den 7. januar om formiddagen havde betalt
regninger og indkasseret penge hos to af fabrikkens debitorer, inden han ved middagstid havde
vearet pa toldboden for at indklarere varer samt betalt told. Ved sin forsvinden havde han dog ikke
naet at vaere i "Bikuben" og havde derfor kun veret i besiddelse af ca. kr. 114. Man athgrte nu
debitorerne, og alle - panzr de to Meyer om formiddagen havde indkasseret penge hos - erkendte, at
de stadig skyldte fabrikken penge. D.v.s. alle panar sabefabrikant Adolph Philipsen. Philipsen, der
efter bggerne skulle skylde fabrikkerne kr. 189, oplyste nemlig, at han kun skyldte en rest pa kr. 32,
idet han i slutningen af december 1889 gjensynlig skulle have betalt Meyer kr. 157, som ikke var
blevet bogfgrt. Til bestyrkelse af sin pastand foreviste Philipsen en kvitteret regning fra fabrikkerne
lydende pa kr. 87,50. Politiet misteenkte nu Philipsen for at ville benytte sig af Meyers forsvinden til
at bedrage fabrikkerne, og da det desuden matte antages, at Meyer havde varet i besiddelse af den
navnte regning pa kr. 87,50 i dagene forinden sin forsvinden, blev sagen henvist til undersggelse
ved retten den 29. januar 1890.

To dage senere, den 31. januar 1890, opstod der kl. 19.15 ildlgs i sidehuset til venstre i
ejendommen St. Kongensgade 75, hvor Philipsen havde forretningslokale pa fjerde sal. Ilden opstod
i et lokale lige under Philipsens. Lokalet blev brugt til opbevaring af tre og treeuld, og ilden blev
slukket af brandvesenet i lgbet af et par timer. Ilden havde da dels brandt, dels sterkt forkullet
lokalets gulv og loft, og oplaget af treuld var dels brendt, dels gdelagt af vand ligesom det store
oplag af farvetre var sterkt forkullet. Andre varer og materialer i sidehuset var ligeledes blevet
beskadiget af rgg og vand, deriblandt ogsa Philipsens. Man kunne ikke finde frem til, hvordan ilden
var opstaet, men Philipsen fik i brandskadeerstatning udbetalt kr. 633 af selskabet Norwich Union
den 15. februar. To dage senere forlod Philipsen byen, og da politiet kort efter gennem hans familie
fik at vide, at han opholdt sig i Hamburg og stod i begreb med at udvandre, blev der afsagt
arrestdekret over ham som mistankt for at have gjort sig skyldig i bedrageri. Inden politiet naede
frem, havde Philipsen kgbt billet til udvandrerskibet "German" til Kap og var rejst med dette fra
Hamburg, men til politiets nermest mirakulgse held Igb skibet pa grund i Elben i neerheden af
Blankensee, og Philipsen blev arresteret af overpolitibetjent Klein.

Philipsen tilstod nu, at han ikke havde betalt Meyer de omtalte kr. 157, og at den kvitterede
regning pa kr. 87,50 var én, som Meyer havde glemt pa hans kontor i begyndelsen af januar.
Imidlertid opstod der mistanke om, at Philipsen havde myrdet Meyer og taget regningen fra ham, og
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da Philipsens karl, A. Bringelsen, l&ste om dette i aviserne, kunne han bestyrke mistanken. Karlen
havde nemlig efter branden af Philipsen faet to frakker foraeret, som nu viste sig at veere Meyers.
Desuden havde karlen i januar hjulpet Philipsen med at afsende en stgrre fustage med et af
Thingvallaselskabets skibe, og det blev konstateret, at denne fustage den 10 januar pa selskabets
kgbenhavnske kontor var blevet indleveret til afsendelse den 13. til New York med dampskibet
"Thingvalla". Fustagen var adresseret til Berford Brothers, Racine Wisconsin via New York og
dens indhold opgivet som varende tilberedt kalkoplgsning. Afsenderen lgd Firma Th. Smith og Co
i Arhus. Foreholdt disse kends gerninger tilstod Philipsen den 12. april - tre maneder efter Meyers
forsvinden - at have myrdet ham.

Philipsen havde kl. ca. 14 pa sit kontor i St. Kongensgade drabt Meyer, plyndret ham og afsendt
liget omgivet af kalk i den nevnte fustage til New York. Da man her abnede fustagen, fandt man
liget af en mand nedpakket i gips. Fustagen sendtes med dampskibet "Norge" tilbage til Kgbenhavn,
hvor politiet den 14. maj kunne bekrefte, at der i kalkmassen befandt sig liget af en &ldre mand
med hovedet liggende et stykke fra fustagens rand i en noget sammenbgijet stilling med benene
trukket op under sig og armene i hgjde med hovedet. Liget var steerkt forradnet og ansigtstreekkene
nasten uigenkendelige, men man kunne dog se noget grat skaeg omkring munden, pa kinderne og
hagen. Pa ligets hgjre ringfinger fandtes en tyndslidt guldring, og liget var ifgrt vest, benklader,
stgvler og undertgj. Om dets hals var anbragt et reb, og endvidere fandtes der 1 tgnden en stok,
oversavet i to dele, og en hat. Liget blev identificeret som Meyer og derefter obduceret. Iser
koncentrerede man sig om rebet. Det var 75 cm langt og ca. V2 cm tykt og 1 begge ender forsynet
med en lgkke og anbragt saledes, at den ene ende var stukket gennem den modsatte 1gkke, sa der
dannedes en rendelgkke fast snaeret om ligets hals. Pa de steder af halsen, hvor huden endnu
fandtes, var der tydelige merker efter det, og navnlig bagtil gik det na@sten ¥2 cm dybt ind i huden.
Ifglge obduktionen kunne dgdsarsagen dog ikke fastslas, idet rebet kunne vare brugt til at myrde
Meyer med, men det kunne ogsa veare lagt om efter dgden. Udover mordet pa Meyer tilstod
Philipsen desuden, at han forsatligt havde startet branden i1 St. Kongensgade.

Morderens baggrund var fglgende: Adolph Philipsen, fgdt 23. oktober 1855, var farmaceutisk
kandidat og havde haft ansattelse pa forskellige apoteker i provinsen indtil 1885, hvor han kom til
Kgbenhavn. Her blev han fgrst parthaver, senere eneejer af en sebefabrik, der imidlertid gik sa
darligt, at han ingen fortjeneste havde af den, men matte leve af en lille kapital, som han havde
sparet sammen. I begyndelsen af 1886 kom han i restance med afdrag pa kgbesummen for
fabrikken, og den tidligere ejer tog den da tilbage, hvorved Philipsen mistede alt. Philipsen blev nu
fgrst medindehaver af en anden sabefabrik, sa fik han plads pa en vognsmgrelsesfabrik, og i
forsommeren 1887 etablerede han ved hjlp af et 1an pa kr. 2.000 fra sine sleegtninge en sa&be- og
vognsmgrelsesfabrik, som heller ikke gik godt. I sommeren 1888 matte han derfor optage et nyt lan
pai alt kr. 2.900, denne gang hos en forhenvarende vekselerer. Fabrikken vedblev at ga darlig, og
da Philipsen i november 1888 giftede sig, tog ogsa hans private udgifter til, hvorved han kom
dybere og dybere i geld. Fgrst i december 1889 begyndte hans gkonomiske situation dog at trykke
ham. Han pintes af tanken om, hvordan han skulle vedblive med at skjule sandheden for sin hustru
og for hendes familie, mod hvis gnske giftermalet havde fundet sted. Han var bange for at miste sin
hustru og iser for, at en fallit ville medfgre, at han i hvert fald for en tid matte leve adskilt fra hende
og deres barn, som han var sterkt knyttet til.

Da Meyer kom for at indkassere penge den 7. januar 1890 besluttede Philipsen sig derfor for at sla
ham ihjel og tage hans penge. Mordet var ikke planlagt pa forhand, men opstod som en idé, da
Meyer stod i Philipsens kontor. Philipsen sprang 1gs pa den intetanende inkassator og greb ham med
begge hander om struben med tommelfingrene foran pa adamsablet og de gvrige fingre hver pa sin
side af halsen. Philipsen trykkede til, og Meyer gjorde hverken modstand eller forsggte at skrige.
Efter et par minutter sank Meyer sammen og blev siddende pa hug pa gulvet med skuldrene leenede

57



op mod et skillerum mellem kontoret og en bagved verende passage. Philipsen aflaste nu dgren fra
kontoret ud til gangen, hvorefter han affgrte liget overfrakke og underfrakke, som han lagde i en
puf. Fra vestelommerne tog han et guldur med kade og lagde det til side sammen med Meyers
mappe. Derefter slebte han liget fra kontoret ind 1 det tilstgdende fabrikslokale og tog en tom
kokostgnde, der stod i den fgromtalte passage. Da der i passagen ikke var plads til at trille tgnden
forbi liget, tog Philipsen et reb, der var forsynet med Igkker i enderne, og ved at stikke den ene ende
ind i lgkken pa den anden lagde han rebet om ligets hals og fastgjorde den anden ende til tappen pa
en tgnde, der 1a pa et tgndelad, for at forhindre, at liget gled ned pa gulvet. Philipsen trillede nu
tgnden ud i fabrikslokalet, slog bunden i den ud og styrtede liget ned i den, hvor det sank sammen
og blev liggende i en sammenbgijet stilling med benene trukket op under sig, sa fgdderne var i flugt
med tgndens gverste kant. Philipsen leskede et par skepper kalk og fyldte det i tgnden, hvorefter
han lagde Meyers hat og stok - som han var ngdt til at save i stykker - ned i tgnden og slog laget pa.
Herefter undersggte han Meyers frakker og udtog nogle kontrabgger, en l&dertegnebog, en
notitsbog og en pung. I tegnebogen fandt han nogle pengesedler og i pungen et guldtikronestykke
og nogle fa sglvpenge, i alt ca. kr. 114. Fra mappen tog Philipsen i en konvolut en af de regninger,
der Igd pa hans eget navn, nemlig den pa kr. 87,50, medens han lod en anden ligge. Uret,
kontrabggerne, regningen og konvolutten med indhold lagde Philipsen i sin pult, hvorimod han om
aftenen kastede tegnebog, notitsbog, mappe med indhold og urkaden - som han troede var uegte - i
og ved Sortedamssgen. Frakkerne kastede han dagen efter om bag nogle kasser i et pakrum og
forerede dem efter branden til sin karl. Senere braendte Philipsen savel kontrabggerne som
konvolutten med regninger, men uret beholdt han. Fgrst ved sin anholdelse pa udvandrerskibet
kastede han det i en derverende retirade.

Et par dage efter mordet pa Meyer sa Philipsen, at dampskibet "Thingvalla" skulle afga til New
York den 10. januar, hvorefter han og hans karl fik afsendt tgnden til dampskibsselskabets kontor.
Konnossementet blev udfaerdiget i tre eksemplarer, og medens det ene blev pa kontoret, medtog
Philipsen de to andre, tilintetgjorde det ene og afsendte det andet til selskabets agent i New York
med anmodning om at lade tgnden blive liggende, indtil en medarbejder fra det fiktive firma Th.
Smith og Co. henvendte sig. Derved habede han pa, at tgnden ville blive staende i New York i
henved et ar.

Philipsen besluttede nu at ggre den kvitterede regning pa kr. 87,50 geeldende mod Carl Lunds
Fabriker og afklippede derfor den nederste del af regningen, pa hvilket det af ham den 3. januar til
Meyer betalte belgb af kr. 37, 50 var afskrevet, og da han den 24. januar fik en henvendelse fra
fabrikkerne om at betale kr. 189, som han ifglge bagerne skyldte, foregav han kun at skylde en rest
pa kr. 32, idet han oplyste, at han til Meyer havde betalt kr. 32 den 23. december 1889 og kr. 123
den 31. samme maned. Som bevis foreviste han den kvitterede regning.

Ved drabet pa Meyer var Philipsen kun kommet i besiddelse af et mindre pengebelgb, sa derfor
besluttede han den 31. januar 1890 at satte ild til sidehuset, sa han kunne fa udbetalt forsikringen.
At menneskers liv ved branden skulle komme i fare ansa han for udelukket, idet han vidste, at ingen
havde bopel eller natteleje i sidehuset. Philipsen tog derfor et Asps natlys, tog det ud af dets kapsel
og skar et stykke af det forneden, hvorefter han fyldte sprit i bunden af kapslen og satte lyset i igen.
Inden han forlod sit kontor kl. 17, stillede han lyset pa to tynde pinde, som han lagde over et hul i
gulvet. Dette hul tjente til gennemgang for en drivrem pa en opsat dampmaskine pa fgrste sal. Sa
teendte han lyset, der efter et par timer faldt ned i det nedenforliggende lokale og forarsagede
branden. Efter udbetalingen af forsikringen forsggte Philipsen at udvandre, men blev altsa
arresteret.

I retsprotokollerne kan man se, at der blev gjort meget ud af at undersgge, hvordan Philipsen
kunne finde pa at myrde Meyer. Philipsen blev saledes indlagt til observation pa
kommunehospitalet, hvor man fastslog, at han syntes at have udviklet sig normalt i sjelelig
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henseende, og at der intet var, der tydede pa defekt intelligens eller perversitet i fglelses-, drifts- og
viljeslivets sfere. Desuden mente man heller ikke, at Philipsen var sindssyg i gerningsgjeblikket.
Tvartimod var han meget ligevagtig, hans adferd rolig og behersket, og han talte livligt og
indladende om sine forhold. Den 14. marts 1891 blev Philipsen derfor dgmt til déden for mord,
rgveri, brandstiftelse og assurancesvig ved kriminal- og politiretten i Kgbenhavn. Sagen blev anket
til Hgjesteret, hvor den blev stadfestet den 29. juni 1891. Den 13. juli samme ar blev Philipsen dog
benadet af kongen og fik i stedet livsvarigt tugthus™.

Mordet pa Meyer var i sin samtid en meget stor sag. Pressen skrev spalte op og spalte ned om
Meyer, knyttede an til sdvel sagen om telefondirektgr Madsen som Anders Sjzllenders henrettelse,
men havde ofte svaert ved at finde ud af, hvorledes den skulle vinkle sagen og hvilke detaljer, der
burde legges vaegt pa. Dette skyldtes ikke mindst, at sagen i starten var noget af en gade for
pressen, og at der senere viste sig visse detaljer i Philipsens baggrund, der ansporede til mange
spekulationer.

Politiken (10/1-1890) udnavner med det samme begivenheden til at veere rovmord, skgnt der pa
dette tidspunkt ikke er beleg for det, idet Meyer endnu "kun" er meldt savnet. Politiken (11/1-1890)
navner, at politiet ikke regner med, at Meyer er blevet myrdet, men det ggr avisen dog og stiller en
lang reekke retoriske spgrgsmal til Meyers forsvinden. Ogsa Socialdemokraten samme dag mener, at
Meyer ma vare blevet myrdet og skriver, at nu ma man "tilvejeskaffe Liget". Tre dage senere
trekker Socialdemokraten (14/1-1890) i land. Her skriver man, at Meyer maske har begaet
selvmord eller har varet ude for et ulykkestilfelde.

Socialdemokraten (28/1-1890) oplyser, at politiet stadig er pa bar bund, men at det gér ud fra, at
Meyer har vaeret ude for en ulykke. Interessant nok viderebringer avisen desuden et rygte om, at
Meyer er flygtet til udlandet, fordi han skulle have varet involveret i s&delighedsforbrydelserne
sammen med telefondirektgr Madsen. Socialdemokraten dementerer selv dette rygte, der heller ikke
havde noget pa sig. Ganske vist var Meyer pa vej til udlandet, men ikke som flygtning. Han rejste
som lig i en tgnde.

Nationaltidende (aften 3/2-1890) bringer en afskrift efter Dagens Nyheder samme dag. I afskriften
star der, at en forretningsdrivende har mgdt Meyer den 29. januar 1890 i Hollendergade.
Nationaltidende kalder meddelelsen markelig, hvilket man godt kan forsta, da Meyer pa dette
tidspunkt havde veret dgd i henved tre uger! Politiken (7/2-1890) er ogsa optaget af rygtet om
Meyers genkomst. Avisen skriver, at Meyer er blevet set flere steder i Kgbenhavn. Optrinet med
Meyers genkomst afrundes i Socialdemokraten (8/2-1890), der skriver om de personer, der
angiveligt har set Meyer, at "ingen af dem falder paa noget saa naturligt som at rette et Spgrgsmal
til Gespenstet, hvorved hele Gaaden paa den simpleste Maade kunde blive 1gst.".

Socialdemokraten (12/4-1890) er fgrst ude med oplysningen om, at det sandsynligvis er Philipsen,
der har slaet Meyer ihjel. Her navnes Philipsens flugt, der endte med udvandrerskibets
grundstgdning, men ellers har avisen kun fa detaljer, idet "Politiet gik frygtelig hemmelighedsfulde
omkring, da der var givet de streengeste Ordrer til at holde tet." Nationaltidende (aften 12/4-1890)
bringer ligeledes nyheden om Philipsens anholdelse og kan desuden oplyse, at Philipsen har tilstéaet.
Avisen fortsatter, at undersggelserne "bleve yderligere vanskeliggjorte ved, at det eneste Vidne af
Betydning, Philipsens Karl, synes at vere en temmelig indskreenket Person." Denne pastand skulle
komme til at udlgse en del polemik.

De naste dage bringer aviserne lange, flerspaltede artikler om begivenhedsforlgbet og om
Philipsens baggrund. Is@r Politiken (13/4-1890) ggr det meget malende og i noget nar romanform.

** I Tage-Jensens Danske Kriminalsager 1838-1938 kan man for gvrigt lzse, at Philipsen efter at have afsonet 145 ar
fik resten af straffetiden nedsat mod, at han forlod landet for stedse.
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I forbindelse med anholdelsen skriver avisen siledes: "Med bankende Hjerte spejdede den danske
Opdager ud i Aftenens Mgrke, om German skulde vare i Sigte. Eller skulde det veere kommen flot?
Da pludselig skinner dets grgnne Lanterner dem imgde - det er dér endnu". Politiken ggr
begivenhedsforlgbet til en hel lille roman, der fylder det meste af avisen forside. Desuden skriver
man om Philipsen, at "Som et Kuriosum kan anfgres, at hans Yndlingslekture var Raskolnikov, den
bergmte russiske Roman om en Student, der resonnerer sig til Tilladeligheden af at myrde en
gammel Pantelaanerske." I forste omgang er der ikke nogen af de andre dagblade, der fanger denne
oplysning, men senere skulle den komme til at overskygge hele debatten om Philipsens moral.

Philipsens sindstilstand navnes i flere aviser, og alle er enige om, at han ikke virker som en
morder. Bl.a. skriver Socialdemokraten (14/4-1890), at "ingen Uindviet skulde ane, at han havde
aflagt Tilstaaelse om en saa frygtelig Forbrydelse". Berlingske (aften 14/4-1890) n@vner Philipsens
gode familieforhold, samt at politiet af den grund er géet forsigtigt frem. Desuden navnes det, at
politiet hele tiden har haft mistanke til Philipsen, men fortiet det til pressen, hvilket Berlingske
billiger. Man skriver: "Det vil ikke kunde n&gtes, at Pressen ved at fremdrage Oplysninger om en
eller anden af Politiets Undersggelser kan komme til at skade Sagens endelige Maal." I det hele
taget mener Berlingske, at pressen overhovedet intet bgr fa at vide om verserende sager, fgr de er
afsluttede.

Politiken (15/4-1890) bringer i vanlig skgnlitterer stil et sammendrag af begivenhedsforlgbet.
Samme dag kan Socialdemokraten oplyse, at Meyers mord ner var blevet opklaret langt tidligere,
nemlig da tgnden med Meyers lig skulle hejses fra Philipsens fabrik ned pa den vogn, der skulle
fragte den til speditionskontoret. Der star: "Ved Afsendelsen af Meyers Lig havde der nar handt et
Uheld, idet Fustagen var paa Nippet til at falde ned paa Stenbroen fra Elevatoren. Var det sket og
Fustagen gaaet itu, havde Mordet varet opdaget med det samme." Desuden bringer avisen et brev,
som Philipsens karl, hr. Bringelsen, har skrevet som svar pa Nationaltidendes fornermende
bemarkninger. Brevet er yderst velformuleret, og her forsvarer karlen sig, idet han ikke havde haft
mistanke til Philipsen. Fgrst da mistanken kom frem offentligt, huskede han pa de aflagte frakker og
fustagen, der var sendt til New York, og gik selv til politiet med disse oplysninger. Bringelsen
slutter: "Mit Vidnesbyrd har altsaa ikke veret ganske uden Betydning i denne Sag, og jeg tror ikke,
at jeg har baaret mig mere "indskraenket" ad, end enhver anden i mit Sted vilde have gjort."
Socialdemokraten (16/4-1890) angriber pa baggrund af karlens udtalelser nu politiet. Karlen havde
pantsat Meyers vinterfrakke, men politiet havde ikke gjort sig ulejlighed med at lede efter Meyers
ejendele hos byens marskandisere og pantelanere. Socialdemokraten skriver, at "i hvert Fald har
Politiet ikke paa dette vigtige Punkt vist sig Situationen voksen." Angrebet pa politiet fylder det
meste af artiklen, men man nar dog en passant at navne, at Meyers lig er fundet i fustagen i New
York. Nationaltidende (morgen 17/4-1890) forsvarer dog politiet ved at sige, at politiet ikke var
opmearksom pa Meyers pantsatte vinterfrakke, idet frakken fgrst blev pantsat tre maneder efter
mordet. Socialdemokraten (17/4-1890) treekker pa denne baggrund sine beskyldninger mod politiet
tilbage.

Socialdemokraten (23/4-1890) anvender Meyers mord som udgangspunkt for en diskussion af
klassekamp og krig. Avisen henviser til rige fabrikanter, grever og andre arbejdsgivere, der lader
deres ansatte arbejde sig ihjel, og der trekkes paralleller til krig, hvor brave soldater under grufulde
pinsler bliver sendt i dgden af udspekulerede krigsherrer. Socialdemokraten afslutter med at skrive:
"Det er denne Lighed mellem Enkeltmordet og Massemordet, og denne Forskel i den almene
Opfattelse af disse Forbrydelser vi vil have frem. Er denne ene Morder Genstand for Folks Afsky
og Lovens Straf, saa bgr den anden ogsaa vare det." Det er et interessant og politisk spraengfarligt
emne, Socialdemokraten tager op, men ingen af de andre aviser gnsker gjensynligt at diskutere det.

Politiken (27/4-1890) tager et spgrgsmal op, som andre blade, herunder Dagbladet (26/4-1890),
allerede havde rejst; nemlig om Philipsen bgr henrettes. Politiken skriver: "Igaar oplyste Dagbl., at
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lige siden den noget mislykkede Henrettelse i 1882, dengang Bgdlen Seistrup i fire omgange
huggede Anders Sj@ll@ender ihjel, har veret paa det Rene med, at vi maa reformere vor
Henrettelsesmaade." Antallet af hug, som Seistup gav Anders Sjell@nder, er ganske vist for stort,
men avisen fortsetter ufortrgdent: "Nu igen at lade Nogen henrette af den klodsede Seistrup, vil
Dagbl. derfor paa ingen Maade gaa med til." Politiken beretter, at Dagbladet gnsker henrettelse med
gkse pa offentligt sted udskifte med henrettelse med faldgkse i en feengselsgard. Politiken
kommenterer ikke selv dette gnske, men ma formodentlig have samme overbevisning, da
Dagbladets artikel sa ngje er afskrevet. Socialdemokraten (27/4-1890) angriber dog Dagbladet og
skriver, at avisen "er i den Grad bleven smittet af Hgires Provisoriesyge, at Mordet har givet
Anledning til at forlange et nyt Provisorium. Det er en provisorisk Lov om Halshugning, det
treenger saa haardt til (...) Ved en ny Lov forstaar man i Hgire snart ikke andet end et Provisorium."

Berlingske (morgen 28/4-1890) beretter om Philipsens konfrontation med gerningsstedet.
Berlingske bider merke i, at han "var rolig og fattet, idet han var fuldstendig forberedt." Ogsa
Politiken samme dag n&vner, at "Philipsen gensaa med paafaldende Sindsro sin tidligere Fabrik, der
havde varet Skueplads for hans grufulde og skeebnesvangre Forbrydelse."

Nationaltidende (aften 9/5-1890) bringer en interessant notits, hvori der star, at Philipsens
konkursbo skal "tage Bestemmelse om Salg underhaanden af en Boet tilhgrende Tgnde." Politiken
(14/5-1890) kaster lys over sagen ved at fortzlle, at tgnden er den, som Meyers lig har befundet sig
i, og at ejeren af Dyrehavens Panoptikon, William Stein, har tilbudt kr. 2.000 for at kgbe den til
fremvisning med en deri anbragt voksfigur. Tilbudet bliver afvist, idet politidirektgren ikke vil give
tilladelse til fremvisning af tgnden.

Berlingske (aften 14/5-1890) beretter, at Meyers lig er ankommet med dampskibet "Norge", og at
Philipsen nu skal konfronteres med liget. Ogsa Socialdemokraten (15/5-1890) bringer historien,
men her som reportage, da en af avisens medarbejdere har fulgt ankomsten og "det derpaa fglgende
sp@ndende Drama fra fgrst til sidst". Reportagen indeholder bl.a. en l&ngere beretning om
opdagelsen af rebet om Meyers hals, og hvorvidt det er brugt til at kvaele ham eller at hejse liget op
i tgnden med. Philipsen havder det sidste, men Socialdemokraten tror det fgrste. Da Philipsen
fastholder sin historie ved konfrontationen med liget, skriver Socialdemokraten: "Alt dette viser sig
nu at veere Lggn. Ja, selv med Liget for sine @jne stod Morderen i Gaar efter al Sandsynlighed og
1gj." Socialdemokraten afslutter sin lange reportage med i en hel spalte at fordgmme politiet.

Ogsa Politiken (15/5-1890) bringer en lang reportage om ligets ankomst. Denne reportage er
meget detaljeret og meget personligt med brug af ord som "vi", "os" og "vores", f.eks. "En
Toldembedsmand, hvis Ansigt er os ubekendt, raaber." Desuden anvendes mange spgrgsmal, sa
som "Hvem skulde hente Kassen?" for at ggre reportagen mere levende, samt slaende overskrifter
sa som "En Bombe!", da man skal beskrive fundet af rebet om Meyers hals. Politiken oplyser
forgvrigt, at tanden med Meyers lig blev slaet i stykker, sa den dermed ikke kunne salges til Hr.
Stein 1 Dyrehaven, og herefter beretter man malende om Philipsens konfrontation med liget: "Han
farer sammen. Han ser Strikken. Han skalver. Han segner og maa holdes oppe...dette Syn er
ubeskriveligt: Morderen foran Legemet, der forpester Omgivelserne med sin Stank." Politiken
afslutter med et ironisk hip til politiet. Efter obduktionen gennes pressen ud i garden, hvor
stiftelsens inspektgr meddeler, at "Han af Politiet havde faaet strenge Ordrer om den mest absolutte
Diskretion. Han lod sig virkelig ikke fritte. Ikke for et Ord. Hvad Inspektgren angaar, siger vi
Politiet vor @rbgdige Kompliment!" I hele denne artikel anvender Politiken saledes igen sin vanlige
litteraere stil, hvilket ggr, at oplysningerne synes meget utrovardige. Nationaltidende (morgen 15/5-
1890) bringer ligeledes en udfgrlig reportage om ligets ankomst. Som Politiken haelder man her til
en "vi"-orienteret stil for at ggre reportagen personlig, hvilket normalt ikke er kendetegnende for
Nationaltidende, og ogsa her fordgmmes politiet.
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I de kommende dage er det iser spgrgsmalet om rebet, der optager pressen. Generelt er man enige
om, at Philipsen har kvalt Meyer med det, kun Berlingske tror pa Philipsens forklaring om, at det
kun er brugt til at hejse liget op i tonden med. I Berlingske (morgen 16/5-1890) hedder det saledes:
"Hvad der kunde tale for Forklaringens Rigtighed, er Rebets Korthed. Det har nemlig kun en
Laengde af 75 Centimeter eller lidt over en Alen, og det synes ikke let at faae et saadant Reb med
Rendelgkken over Meyers Hoved i hans levende Live." Grunden til at rebet bliver sa vigtigt er, at
hvis det er brugt til at kvele Meyer, er der tale om et overlagt og planlagt mord og ikke, som
Philipsen havder, en pludselig indskydelse. Socialdemokraten er overbevist om, at mordet var
planlagt. I Socialdemokraten (16/5-1890) gar man til den yderlighed at ops@ge assessor Kattrup og
overbetjent Klein for selv at afprgve rebet: "Vi prgvede saa skiftevis, hvor stor Vanskelighed der
var forbundet med at slynge den om Halsen paa en Mand, og om det kunde ggres inden man fik Tid
til Modstand." Det makabre i situationen - at politiet og pressen sammen leger med det reb, der har
ligget om Meyers hals - er Socialdemokraten blind for, men navner dog, at "vi har altsaa varet i
den ret ejendommelige Situation at have puttet Hovedet gennem den Rendelgkke, der uden Tvivl
gjorde det af med Meyers Liv." Socialdemokraten fastholder, at rebet er mordvabenet, idet avisen
mener, at rebet har veret 6 tommer l@ngere, fgr det blev hardt og stift af at ligge i den leskede kalk.
Socialdemokraten navner ogsa, at deres referat fra konfrontationen med liget var "fuldsteendig
korrekt, uagtet at vi ikke havde Avtoriteterne at takke derfor”, og den griber Berlingske (aften 16/5-
1890), hvor politiet atter tages i forsvar. Her siger Berlingske, at det er nemt at forklare, hvorfor
politiet intet har meddelt om f.eks. ligets ankomst til Kgbenhavn, fordi dette "vilde have medfgrt, at
det Hele, paa det Standpunkt vor nuvarende Presse befinder sig, vilde vere blevet meddelt
Offentligheden", og at dette ikke er hensigtsmassigt, da "vor Retspleie ikke er Offentlig."3 ’,

Politiken (19/5-1890) bringer en gennemgribende reportage om Meyers begravelse, og i Politiken
(23/5-1890) berettes om overrabbiner David Simonsens besgg hos Philipsen i cellen.
Socialdemokraten (26/6-1890) nevner et besgg af Philipsens hustru i cellen, men herefter bliver
pressen tavs om sagen frem til domfaldelsen i marts 1891.

Efter dommen bringer Berlingske (aften 14/3-1891) en to sider lang artikel om sagsforlgbet,
Philipsens baggrund og hans mentale tilstand, der blev vurderet til at vare normal.
Socialdemokraten (15/3-1891) bringer to artikler om Philipsens dom, hvoraf den ene omhandler
sagsforlgbet, og den anden er en diskussion af dgdsdommen. Socialdemokraten skriver: "Det
Spgrgsmal, der overalt 1gb blandt de mange Mennesker, som overvarede Domsafsigelsen, var
selvfglgelig: om Dgdsdommen vil blive eksekveret eller ej." Det er Socialdemokraten overbevist
om, at den vil. Avisen mener ikke, at kongen kan benade Philipsen, for "Hvis Hgjesteret indstiller
Philipsen til Benaadning, vil de nemlig veere omtrent ngdt til at indstille alle fremtidige Mordere til
det samme." Pa den baggrund opsgger Socialdemokraten skarpretter Seistrup for at hgre, om
Philipsen vil blive aflivet med gkse eller guillotine: "Han fortalte os, at der fandtes ingen Faldgkse
her i Landet." Socialdemokraten tegner et sympatisk portrat af den tidligere sa udskeldte og
forhadte skarpretter.

I tiden mellem kriminalrettens dom og afggrelsen 1 Hgjesteret er det is@r Avisen, der beskaftiger
sig med sagen. Her skal n&@vnes Avisen (26/6-1891), idet den bringer hele fire artikler om sagen og
desuden bergrer mange af de "sidehistorier", som sagen affgdte. Avisens fgrste artikel oplyser om
forskellen pa overlagt og ikke-overlagt mord, idet det er dette spgrgsmal, som Hgjesteret skal tage
stilling til. Kriminalretten har allerede dgmt Philipsen for overlagt mord, idet den "har taget Hensyn
til, om Forbryderen har handlet med fuldt Herredgmme over sine Nerver og Sandser, om han har
udfert Forbrydelsen med koldt Blod, eller om han har forgvet den i nerveus Ophidselse."
Kriminalretten mente det fgrste, nu er det op til Hgjesteret at afggre, om dette er korrekt. Avisens
anden artikel handler om, hvorvidt Philipsen havde medskyldige. Her angriber man dagbladet

> Retsplejen blev forst offentlig med retsplejeloven af 1916.
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Kgbenhavn for at vedblive at hevde dette. Avisen skriver: "Selvfglgelig har den Philipsenske
Mordsag ikke kunnet undgaae at stte livlige Fantasier i Bevaegelse. Uagtet Sagen i og for sig
syntes sensationel nok, var man ikke tilfreds.". Avisen afviser Kgbenhavns pastande ved i
forskellige scenarier at pavise det tabelige for Philipsen i at have en medskyldig. Tredje artikel
handler om "en merkelig Erklering, der er fremkommet af Rabbiner Simonsen." Denne erklering,
der blev forelagt Hgjesteret, gar ud pa, at Philipsen som menneske har vakt rabbinerens sympati, og
at han mener, "at der er et gabende Svaelg mellem Mennesket og Morderen Philipsen, at Drabet
ligger udenfor hans moralske Cirkel m.v." Artiklens skribent, der underskriver sig "Jurist", mener
dog, at denne erklering ikke vil komme til at betyde noget for sagens udfald. Sidste artikel er et
stenografisk referat af sagen i Hgjesteret. Her fortalles udover begivenhedsforlgbet ogsa om
Philipsens opvakst og baggrund. Desuden star der, at han er "opdraget indifferent i religieus
Henseende og maa antages ikke at vere upaavirket af den saakaldte moderne Literatur." Her
hentyder man til, at Philipsens yndlingsroman er Dostojevskijs "Raskolnikov" ("Forbrydelse og
Straf"), hvis livssyn Philpsens synes at dele. At Avisen genopdager denne information er
interessant, idet man i den kommende tid i pressen begynder at diskutere, hvorvidt det er
Dostojevskijs skyld, at Meyer er blevet slaet ihjel!

Efter dommens stadfastelse i Hgjesteret vender Politiken (2/7-1891) tilbage til spgrgsmalet om
offentlig henrettelse ved i forbindelse med Philipsens sag at trykke en bloddryppende
gjenvidneberetning af Anders Sjellenders henrettelse. Herefter tager Politiken (5/7-1891) ligesom
andre dagblade fat pa at diskutere Dostojevskijs skyld. Her star: "At den russiske Forfatter
Dostojewski har Skylden for Meyers Mord, derom er der i velsindede og rettroende Hgjreblade
ingen Tvivl." Politiken er af en anden mening. Man skriver: "Overhovedet tgr man vistnok fastslaa
som en Kendsgarning, at alt i denne Verden, Kunst, Filosofi, Religion, Politik, Blade, Literatur kan
avle Forbrydelser og Galskab hos dertil egnede Individer. Skal man da give Kunsten, Religionen,
Filosofien, Politiken, Bladene og Literaturen Skylden? Skal alt dette udryddes af Verden for at
beskytte svaghjernede, moralsk ubefestede og let paavirkelige Individer? Dette Spgrgsmaal
adresseres til de Filosofer og Psykologer, der i denne Tid har sggt at bevise den moderne Literaturs
Fordarvelighed ud fra Philipsens Mord paa gamle Meyer." En diskussion af dette spgrgsmal kunne
have varet interessant, men desvarre bliver den ikke rejst. Politikens artikel s@tter punktum for
sagen, da de fire her anvendte dagblade knap kommenterer sagens afslutning og dermed Philipsens
benadning. Benaddningen ma da ogsa vere kommet som en overraskelse og ikke mindst skuffelse,
is@r for Socialdemokraten.

Omtalen af sagen om Meyers mord virker i pressen temmelig rodet, fordi der i starten er sa mange
ubekendte faktorer, og fordi man senere hen ikke ved, hvilke detaljer det er vasentligt at legge
vagt pa.

Politiken valger at se det hele som en kriminalroman, hvorfor de oplysninger, som avisen giver,
narmer sig fiktion, idet man selv digter videre pa historien. Nationaltidende holder sig til det sikre,
idet man knap n@vner begivenheden, men hvor omtale endelig finder sted, kreenger man over 1
samme litteraere stil som Politiken. Berlingske er som altid mest saglig, men bruger dog mere krudt
pa at forsvare politiet end pa at omtale sagen, sandsynligvis fordi man pa denne avis har en
overbevisning om, at offentligheden intet bgr vide om igangvarende retssager, fordi disse sa kan
blive forplumrede. Endelig er der Socialdemokaten, der slet ikke ved, hvilket ben den skal sta pa i
denne sag. Man vil sa gerne kritisere politiet, men da der ikke rigtig er nogen reelle kritikpunkter i
denne sag, ma man skifte til en anden taktik. Man forsgger at fa mordet koblet sammen med
klassekamp og social uretfeerdighed, men ogsa dette mislykkes mere eller mindre. Generelt kan man
sige, at Socialdemokraten pa denne made kommer til at bruge tid og spalteplads pa emner, der til
tider er yderst fjerntliggende fra sagen i stedet for at give l&serne indblik i, hvad der virkelig skete i
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forbindelse med Meyers mord. Pa denne made bliver Socialdemokratens dekning mindst ligesa
utroverdig som Politikens.

Ligesom pressen var ogsa viseproducenterne s@rdeles produktive i forbindelse med mordet pa
Meyer, hvorfor det har vaeret muligt at finde elleve viser om begivenheden. Syv af disse viser er
Strandbergviser, der alle er handlingsmattede, men holdt i et lyrisk sprog, hvilket ogsa stgttes af
melodivalget. Is@r i de fgrste tryk er handlingen dog narmest fiktiv. Mordet paa Kontorbud Meyer
(SDUB), der er signeret "Peter Petersen Lejlighedsdigter”, indledes og afsluttes med en lyrisk strofe
om laster, ska&bne og straf, hvilket indrammer to strofer, der kort forteller om begivenheden. Mere
interessant er den medfglgende beretning, idet Strandberg her har opdigtet adskillige af sine
oplysninger. Saledes star der, at Philipsen pa forhand havde planlagt mordet, at tgnden med den
leeskede kalk allerede var forberedt, inden Meyers ankomst til Philipsens fabrik, samt at Philipsen
efter mordet parterede Meyer ved hjalp af en gkse, en sav og en kniv. Ogsa navnet pa det firma,
som tgnden blev sendt til, har Strandberg selv fundet pa. Strandberg kalder firmaet Philips Brothers
og ikke Berford Brothers, som var den egentlige modtager. Dog er Strandberg overbevist om, at
Philipsen kvalte Meyer med h@&nderne.

Kontorbud Meyers Mord (SDUB) er bygget op ligesom den foregaende vise, dog er der her to
indledningsstrofer og syv episke strofer med handling. Strandberg er nu blevet klar over, at Meyer
ikke var blevet parteret, men ellers gentager bade vise og beretning de samme usandheder som i det
forste tryk. I beretningen hefter Strandberg sig her isa@r ved, at "Near var Forbrydelsen bleven
opdaget, da Tgnden skulde hejses ned i Gaarden, idet Surringen var ved at glide af, og Tgnden vilde
da vare knust mod Stenbroen og Indholdet kommet tilsyne." Denne detalje gar viseproducenterne
meget op i til trods for, at den knap var n@vnt i pressen.

Den tredje vise, Tgnden med Meyers Lig (SDUB), har en anderledes opbygning end de
foregaende. Her starter Strandberg med fire episke, handlingsmettede strofer, der efterfglges af fire
lyriske, der fiktivt behandler Philipsens tilstand i feengslet. I strofe otte hedder det saledes:

Kun Morderen kan ej Freden fange,

I Fengslet stirrer ved Nat han bange

Paa Skraekkens Syner, som for ham staa,
Han sukker: "Hvordan skal Fred jeg faa?"

Ikke nok med at Strandberg lzgger ord i munden pa Philipsen, han pastar ogsa, at Philipsen ikke
kan finde fred. Fra pressen ved man dog, at Philipsen gjorde et meget roligt indtryk efter sin
arrestation, at han sov og spiste godt og talte muntert med sine fangevogtere. I den medfglgende
beretning skriver Strandberg igen om, at tgnden near var blevet knust, da den skulle hejses ned i
garden, og uden at meddele at man tidligere har givet fejlagtige oplysninger, skrives der om liget, at
"I gvrigt bar Legemet ikke spor af Vold."

Den skreekkelige Tondes Ankomst (DFS) er opbygget af en lyrisk indledningsstrofe og syv episke
strofer. I strofe fire star der:

Et Reb om Halsen skued man,

Det skrekked Morderen paa Stand,
Nu saae man grant, at ej hans Haand
Gav Dgden, men det stramme Baand.
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I den medfglgende beretning, der omhandler ligsynet, tilbagetreekker Strandberg ligeledes sin
pastand om, at Philipsen har kvalt Meyer med handerne, og det famgse reb beskrives - fejlagtigt -
idet Strandberg har gjort det dobbelt sa langt, som det i virkeligheden var.

Morderen Philipsen dpmt til Dgden (PV) er udelukkende lyrisk. Her fabulerer Strandberg over
forbrydelse og straf under devisen Guds vilje ske, for som der star i strofe seks, hgrer haeevnen
Herren til. Den medfglgende beretning handler om Hgjesterets stadfestelse af Philipsens dom, og
igen kan Strandberg ikke lade veere med at komme med en ukorrekt oplysning, idet der star: "Af
Lageerkleringen fremgik det, at Philipsen arveligt skulde vare legemlig og aandelig defekt, og
derfor mulig mindre tilregnelig." Som det kan ses af retsprotokollerne, blev Philipsen af legerne
tvaertimod anset for at veere fuldkommen mentalt rask. Beretningen oplyser ogsa, at Hgjesteret har
indstillet ham til benadning, noget som pressen ikke oplyste om.

Den sidste Strandbergvise er Morderen Philipsens Afsked (DFS), der handler om Philipsens
benadning. Denne vise er meget anderledes end de andre, idet den er opbygget, som om Philipsen
selv har skrevet den. I strofe et hedder det derfor bl.a.:

Mig Livet blev givet, Benaadning mig skenket
Snart lukkes jeg ind, hvor kun Kummer er banket,
En Fange for evig en visnende Tral,

Saa byder i Dag jeg da Verden Farvel.

I visen lader Strandberg Philipsen bede om nade og tilgivelse og habe pa, at han med tiden vil blive
frigivet. I den medfglgende beretning hedder det; "For hans Hustrus Skyld maa man glede sig over
Benaadningen, thi Philipsen selv havde visselig ikke gjort sig vaerdig dertil. Men ogsaa for
Fremtidens Skyld tgr man vere tilfreds over Resultatet; det vil vel nu kunne tenkes, at den
modbydelige offentlige Slagtning af Mordere kun maa blive anvendt ved s@rdeles enestaaende og
grusomme Forbrydelser." Dette er et ekko af Strandbergs tidligere modvilje mod dgdsstraf, som
kunne ses i viserne om Anders Sjalleenders henrettelse, men det er ogsa eneste gang, at en
viseproducent kommenterer den megen debat om dgdsstraf, som har huseret i pressen i forbindelse
med mordet pa Meyer. Det er modigt, at Strandberg indtager et sa markant standpunkt dertil, iser
da der i offentligheden syntes at herske et gnske om, at Philipsen blev henrettet. Strandberg
meddeler desuden, at Philipsen vil blive indsat i Horsens Tugthus.

Foltmar har skrevet tre viser om kontorbud Meyers mord. De er alle meget forskellige, men har dog
en vis humor tilfeldes. Den fgrste vise, Mordet i Store Kongensgade (DFS)*, er den mest alvorlige
og episke. Den indledes og afsluttes med lyriske, moralske strofer, der omkranser elleve
handlingsmattede strofer, hvoraf de fem er en optakt til mordet, og de sidste seks handler om
begivenhederne efter mordet. Skgnt begivenheden er sa grusom, som den er, kan Foltmar alligevel
ikke dy sig for at komme med et par vittige bemarkninger, f.eks. i strofe ni:

Og med et raat Forbryder=Sind
Han afkladt blev, det gamle Skind;
Og Karlen gav han Vest og Frak,
Og han blev glad og sagde: Tak;

Den medfglgende beretning holder sig tattere til fakta end Strandbergs beretninger, skgnt ogsa hos
Foltmar indsniger der sig nogle forkerte oplysninger, da det ogsa her pastas, at mordet pa Meyer

3 Kopi af trykket findes som bilag Ig.
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havde varet planlagt over l&ngere tid. Dette tryk er desuden det eneste Foltmartryk med beretning.
De fglgende indeholder udelukkende viser.

Da Foltmar skriver den naste vise, Filipsen forvar Dig, ellers Seistrup ta'r Dig (SDUB), er det
kommet frem, at Philipsen er jgde. Dette tillage pressen ikke stor betydning, men det ggr til
gengeld Foltmar, der her leverer en sterkt antisemitisk vise, om end pa en "humorisktisk" made.
Visen bestar af fire strofer med prosa inden omkvad, og den handler egentlig ikke om noget andet
end Philipsens mulige benadning. Visen er udelukkende skrevet for at ggre grin med Philipsens
jodiske baggrund, og det ggr Foltmar sa snedigt, at han i starten skriver teksten pa "almindeligt"
dansk, men sa snart jgder navnes i strofe to, begynder der er snige sig hvad der skal forestille en
jiddisch accent ind i sproget:

Og alle de Smaa med "Naser" og "Komodeben" de skreg op af fuld Hals, saa Murene
paa Gammeltorv nar var revnet:

"Filipsen forvar Dig,

Ellers Scheistrup ta'r Dig!

Ja, Du bli'er til Scham og Tort, -

Han gjgr Dig et Ho'de kort.

Da praesten’’ nzvnes i strofe tre bliver denne accent mere udtalt - f.eks. skrives der e i stedet for g:
Abraham, Isach og Jakob, fri ham ud af Levens Kleer

I fjerde strofe kgres accenten helt ud, og det siges desuden direkte, at jgderne vil have Philipsen
benadet slet og ret, fordi han er jgde:

Ach wai mir! De stachels Jeder i Rusland! Wenn Filipsen war der, han wilde den blive
flaat lewende och hengt op til Skue for Barbarerne - ach Gott, Filipsen er en riggesles
Fantast, en Dumkopf, en Asen, en Geni; - aber, henret ham ikke - Rosalie, Jakob og
Esther! Lad os anraabe om Barmhjertighed, - Han var af voreses Folk - Isak stem du i
Med

At Foltmar anvender en opbygning med prosa mellem strofe og omkvad ggr, at han far endnu mere
rum til at ggre grin med jgderne. I mine gjne er visen s@rdeles grum og ondskabsfuld, og derfor
heller ikke synderlig troveerdig, men ogsa et godt stykke handveerk, der viser Foltmars sans for
visemageriet.

Foltmars sidste vise, Philipsen bliver ikke henrettet! (KB), har ogsa humoristiske islat, men slet
ikke som den foregdende. Her ngjes Foltmar med at lege lidt med ordene, f.eks. i strofe to, hvor det
om Philipsen hedder:

Det Bud han synded' mest imod,
Var Carl Lunds - det siges jo.

Visen er ellers generelt lyrisk uden handling, men med en m@ngde formodninger og gisninger om
Philipsens tilstand i f&ngslet. Bl.a. postulerer Foltmar, at Philipsen ikke vil komme til at fortsatte
afsoningen af sin dom i fangslet, men derimod pa Bidstrupgaard, idet han ma anses for at vare
sindssyg, og man legger ord i Philipsens mund og lader ham begrade sin skabne.

37 . Can
Overrabbiner David Simonsen.
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Der findes yderligere to viser om mordet pa kontorbud Meyer. Den ene, Kontorbud Meyers Mord i
Kjpbenhavn (UBT), ma - skgnt den er trykt i Trondhjem pa bestilling i J. L. Sundts Bogtrykkeri -
formodes at vere en Strandbergvise. I hvert fald er flere af stroferne identiske med stroferne i
Strandbergs Mordet paa Kontorbud Meyer (SDUB). Til gengld er oplysningerne i den
medfglgende beretning overensstemmende med, hvad der egentlig skete, hvilket den tidligere
Strandbergberetning ikke var. Den sidste vise, Mejers Ligs Ankomst, Landscettelse og Aabning af
Tonden (KB), er trykt pa Henriksens Tryk og udgivet pa Martinsens Forlag. Den er opbygget af en
lyrisk indledningsstrofe efterfulgt af syv episke, handlingsmattede strofer, og gengivelsen af
begivenheden er savel i visen som i beretningen overensstemmende med oplysningerne i
retsprotokollerne - bortset fra at man staver Meyers navn med j 1 stedet for med y.

Som man kan se, koncentrerer viseproducenterne sig langt mere om den egentlige begivenhed, end
pressen gjorde det. Viseproducenterne har ikke sa mange svinkearinder, de eneste er Strandbergs
kommentar til dgdsstraf og Foltmars antisemitisme.

Viseproducenterne leegger altsa vagten mere pa den egentlige sag, end tilfeldet var det med
pressen. Hvad der for dagbladene syntes det mest vigtigste, nemlig Dostojevskijs indflydelse,
politiets arbejde og det faktum, at Philipsen ikke virkede som en morder, n@vnes stort set ikke af
viseproducenterne, men de havde selvfglgelig ogsa den fordel, at de fgrst skrev om sagen, efter
morderen var fanget, sa her var ingen grund til at neevne disse oplysninger. Som det tidligere kunne
ses, skyldtes pressens forvirring jo i hgj grad, at sagen i lang tid var et mysterium, sa pa denne made
virker pressen mere uafklaret end viserne.

Skgnt viseproducenterne ofte kommer med ukorrekte oplysninger, virker bade viser og beretninger
mindst ligesa troveerdige som presseomtalen, hvilket ikke siger meget, idet ogsa pressen kom med
gisninger, lagde Philipsen ord i munden o.s.v. I denne sag ma begge parter derfor siges at vere
tvivlsomme nyhedskilder, maske med undtagelse af de to sidste visetryk, der klart og praecist
beskriver handelsesforlgbet.

Saledes ma man konkludere, at visetrykkene i denne sag generelt er hverken verre eller bedre
nyhedsformidlere end dagbladene, men at enkelte tryk dog er mere troverdige end pressen.

4.8 Bearneslagteriet i Elbagade

Sagen om bgrneslagteriet i Elbagade kan forekomme lidt speciel i denne sammenh@ng, idet politiet
mgrklagde sagen overfor pressen, sa meget af det retslige efterspil ikke blev nevnt. Desuden findes
der i dag kun forhgrsprotokoller om sagen. Den har eksisteret som padgmt sag hos Landsarkivet for
Sjelland, Lolland-Falster og Bornholm, men er ligesom sagen om restauratgren og jordemoderen
fra 1877 blevet kasseret. I forhgrsprotokollerne n@vnes der naturligvis intet om sagens udfald,
hvorfor oplysninger om dette har mattet hentes fra dagspressens sparsomme omtale. Pa grund af de
manglende retsprotokoller og politiets mgrklaegning er store dele af sagsforlgbet dog i dag
udokumenterede.

I Elbagade 9 i Kgbenhavn boede den ca. 50 arige plejemor Ane Marie Rasmussen tillige med sin
tyve ar yngre sgster, diakonissen Maren Rasmussen, og den 17 arige tjenestepige Laura Dagmar
Laursen. De passede mod betaling plejebgrn, der var fgdt af enlige mgdre, og tog sig af
barselskvinder, der fgdte i dglgsmal. For sine tjenester tog plejemoderen gerne et engangsbelgb pa
op til kr. 500, og hun havde som regel to barselspatienter og fem-seks bgrn boende, skgnt hun kun
havde polititilladelse til tre bgrn. Blandt plejemoderens bgrn var der en stor overdgdelighed, sa da
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en tjenestepige, Anna Marie Andersen, flere gange blev nagtet at se sit sgn, angiveligt fordi han var
sendt pa landet, fik hun mistanke om en forbrydelse og gik til politiet.

Ifglge forhgrsprotokollerne tog politiet hen til Elbagade den 23. september 1890, men fandt ikke
plejemoderen hjemme. I stedet arresterede de sgsteren Maren og gav tjenestepigen Laura besked
om, at plejemoderen skulle henvende sig pa stationen. Fgrst senere pa dagen sendtes der atter politi
til Elbagade for at afvente plejemoderens ankomst. Politiet ventede hele natten pa plejemoderen
sammen med Laura, bgrnene og barselskvinderne, og i dette tidsrum gennemsggte de ejendommen.
I keelderen fandt man i en zinkbalje dekket med tang de forradnede rester af et barnelig, og i
ejendommens renovationskasser, der var sendt til Jagtvejens losseplads, 1a ligeledes liget af et barn.
Dette blev dog fgrst fundet dagen efter, den 24. september, og samme dags morgen fandt en
vagtpatrulje pa sin runde pa Smedelinien liget af en kvinde, der havde hangt sig i sit sjal i et tre.
Det var plejemoderen Ane Marie Rasmussen.

Tjenestepigen Laura, der ogsa to ar tidligere havde vaeret i sgstrenes tjeneste, da de drev en
lignende virksomhed 1 Wesselsgade, blev den 25. september tilbageholdt af politiet, og hun kunne
oplyse, at hun kendete til flere af disse plejebgrns dgd, men hun havde ikke varet klar over, at
bgrnene blev myrdet. Dette bekreftedes af sgsteren Maren, som ogsa fortalte, at plejemoderen fik
sine bgrn af jordemoder Adelaide Franisca Amalie Jantzen Madsen i Ravnsborggade 8. Jordemoder
Madsen blev arresteret, og det fremkom, at hun igennem Berlingske Tidende havde tilbudt unge
piger logi fgr, under og efter fgdslen. Da de fleste af disse piger var af fin familie eller var blevet
frugtsommelige med hgjtstaende mend, pressede jordemoderen dem for penge. De bgrn, hun ikke
selv havde plads til, blev videregivet til plejemoderen i Elbagade, indtil der ikke var flere penge at
fa ud af foraeldrene. Maren oplyste, at hende sgster, plejemoderen Ane Marie Rasmussen, igennem
tiderne udover sin adoptivsgn August havde haft tolv plejebgrn, hvoraf de syv var blevet drabt med
opiumsindsprgjtninger, nar foraldrene ikke l&ngere kunne betale. Dgdsfaldene blev af foraeldrene
hemmeligholdt af frygt for skandaler, sa forst da tjenestepigen Anna Marie Andersen, der ikke
havde et ry i officielle kredse at teenke pa, blev nagtet at se sit barn, kom der skred i sagen. Den 1.
oktober 1890 arresteredes yderligere den islandske l&ege Hans Edvard Moritz Haldorsson
Fridriksson, der drev praksis i Dosseringen 8, og som var laege for bade plejemoderen og
jordemoder Madsen. Det var ham, der havde udskrevet recepterne pa den megen opium, og nu blev
han desuden tiltalt for tre gange at havde udgvet fosterfordrivelse, sidst den 5. september 1890, hvor
den odenseanske modehandlerske Ane Cathrine Jgrgensen fik sat sin fgdsel kunstigt igang to
maneder for tidligt i sgstrene Rasmussens hjem og i deres pasyn. Ane Cathrine Jgrgensen blev
arresteret samtidig med leegen. Laura blev lgsladt i oktober mod, at hun blev i Kgbenhavn under
forhgrerne, og den 10. marts 1891 erklaerede leegen sig skyldig. Den 23. marts samme ar
indrgmmede Maren, at hun selv havde havde slaet to af bgrnene ihjel, nemlig de to hvis lig man
havde fundet. Sagen blev afsluttet den 17. juli 1891, og fire maneder senere faldt dommen. Maren
Rasmussen fik tugthusarbejde i seksten ar, leege Fridriksson fik tre ars forbedringshusarbejde,
jordemoder Madsen fik feengsel pa seedvanlig fangekost i tres dage og Ane Cathrine Jgrgensen fik
feengsel pa vand og brgd i seks gange fem dage.

Det er meget sparsomme oplysninger, man kan fa ud af forhgrsprotokollerne, men dog nok til at
man kan forsta sagen omfang og uhyrlighed. Den vakte i pressen en stor debat om plejebgrns vilkar
generelt, og naturligvis var man her ikke sen til at indga et politisk slagsmal og at viderebringe alle
mulige rygter og gisninger.

Berlingske (morgen 25/9-1890) er fgrst med nyheden. Dette ggres kort og precist, men man
oplyser dog, at plejemoderen "antog kun uden Politiets Tilladelse Pleiebgrn", hvilket ikke er helt
korrekt, da hun som n@vnt havde plejetilladelse til tre. Socialdemokraten (25/9-1890) bringer
ligeledes en artikel om sagen, men den er hverken kort eller saglig. Socialdemokraten ggr flittigt
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brug af verdiladede tillegsord som f.eks. "redselsfuldt", "mystisk", "frygtsomt" og "uhyggeligt".
Det n®vnes, at ved Marens arrestation posterede politiet ikke i1 fgrste omgang en betjent i Elbagade,
og "Politiet synes ikke her at have handlet med tilbgrlig Konduite, sandsynlig har det svaevet i den
Tro, at Sagen kun drejede sig om ulovlig Overskridelse af Plejebgrnsantallet.”, en udtalelse som
Aftenbladet samme dato skarper ved at kalde det "en utilgivelig Kapitaldumhed", at politiet ikke
satte en vagt 1 Elbagade. Ved fundet af bgrneligene og plejemoderens lig anvender
Socialdemokraten (25/9-1890) sparrede typer, f.eks. ved fundet af det andet barnelig, hvor
Socialdemokraten er helt ude i fiktionen: "I en Fart blev Indholdet veeltet ud i Gaarden, og ud paa
Stenene styrtede et 1lille Barnekadaver, der har varet skjult i Kassens Bund."
Barneliget 1a ganske vist i en renovationskasse, men denne stod ikke i Elbagades gard, som
Socialdemokraten havder, men var kgrt pa lossepladsen, hvor den senere blev opdaget. Om Laura
hedder det sig, at hun er "barnlig" og "forfardet ved at erfare, hvilken Mordhule hun uafvidende har
opholdt sig i." Herefter kalder Socialdemokraten konsekvent plejemoderens hjem for en mordhule.
Endelig afslutter man med at opfordre til skarpere kontrol overfor plejemgdre. Politiken (25/9-
1890) bringer en betydelig kortere og langt mere saglig gennemgang af sagen, hvilket er atypisk for
denne avis. Blot n®vnes det, at sagen "taler ikke til Fordel for det saakaldte "Tilsyn for Plejebgrn"",
og at Maren "efter hvad vi senere har erfaret" har aflagt "delvis Tilstaaelse om, at de to Bgrn er
kvalte af Plejemoderen." Dette er ikke korrekt, idet bgrnene blev slaet ihjel med opium og ikke af
plejemoderen, men af Maren selv.

Socialdemokraten (26/9-1890) bringer en ny, lang artikel, i hvilken det bl.a. hedder sig, at sagen
har faet "adskillige "bedre Folk" til at ryste, Folk som har haft Raad til at give den umenneskelige
Plejemoder et Par Hundrede Kroner én Gang for alle for at tage sig af et Barn, hvis Fgdsel efter den
nu geldende kristelige Samfundsmoral betragtedes som en Skam, og som derfor maatte skjules.".
Her nar man altsa at fordgmme den kristne samfundsmoral, der ggr bgrn fgdt uden for @gteskab til
noget syndigt; en moral som "bedre Folk" har ansvaret for, og som de nu lider under. Endelig
skriver man, at det andet barnelig blev fundet pa dagrenovationens losseplads, men man dementerer
ikke sit tidligere udsagn om, at liget blev fundet i en skarnkasse i garden. Derved giver man leserne
det indtryk, at her er tale om tre lig, idet man ikke na&vner, at liget pa lossepladsen er identisk med
liget i garden.

Politiken (26/9-1890) er nu tilbage i vanlig stil og bringer en tosiders artikel fuld af sladder, rygter
og gisninger under overskriften "Masse-Mordet". Ikke uinteressant n&vner man, at "i Lgbet af den
sidste Maaned tilkaldtes ofte Legen", og at hans navn er Dr. M. H. Fridriksson fra Ngrrebro. Man
bringer nu Marens forklaring, i hvilken det hedder sig, "at Politiet ikke, da det medfg@rte s@steren til
St. Kongensgades Politistation, efterlod en Betjent for at arrestere Madam Rasmussen, er andet
Steds blevet anset for en Fejl. At der ikke foreligger noget Fejlgreb vil man nedenfor se af vort
Referat." Politiken siger nu, at fordi plejemoderen allerede havde hangt sig, var der ingen grund til
at anbringe politi i Elbagade, og saledes glemmer Politiken i sin iver efter at modsige
Socialdemokraten og Aftenbladet, at politiet pa dette tidspunkt intet anede om selvmordet, hvorfor
posteringen af en betjent i Elbagade havde varet pa sin plads. Videre gar det i Politiken med Lauras
forklaring, og her mener man, at hun ikke er uskyldig, men blot lader som om bl.a. ved at
frekventere Frelsens Her. I bedste romanstil med Laura som jeg-forteller beskriver Politiken nu,
hvorledes plejemoderen tgmmer en zinkbalje i renovationskassen og stiller en anden ind i
pigekammeret for derefter at sige til sin s@ster, at hun gik ud for at h@nge sig. Sgsteren bar nu
baljen fra pigekammeret ned i kalderen, og "drevet af demonisk nysgerrighed" gik Laura ud for at
rode 1 renovationskassen, hvor hun fandt et barnelig. Romanstilen fortsatter i beskrivelsen af
arrestationen af jordemoder Madsen, om hvem "man ved mange markelige og mystiske Ting at
fortelle". Hun og plejemoderen havde "stadig s@gt hinanden, dels for at tale om Forretninger, dels
for at fordrive ledige Timer med en lille Passiar - formodentlig en opbyggelig Konversation!",
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skriver Politiken. Desuden navner avisen, at da deres reportere var ude for at se ligene pa St.
Johannes Stiftelsen, "traf vi 1 Porten en starkt eksalteret redhaaret Mand. Det var Tjenestepigen
Lauras Fader. Han sggte Datteren overalt. Vi nennede ikke at sige ham, at hun var Arrestant".
Politikens sidste underoverskrift hedder "En radikal Reform", og her sammenligner man sagen med
mordet pa Meyer og konkluderer, at Elbagadesagen "forekommer det os, er tifold grufuldere end
Philipsens vidtbergmte Mord, der dog kun var Mord af enkelt Mand". Man fortzller om plejebgrns
darlige forhold generelt og siger: "Hvor ofte har vi ikke i Politikens Spalter taget dette Spgrgsmaal
frem!"

Avisen (26/9-1890) bringer en tospaltet artikel om begivenheden. Her kaldes plejemoderen "et
kvindeligt Uhyre", og s@rligt opsigtsvekkende detaljer settes med sparrede typer. Aftenbladet
samme aften bringer ligeledes en artikel, og i den hedder det, at en urtekremmer Victor Andersen
har forklaret politiet, at plejemoderen jevnligt henvendte sig til ham for at fa skrevet
begravelsesregninger: "Regningerne var omhyggeligt specificerede: Kiste, Ligtgj, Kranse, Jord,
Sang, Prestens Tale, Kjgrsel, Legeregning - intet var glemt, og det var ganske artige Belgb, den
entreprenante Morderske paa denne Maade indkasserede." Grunden til, at plejemoderen lod
urtekremmeren udferdige regningerne, var, "at hun skrev saa daarligt." Disse oplysninger
dementeres i Socialdemokraten (27/9-1890), hvori man trykker et brev fra urtekremmeren stilet til
redaktgren. Her star: "hele denne Udvikling er Usandhed. Den Assistance, som jeg har ydet Fru
Rasmussen, der handlede hos mig, er, at jeg én eneste Gang, en Lgrdag midt i Butikstravlheden,
skrev paa simpelt Papir et Par Udgiftsposter til en Begravelse." Urtekremmeren kan desuden
oplyse, at belgbet var pa 7-8 kroner. I samme artikel trykker Socialdemokraten ligeledes et brev fra
Lauras far, gartner J. L. Laursen. I det hedder det, at Politiken har "omtalt mig - der er Lauras Far -
paa en i hgj Grad upassende og uskaansom Maade." Her henviser han til, at Politiken har kaldt ham
"steerkt eksalteret", og han skriver, at "jeg mener, at det er mindre pant af Bladet at ggre Nar af mig
i min Sorg over, at min Datter har levet i Madam Rasmussens Hjem." Endvidere mener han, at
"med Hensyn til, hvad Bladet forteller om min Datter, saa tgr jeg paastaa, at hun er aldeles uden
Medskyld." Han fortaller desuden, at Laura er "af noget sveekkede Aandsevner, hvilket hidrgrer fra
en svaer Sygdom."

Politiken (27/9-1890) tager hurtigt sagen op, det er avisen faktisk ngdt til, for Lauras far opsgger
den, og Politiken skynder sig at meddele, at "Gartner Laursen, en midaldrende Mand, der gjorde det
allerfordelagtigste Indtryk, var, som man let kan tenke sig, dybt nedbgjet over, hvad der var hendt
hans Datter." Dog treekker avisen ikke sin pastand om Lauras medskyldighed tilbage. Samme dag
har Politiken ogsa besgg af 1&gen Fridriksson, hvor det er ham "om at ggre at faa fastslaaet, at han
ikke havde haft noget intimere Kendskab til Fru Rasmussens Plejebgrns-Menage". Fridriksson
oplyser, at et par bgrn hos fru Rasmussen var dgde af naturlige arsager, bl.a. et i forbindelse med en
besverlig forlgsning med tang, og at han havde udstedt dgdsattesterne i overensstemmelse dermed.
Desuden var Fridriksson ikke den eneste l&ge, som plejemoderen havde benyttet, andre var Dr.
Does i Wesselsgade og jernbanelagen Dr. Sonne, der ligefrem havde varet hendes pensionzr,
inden han flyttede til Arhus. Resten af Politikens lange, tosiders artikel handler om plejebgrns vilkar
generelt, og her star Hgjre for skud som politisk ansvarlig.

Avisen (27/9-1890) forteller under overskriften "Oppositionspressens Rgverhistorier. De nggne
Fakta", at de selv "nggternt og udtgmmende refererede Alt, hvad der var sket", hvorimod "flere
Blade - naturligvis med Oppositionen i Spidsen - havde igaar bragt alenlange mere eller mindre
"brasilianske Referater" om Sagen". Avisen mener - ikke ukorrekt - at oppositionsbladene intet kan
vide om de impliceredes udsagn, idet forhgrerne endnu ikke er begyndt. I sgndagsudgaven af
Avisen (28/9-1890) refererer man derfor selv ivrigt til de nu pabegyndte forhgr, iseer da Maren
indrgmmer, at "to Bgrn vare dgde efter Indsprgjtning med Opium". Avisen, der tidligere har varet
Maren mildt stemt, mener nu, at hun ikke blot var medvidende om mordene, men medskyldig.
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Nationaltidende (morgen 29/9-1890) omtaler sagen for fgrste og eneste gang ved i en notits at
skrive, at Maren har tilstaet kendskab til mordene, og at jordemoder Madsen neagter sig skyldig.
Socialdemokraten (29/9-1890) n@vner, at man har fundet opium ved en husundersggelse i
Elbagade, og samme dag tordnes der i Berlingske (aften 29/9-1890) mod oppositionsbladene, hvis
dekning af sagen "er aldeles uauthentisk". At man selv tidligere er kommet med en "uautentisk”
oplysning n@vnes ikke.

Avisen (30/9-1890) kredser stadig om, hvorvidt Maren selv er morder. Endvidere kommer avisen
med en meget interessant oplysning, iser nar man tager i betragtning, at bladet selv mener at dekke
sagen nggternt. Der star: "Sagens Forlgb bliver for gvrigt holdt strengt hemmeligt - og det er vor
Skyld. Vore Meddelelser i Sgndags have i altfor hgi Grad allarmeret Retten. Dens Frygt for, at
Undersggelserne kunne vanskeligggres ved Indiskretioner fra Pressens Side, kunne vi forstaae, men
vi kunne samtidig forsikre, at vi aldrig vilde meddele Noget som helst af vor Viden, der paa
vedkommende Stadium af Sagen kunde legges Politiet eller Undersggelsesdommeren Hindringer
iveien:" Trods Avisens forsikringer er det altsa dens skyld, at man i dag ikke kan fglge sagen i
pressen.

Berlingske (aften 2/10-1890) bemarker i en notits, at Fridriksson er blevet anholdt.
Socialdemokraten (3/10-1890) oplyser ligeledes om anholdelsen og skriver, at den har vakt opsigt,
da "Hr. Fridriksson var Leage for flere stgrre Sygekasser". Politiken (3/10-1890) ngjes ikke med sa
lidt, men erindrer om hans besgg pa redaktionen og kalder ham en "nervgs lille Mand". Desuden
navner avisen, at han var "Madam Rasmussens Lagevidenskabelige Konsulent", at "det er ham,
der har skrevet de talrige Recepter paa Opium, som ved Husundersggelse hos Madam Rasmussen er
kommet for Dagens Lys", og at han har radet flere mgdre "til at sette deres Bgrn i hendes
Pensionat". Ogsa Avisen (3/10-1890) er pa banen med nyheden. Her mener man dog ikke, at hans
anholdelse har noget med Elbagadesagen at ggre, men at han er blevet arresteret for at have
foretaget "paa et offentligt Fruentimmer Fosterfordrivelse."

Politiken (12/10-1890) kan meddele, at Laura er blevet lgsladt mod, at hun bliver i Kgbenhavn
under forhgrerne. Avisen (8/11-1890) meddeler, at "Antallet af begaaede Mord vise sig stadig stgrre
og stgrre, og der forefalder ofte hgist gribende Scener mellem den umenneskelige Pleiemoder og de
ulykkelige Mgdre". Hvordan disse scener kan udspille sig, eftersom plejemoderen jo begik
selvmord tre uger forinden, neevner Avisen ikke, men sadan som artiklen er opbygget, mener man
sandsynligvis Maren og ikke plejemoderen. Jordemoder Madsen omtales fgrst senere 1 artiklen, og
her hedder det sig, at "saavel hun som det kvindelige Uhyre, der i sin Egenskab af Pleiemoder har
saamange uskyldige Ofre paa sin Samvittighed, ere sikkert nu klare over den Skjabne, der venter
dem." Avisen, der hele tiden har sggt at ggre Maren medskyldig, udraber hende nu direkte til at
vere morder, og det pa trods af, at hun fgrst nesten fem maneder senere erklerer sig skyldig i i
hvert fald to af drabene. Efter dette dukker der kun nogle fa artikler op om plejebgrns situation
generelt, og Elbagadesagen na&vnes fgrst igen den 8. november 1891, hvor Politiken,
Socialdemokraten og Avisen kort omtaler domfaldelsen. Berlingske og Nationalitidende verdiger
ikke dommen en linie.

Som det kan ses, havde pressen travlt med at finde ud af, hvem der havde gjort hvad 1
Elbagadesagen, og politiets mgrklegning hjalp ikke i den henseende, hvorfor mange rygter,
gisninger og formodninger blev ophgijet til at vere sandhed. Af de her anvendte aviser er Politiken
efter en spagfardig start langt den mest "kreative", idet man ligefrem holder flere af sine artikler i
romanform. Dog er det maske ogsa den avis, der tager sagen mest alvorligt, idet det is@r er den, der
opfordrer til, at man ser narmere pa plejebgrns forhold med henblik pa at forbedre den. Ogsa
Socialdemokraten getter sig hyppigt til begivenhedsforlgbet og trykker derefter disse gisninger som
sandhed. Berlingske derimod navner knap sagen og ggr det oftest kun for at skelde ud pa
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oppositionspressen. Nationaltidende er nermest ikke-eksisterende i denne sag. Endelig bgr nevnes
Avisen, idet den afstedkom mgrkleegningen, og som pa trods af sine forsikringer synes at vaere den
mest vaerdiladede og upalidelige af alle, bade med sine forhanelser overfor oppositionspressen og
med sin trang til at ggre alle medskyldige - en trang som ogsa Politiken led af i sagens begyndelse.
Man kan derfor konkludere, at med undtagelse af Avisen, er de konservative blade langt mere
famealte og saglige end deres kolleger i oppositionen, hvilket ggr dem mest troverdige, men
samtidig ogsa til en darlig informationskilde, da man stort set intet far oplyst.

Om sagen i Elbagade er der fundet tre visetryk, der ikke lader oppositionspressen noget tilbage hvad
gisninger angar. Viserne er generelt lyriske med en indledende strofe, der skal sla den rette
stemning an, samt en afsluttende strofe med visens morale, og de er alle skrevet pa melodier til
folkelige viser. To af viserne er skrevet af Strandberg, hvoraf den ene, Englefabriken (DFS)38, kun
ganske fa steder nevner den konkrete sag. Visen er pa fem strofer, hvoraf de fire handler om, hvor
synd det er for bgrn, at de sattes i pleje. Kun én af stroferne, den fjerde, neevner sagen, og her star:

Ordet "Pleje" - man veed, hvad det rummer,
Og vi nylig dets Virksomhed saae,

Man erfarer det, og man forstummer,

Naar man n@rmere tenker derpaa.

Spade Lig laa henslengt i en Kelder,
Plejemoderens Haardhed var stor,

Her forgeves Retferdighed gaelder,

Thi den Grumme er flygtet fra Jord.

Den medfglgende beretnings oplysninger om begivenhedsforlgbet er i det store hele korrekte. Dog
anvender den ligesa mange verdiladede tilleegsord som oppositionspressen, og hist og her indsniger
der sig oplysninger uden hold i. Bl.a. hedder det om fundet af det andet barnelig, at man fandt "paa
Bunden af en Latrintgnde endnu et skreekkeligt stinkende Barnelig." Liget er nu i Strandbergs
version flyttet fra renovationskassen til latrinen, hvilket ggr situationen endnu mere uappetitlig.
Ogsa Strandberg gisner om antallet af dgde bgrn: "Hvor mange ere hemmeligt begravne paa
Kirkegaarden?", og glader sig over, at de "tilbagevarende smaa Stakler" nu "maaske ere reddede
fra en forsmadelig Dgd".

I Strandbergs anden vise, Bgrneslagteriet i Elbagade (SDUB), er der kommet mere overblik over
situationen, og Strandberg kan derfor i visen i flere detaljer beskrive hendelsen. Den obligatoriske
indledende strofe skaber en dyster stemning, herefter kommer en strofe om Guds straf, som
plejemoderen ikke kan undga, skgnt hun undgik den jordiske straf, og i midterstrofen, strofe tre,
forteller Strandberg om selve sagen:

Henslengt som Aadsel 1 en Krog
Fandt man de Spades Lig;

Og deres Mg@dre man bedrog,

Og kvalte Barnets Skrig.

Hvor mange Bgrn blev drebt ved Svig,
Helt skjult de bragtes bort,

Der handles dog saa skandelig,

At det er Skam og Tort.

* Kopi af trykket findes som bilag Ih.
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Herefter gar Strandberg tilbage til spgrgsmalet om straf, nemlig de gvrige impliceredes, saledes at
strofe fire kommer til at modsvare strofe to, og endelig afsluttes visen i strofe fem med en morale,
der forteller, at Gud ser alt, hvorfor man ikke kan skjule, at man fgder bgrn i dglgsmal. Visen er
signeret "Akeleje Petersen, Syjomfru". Den medfglgende beretning forteller ligesom den
foregaende nogen lunde sandferdigt om begivenhedsforlgbet. Det naevnes, at Laura "var hellig og
kom i Frelsens Her", hvorefter resten af beretningen tager udgangspunkt i hendes udsagn, idet den
er en afskrift af Politiken (26/9-1890).

Den sidste vise, Den hgist grusomme Pleie-Moder (DFS), er skrevet af Foltmar og har langt flere
oplysninger end Strandbergs. Efter to indledningsstrofer beretter han i de efterfglgende syv om
begivenhedsforlgbet. Sproget er knap sa lyrisk som Strandbergs, og til tider sniger der sig ligefrem
humoristiske undertoner ind. F.eks. hedder det i de to sidste vers af strofe fire og de to fgrste af
strofe fem:

De laa saa stille, teret hen,
Og dgde de, fik hun ny igjen.

Og Ligene blev kasted' hen,
Saa spared' hun Begravelsen;

Ogsa Foltmar slutter med en moralsk strofe, men hvor Strandberg moraliserede overfor kvinder, der
fgdte i dglgsmal, ggr Foltmar det overfor plejemgdre:

Et ansvar hviler sgrgeligt,
Paa den som har forsgmt sin Pligt.

Til visen medfglger kun en ganske kort beretning, der dog nar at komme med ikke sa fa fejlagtige
oplysninger. Bl.a. star der om plejemoderen, at "hun har dels kvalt dem og dels ladet dem
omkomme af Mangel paa Nering."

De tre skillingstryk er alle meget utroverdige, Strandbergs fordi han skriver af efter aviserne uden
at undersgge, om deres oplysninger er sande, Foltmars fordi han lader sin fantasi lgbe af med sig.
Da viserne knapt n@vner selve begivenheden, men derimod 1 rgrstrgmske vendinger beklager
plejebgrns situation i almindelighed og Elbagadebgrnenes i serdeleshed, fremstar beretningerne
dog som den egentlige informationskilde, hvor det kun er Foltmar-beretningen, man ikke kan feste
lidt til.

I forbindelse med Strandbergs afskrift efter aviserne, er det interessant at se, at hvor Strandberg i
de tidligere sager skrev af efter den borgerlige presse, sa er han nu - efter at have sympatiseret med
Socialdemokraten, bade hvad angar dens syn pa Lgnholt og afskaffelse af dgdsstraf - begyndt at
skrive af efter Politiken. Det er, som om Strandberg i trykkene langsomt begynder at stgtte et andet
politisk standpunkt.

Yderligere er det interessant at se, at legen Fridriksson, som pressen viste interesse for, knap er
navnt i skillingstrykkene. Hele hans del af sagen, hans levering af opiumsdraber og de illegale
aborter, han har foretaget, neevnes nasten ikke i skillingstrykkene. Aborterne blev dog ogsa
neddysset i aviserne, sa her har presse og viser vinklet sagen ens.

Som nyhedsmedie dekker viserne dog denne sag mindre tilfredsstillende end aviserne, idet de er
mere fiktive en dagbladene, men til gengeld er beretningerne generelt mere troverdige end pressen.
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4.9 Mordersken frgken Maller er et fuldsteendigt mandfolk

Sagen om frgken Mgller, ogsa kaldet Kana-sagen, handler ligeledes om bgrn, nemlig
bgrnehjemsbgrn. Sagen er en af de mere mearkverdige, ja faktisk er den uden sidestykke i savel
dansk som international kriminalhistorie, og derfor bgr den fortelles fra sin begyndelse, d.v.s. fra
fregken Mgllers fgdsel. Hun kom til verden den 8. oktober 1845 og blev dgbt Frederikke Vilhelmine
Mgller - i daglig tale Vilhelmine. Vilhelmine var en meget mandhaftig pige, og desuden var hun
dybt religigs. Efter sin konfirmation kom hun ud at tjene, dels som fast tyende, dels ved at ga til
hande hos forskellige familier. Hun fik dernast plads pa en pigehgjskole i Kgbenhavn, sa pa en jysk
hgjskole, og endelig blev hun plejemor pa en af bgrnehjemmet "Godthaab"s afdelinger frem til
1881, hvor hun blev ansat som plejemor pa bgrnehjemmet "Kana"s forste afdeling, Strandvejen 39 i
Kgbenhavn.

Om eftermiddagen den 28. februar 1893 dgde ét af bgrnehjemsbgrnene, den 15 arige Volmer
Christian Sjggren, efter fa timers sygdom, uden at afdelingens lege kunne konstatere dgdsarsagen.
Den 3. marts fik bgrnehjemmets bestyrelsesformand, grosserer Mgller Andersen, en henvendelse,
der gik pa, at Vilhelmine muligvis havde haft et usedeligt forhold til Volmer. Bestyrelsen havde
aldrig haft noget at uds@tte pa Vilhelmine, sa den lod henvendelsen ga videre til politiet den 17.
marts. En uge forinden var Vilhelmine blevet indlagt pa kommunehospitalets sjette afdeling til
behandling for forbigaende sindssygdom, sa fgrst ved hendes udskrivelse den 22. kunne hun
athgres, hvorefter hun blev arresteret. Sjette afdelings professor dr. med. Pontoppidan
understregede for gvrigt, at Vilhelmine ikke led af nogen sindssygdom, men blot manglede ro og
sindsligevagt.

Fgrst negtede Vilhelmine, at hun skulle have haft et usadeligt forhold til Volmer, men den 28.
marts 1893 tilstod hun at have udvist uterlig opfgrsel overfor ham, og den 3. april bad hun selv om
at blive stillet for forhgrsdommeren for at tilsta mordet. Desuden tilstod hun sig ogsa skyldig i
uterligt forhold til en anden bgrnehjemsdreng, Marius Christiansen.

Hvad der ifglge retsprotokollerne er sket er dette: I tidsrummet november-december 1888 kom
Volmer, der dengang var 10-11 ar, ofte ind pa Vilhelmines verelse, efter hun var géet i seng. Han
kravlede op i sengen til hende, hvor han 14 i hendes arm, og flere gange havde hun trykket ham ind
til sig og en enkelt gang kysset ham. Fra december 1888 til forsommeren 1889 handte det flere
gange, at Vilhelmine lod Volmer omfavne sig, hvis de traf pa hinanden alene i kgkkenet, men
Vilhelmine endte selv disse kertegn ved i forsommeren at give Volmer en lussing, da han en dag
ville omfavne hende.

I december 1888 havde Vilhelmine ligeledes ladet Marius Christiansen komme op 1 sengen en
morgen og knuget ham til sig, medens han 1a ovenpa hende. Dette skulle ifglge Vilhelmine veere
sket tre gange, men Marius selv havde kun erindring om én gang.

Stort set alle bgrnehjemsdrengene syntes at vide besked med Vilhelmines nare forhold til Volmer,
og ligeledes mentes en ansat, fru L. E. Mockvitz, at vide besked. Hun havde fgrst varet knyttet til
"Kana" som syerske, men blev siden fastansat, og her delte hun varelse med Vilhelmine, hvorfor
hun matte have oververet i hvert fald nogle af Volmers natlige besgg. Bgrnehjemsdrengene, der
tidligere havde elsket Vilhelmine, holdt dog knap sa meget af hende efter fru Mockvitzs ansettelse,
idet hun syntes at pavirke Vilhelmine, iser med hensyn til strengere straffe for deres forseelser.

Vilhelmine havde ikke darlig samvittighed over det, der var sket mellem hende og Marius, idet det
ikke syntes at have nogen skadelig virkning pa hans udvikling, men derimod var hun sterkt tynget
af samvittighedsnag pa grund af forholdet til Volmer. Hun var bange for, at hun havde vakt hans
seksualitet alt for tidligt, og at dette skulle styrke skyggesiderne i hans karakter. I et af de retslige
dokumenter hedder det sialedes om Volmer, at "naar det gjaldt om, at gengive hvad der blev fortalt i
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Timerne eller paa anden Maade bruge sit Hoved, da var han saa d¢d og fravaerende som nogen
kunde vare. Hvad nu Opfgrsel angaar, da var den alt andet end tilfredsstillende, thi der var snart
ikke den Last uden den blev gvet af Volmer." Volmer var bestemt ikke guds bedste barn, og
Vilhelmine mente, at det var hendes skyld. Hun begyndte at lide af nervgsitet og sgvnlgshed og
forspgte endog at bega selvmord ved at kaste sig ned af en trappe.

Hen pa vinteren 1892-1893 bidrog tanken om, at Volmer ved pasketid skulle konfirmeres og
derefter forlade bgrnehjemmet, til at forgge Vilhelmines bekymringer. Hun var bange for, at
forholdet til Volmer ville blive opdaget, ikke blot fordi hun sa ville miste sin stilling og blive palagt
strafansvar, men ogsa fordi det ville vaekke forargelse og derved skade selve bgrnehjemssagen.

Om formiddagen den 28. februar fandt Vilhelmine en medicinflaske indeholdende kloralmikstur 1
sin skuffe. Hun plejede at anvende miksturen mod sgvnlgshed, men nu besluttede hun at sla Volmer
ihjel med den. Flasken indeholdt 7%z gram kloralhydrat. Da der samme dag pa bgrnehjemmet blev
holdt fedselsdagsfest for et at de yngre bgrn, var det nemt for Vilhelmine at halde knap fire gram af
miksturen i Volmers glas med saft, som han drak. Efter et par timer var Volmer sa pavirket af
kloralen, at han matte ga i seng. Vilhelmine fik ham anbragt i et vaerelse, der kunne aflases, og da
hun var bange for, at miksturen ikke skulle virke efter hensigten, pakkede hun to sammenlagte
uldne sengetaepper om den sovendes hoved. Da Vilhelmine efter en halv time atter sa til Volmer,
var teepperne dog skubbet til side, men Volmer havde pa grund af miksturen krampagtige
trekninger. Vilhelmine hentede nu bgrnehjemmets medhjelper, og da de to kvinder kom op i
sovevarelset, 1a Volmer stille og var som dgd. Vilhelmine gik selv efter bgrnehjemmets lege, der
ikke kunne konstatere dgdsarsagen, og som derfor skrev embolia (blodprop) pa dgdsattesten.
Volmer blev begravet pa Vestre kirkegard den 5. marts 1893, men den 28. blev liget gravet op og
underkastet en obduktion. Her fandt man en blodfyldning i Volmers hjerne, men ellers ingen
patologiske forandringer. Det lykkedes ikke at pavise kloralhydrat, men det havde man heller ikke
ventet, da kloral ikke er tilgaengeligt for en kemisk analyse efter sa lang tids forlgb.

Til brug for retten leverede Vilhelmine flere skriftlige vidnesbyrd, bl.a. ét der foregreb sagens
gang. Hun kaldte det "Lidt selvbiografi", og det blev fremlagt for retten i juni 1893. Det starter
saledes: "Dersom jeg skulde give mig selv et navn eller en benavnelse, som jeg mente kunde passe
pa mig og mit liv, sa skulde det vere: dabbeltmennesket, thi, som jeg i det ydre er noget dobbelt,
saledes er jeg ogsa i det indre. Der var tider hvor de mandige, sterke, dadrige krefter blev de
radende, hvor det gjaldt om at fa noget udrettet, der var ogsa andre tider hvor det kvindelige, gmme,
blide, stille og karlige fik overtaget, og jeg vil tilfgje, at de tider var de bedste i mit liv".
Vidnesbyrdet, der er skrevet med en pen skraskrift, men med adskillige stavefejl, tegner et billede
af et poetisk, religigst menneske, der er dybt ulykkelig over den spot, som hendes mandige ydre
fremkaldte. Hun skriver selv, at det, hun trengte til, var forstaelse og karlighed. Endvidere havder
hun, at hun i starten ikke sa mordet pa Volmer som en forbrydelse, men mente, at hun havde sendt
Volmer hjem til Gud. Siden "faldt alle de religigse fantasibilleder, og den nggne virkelighed stod
for mig.", skriver hun.

I forbindelse med retssagen blev Vilhelmine den 29. september 1893 undersggt af retslegen,
professor dr. med. Gadeken og overaccoucher professor dr. med. Stadfeldt, idet Vilhelmine selv
mente, at hun havde haft et usgmmeligt forhold til Volmer, fordi hun var abnormt skabt. Det,
legerne her fandt, kom fuldstendigt til at overskygge mordet. Det viste sig nemlig, at Vilhelmine
var fgdt med abnormt dannede kgnsdele, og misdannelserne var sa voldsomme, at man ved hendes
fgdsel havde begaet den fejl at tro, at hun var en pige. Det var hun ikke. Hun var i virkeligheden en
mand. Kriminalkammeret indberettede det straks til Justitsministeriet, der den 20. december 1893
udferdigede en bevilling for Vilhelmine til for fremtiden at baere navnet Vilhelmi Mgller.
Retslegen oplyste desuden, at de abnormt dannede kgnsdele havde tvunget Vilhelmi ind 1
unaturlige livsvilkar, hvor al naturlig kgnstilfredsstillelse var blevet opgivet, hvorfor han havde
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ringe modstandskraft overfor kgnslige fristelser. Desuden matte Vilhelmis tilregnelighed blive set
under belysning af hans defekter for udgvelsen af kgnslivets funktioner og af den livsfgrelse, han
var fgrt ind pa ved miskendelse af hans kgn samt af hans frygt for, at abnormiteterne skulle blive
kendt. Vilhelmi havde sdledes hele tiden selv varet klar over, at hans kgnsorganer var abnormt
dannede, men han havde dog aldrig haft mistanke om, at han i virkeligheden var en mand.

Vilhelmi Mgller blev den 3. marts 1894 dgmt 1 kriminal- og politiretten i Kgbenhavn. Han fik
faengsel pa vand og brgd i to gange fem dage for uterligt forhold mod bgrn og blev dgmt til dgden
for mordet pa Volmer. Dommen blev anket til Hgjesteret, hvor den blev stadfestet den 22. juni
1894. Vilhelmi blev dog ikke henrettet, idet kongen benadede ham, og dommen blev den 20. juli
1894 @ndret til tugthusstraf pa livstid®.

Nar man laser retsprotokollerne med nutidige gjne, kan man ikke lade vaere med at teenke pa, at en
sadan sag hgjst sandsynligt ikke ville vaere forckommet i dag. Her teenker jeg ikke sa meget pa
Vilhelmis uafklarede kgnsidentitet eller hans strengt religigse opdragelse, der fik ham til at handle,
som han gjorde. Begge disse ting foreckommer i dag. Det, jeg fgrst og fremmest tenker pa, er den
moderne bgrneopdragelse, der ogsa medtanker bgrns seksualitet. Hele sagen havde jo sit
udgangspunkt i, at plejemoderen Vilhelmine lod to af sine plejebgrn sove i sin seng, hun holdt om
dem og kyssede Volmer en enkelt gang. I dag er der n&ppe nogen, der bliver foruroligede for deres
bgrns seksualitet, selvom de lader bgrnene sove i de voksnes seng eller krammer og kysser dem - og
jeg hédber da, at dette ogsa er tilfaeldet pa bgrnehjem. Oprindeligt havde Vilhelmine jo heller ikke
moralske anfagtelser overfor det, hun havde gjort, i hvert fald ikke nar det gjaldt Marius, men
skabnen ville, at det var Volmer, der i1 forvejen havde en lidt anlgben natur, hun havde tilbragt mest
tid med. Vilhelmine fik udelukkende anfagtelser, fordi hun mente at kunne have vakt Volmers
seksualitet, abenbart uvidende om, at alle bgrn er fgdt med en seksualitet, men at keertegn mellem
bgrn og voksne ikke behgver at udvikle den i uforsvarlig retning. Kertegnene mellem Vilhelmine
og Volmer ville kun have varet forkerte, hvis der havde varet padofile tendenser i dem, og der er
intet, der tyder pa, at hverken Vilhelmine eller Vilhelmi var padofil. Det er da ogsa verd at
bemarke, at det var Vilhelmine selv, der slutteligt afviste Volmers behov for kartegn, samt at disse
for gvrigt ikke havde fundet sted s@rlig ofte. Alligevel blev Vilhelmine overbevist om, at hendes
handlinger var forkerte, en overbevisning der naturligvis blev forsterket af det religigse
syndsbegreb.

I retsprotokollerne virker Vilhelmine som en kerlig plejemor, der pa grund af en kombination af
Volmers natur og en uvidenhed om bgrns seksualitet fik den fejlopfattelse, at det var en synd at
trgste og nusse sit "barn". At alle bgrn - og maske iser de mere uregerlige - har et stort behov for
ogsa fysisk at fa bekraftet foreeldrenes karlighed uden at der ligger mere i det, faldt hende slet ikke
ind, hvorfor hun blev bange for, at det skulle veekke skandale. Ulykken 1a i, at hun fandt det
ngdvendigt at drebe Volmer, sa han ikke skulle sladre, for der er intet i retsprotokollerne, der tyder
pa, at Volmer ville have talt om det, endsige skanket dét en tanke, at keertegnene var forbudte,
snarere tvertimod. Det var fgrst, da Vilhelmine ophgrte med at vaere den karlige plejemoder og
blev streng overfor drengene, at disse vendte sig imod hende. De mange udtalelser fra drengene, der
er fgrt til protokols, virker n@sten, som om de er faldet i trods over, at de havde mistet deres rare
"mor" og faet en streng i stedet.

Kana-sagen er saledes dybt tragisk, simpelthen fordi der ikke var nogen grund til den. Drabet pa
Volmer var fuldkommen meningslgst, og med sig trak det andre ting sa som afslgringen af
Vilhelmines sande kgn. Ikke nok med at hun skulle afsone en livsvarig fengselsstraf, hun var nu

%1 Tage-Jensens Danske Kriminalsager 1838-1938 kan man for gvrigt lzse, at Vilhelmi efter at have afsonet elleve ér
blev benadet for resten af straffetiden. Umiddelbart efter sin lgsladelse giftede han sig med én af sine fangevogtersker
fra Christianshavns Arresthus, og han fik plads som bud i en sagfgrervirksomhed. Han dgde i 1936 i en alder af 91 ar.
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ogsa ngdt til at leve resten af sit liv som mand, hvilket hun bestemt ikke brgd sig om. Vilhelmines
skaebne kan derfor - ogsa selvom hun blev morder - kun veekke medynk og sympati.

Det er ogsa sympati, der i fgrste omgang praeger avisernes omtale om Kana-sagen, iser fgr det blev
opdaget, at Vilhelmine i virkeligheden var en mand. Det er dog verd at bemarke, at det kun er
Socialdemokraten og Politiken, der ofrer spalteplads pa sagen, hvorimod Nationaltidende og
Berlingske knap navner den.

Politiken (5/4- 1893) skriver, at der siden Meyers mord ikke er foregaet en sa oprgrende
begivenhed. Ogsa Socialdemokraten samme dag er oprgrt og kredser desuden om Vilhelmines
mandhaftighed og pa det usadvanlige i, at en kvinde begar mord. Berlingskes udlegning af sagen
samme dag er langt mere saglig. Her oplyses det, at sagen er blevet rejst udelukkende pa grund af
rygter, som bgrnehjemmets bestyrelse har hgrt. Desuden n@vnes Vilhelmines andelige kval ved at
have bade forfgrt og draebt Volmer, samt at det var Vilhelmine selv, der bad om at blive stillet for
forhgrsdommeren for at tilsta. Alt i alt virker Berlingske mildt stemt mod Vilhelmine.

Den fglgende dag borer Socialdemokraten (6/4-1893) i Vilhelmines fortid. Desuden foreslar man -
og det er det mest interessante, nar man kender sagens udvikling - at store plejehjemsdrenge
udelukkende skal have mandligt opsyn, fordi man pa den made kan undga sadelighedsforbrydelser.
Samme dag bringer Politiken ligeledes et portret af Vilhelmine, og ogsa denne avis forsvarer
hende, om end pa en noget anden made end Socialdemokraten. Politiken stiller nemlig spgrgsmalet,
om Vilhelmine var alene om udaden. Man mere end antyder, at hun ma have haft medskyldige, for
hvordan skulle hun ellers kunne have forhindret, at nogen fandt den dgende Volmer, efter han var
blevet lagt i seng? Der er nu abnet for en anklage mod fru Mockvitz, eller Madwig, som
Socialdemokraten kalder hende. Politiken (7/4-1893) beskriver hende meget negativt og bringer et
interview med Vilhelmines mor, hvilket afstedkommer vrede falelser hos fru Mockvitz, fordi
moderen har givet avisen lov til at offentligggre nogle af Vilhelmines private breve. Pa denne made
fgres skylden langsomt men sikkert vek fra Vilhelmine og over pa Mockvitz, hvis navn Politiken
(8/4-1893) for gvrigt endrer til Mackwitz. Fa dage efter hopper Socialdemokraten (11/4-1893) med
pa Mockvitz-vognen, men da var hun ogsa blevet arresteret grundet en mistanke om usadelighed
mellem hende og Vilhelmine baseret pa Vilhelmines pludselige hardhed overfor bgrnene efter fru
Mockvitz' ansettelse. Dagen efter fortsa@tter Socialdemokraten (12/4-1893) med angrebet pa fru
Mockvitz, idet det hedder sig, at hun ma have kendt bade til forholdet mellem Volmer og
Vilhelmine og til selve mordet, og desuden svaelges der i mere eller mindre bekraftede rygter om, at
Vilhelmine og fru Mockvitz bade sang, rabte og drak sig fulde, nar bgrnene var lagt i seng, samt at
fru Mockvitz skulle have Igbet nggen gennem drengenes sovesal. Her kgrer sagen af sporet i
pressen, idet det ikke leengere er mordet pa Volmer, man koncentrerer sig om. Pludselig bliver det
mere interessant at undersgge, om der har eksisteret et lesbisk forhold mellem de to kvinder.

Interessen vender dog brat tilbage til mordet, da det afslgres, at Vilhelmine i1 virkeligheden er en
mand, og den tiltager, da han bliver dgdsdgmt. Politiken (4/3-1894) oplyser saledes, at Vilhelmi
ikke er hermafrodit, hvilket der ellers havde varet mange spekulationer om og, som der star, skgnt
han ikke kunne fa skeg, var der ingen, der sa ham i mandskleder, der kunne vere i tvivl om, at han
var en mand. Desuden navnes det, at han udelukkende drabte Volmer pa grund af sin religigse
fanatisme. Samme dag beskriver Socialdemokraten Vilhelmi som "en celeber Morder", men avisen
tager ham dog ikke la@ngere i forsvar, idet man nu ser pa hele Volmer-affaren som et strafbart,
homoseksuelt forhold.

Efter afslgringen af Vilhelmis sande kgnsidentitet ngjes samtlige avisartikler generelt med kun at
referere til fakta, maske fordi man nu sympatiserer mindre med morderen. Politiken (23/6-1894)
synes dog stadig at n@re en vis sympati for Vilhelmi, idet man her skriver, at man ikke ma dgmme
ham for hardt, idet hele hans liv har veeret en straf. Socialdemokraten (31/7-1894) har dog ingen
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sympati, for da Vilhelmi benades og fgres til statsfengslet i Horsens, skriver man, at
Christianshavns Fengsel ma vare glad ved at slippe af med ham, da han som celeber morder havde
skaffet personalet ekstraarbejde, idet denne type forbrydere altid fik stgrre opmearksomhed.

Generelt kan man sige om avisomtalerne, at de alle starter med at have endog s@rdeles personlige
vinklinger pa historien, hvori der indgar en vis sympati for Vilhelmine, hvorefter de ender med at
holde sig mere til de faktuelle begivenheder og vare mere fordgmmende overfor Vilhelmi.
Opfattelsen af den stakkels, grimme kvinde, der var ngdt til at fa aflgb for sin seksualdrift ved at
forgribe sig pa et plejebarn, synes saledes for aviserne at vaere mere naturlig end et forhold mellem
to mand. Desuden bevirkede sagsforlgbet, at flere aviser, og iser da Socialdemokraten, sa at sige
havde dummet sig, bl.a. ved at foresla mandligt opsyn til bgrnehjemsdrenge for at undga
sedelighedsforbrydelser. Aviserne er saledes kommet med bedrevidende rad pa baggrund af, at
Vilhelmine var en kvinde, men disse rad virker nu ganske latterlige, da det viser sig, at hun er en
mand. Dette var ganske vist ikke Vilhelmis skyld, men alligevel er det ham, der indirekte bliver
syndebuk for avisernes forhastede udtalelser. Dette ses is@r i Socialdemokraten, der hele tiden har
forsvaret ham som Vilhelmine, men nu fordgmmer ham som Vilhelmi.

Alt i alt kan man sige, at hvis man vil have en neutral fremstilling af sagsforlgbet, er det ikke
aviserne, man skal ga til. Bade Politiken og iser Socialdemokraten leegger ikke skjul pa deres eget
standpunkt, og desuden viderebringer de utallige gisninger og rygter, ligesom de fremstiller deres
egne tanker og idéer som varende de eneste rigtige og dermed faktuelle.

Heller ikke nyhedsviserne kan beskyldes for at holde sig til de officielle oplysninger, nar det drejer
sig om Kana-sagen. Der er i alt fundet fire viser, hvoraf to er skrevet fgr afslgringen af Vilhelmines
sande kgnsidentitet, to efter. Viserne er mere verdiladede end trykkenes beretninger, og to af dem
er sterkt satiriske.

Af de fire viser er to Strandbergviser, og to har Foltmar som producent. De har begge skrevet en
vise fgr og én efter afslgringen af Vilhelmines kgn, og det er interessant at se, at hvor Strandberg
forsgger at skrive "klassiske" viser med en indledningsstrofe efterfulgt af episke, handlingsmettede
strofer og en moralsk afslutning, sa er Foltmarviserne udelukkende satiriske. Til dette formal
benyttes melodier fra henholdsvis en humoristisk vise og en teatervise, nemlig "Sprallemanden” og
"Den er forholdsvis temmelig go'", hvor der skal synges en m&ngde tralalala'er mellem hvert vers,
hvorimod Strandberg benytter melodier fra henholdsvis en lyrisk og en folkelig vise, nemlig
"Nattens demrende tager" og "Guds himmel var sa mgrk og gra". Allerede her kan man se den
vinkling, som producenterne leegger pa sagen.

Nar det er sagt, ma man indrgmme, at Foltmarviserne er langt de mest troverdige, og at det
udelukkende er i brugen af satire, at Foltmars holdning kommer til udtryk. Alle de oplysninger, der
nzvnes 1 Foltmarviserne, er nemlig i overensstemmelse med, hvad man kan lese 1
retsprotokollerne, men det skyldes i hgj grad, at det er meget fa facts, viserne formidler. Den fgrste
vise, Frgkenen i Kana (KB), har udelukkende til formal at ironisere over en &ldre frokens
kerlighedslgse liv, skgnt der kommer en smule morale ind i afslutningsstrofen, hvor ogsa
Vilhelmine forsvares med verset: "Ak, Skabnen var ond imod hende."

Den anden vise, Vil De nu ta' Skjorten paa (KB), har ligeledes udelukkende til formal at ironisere,
denne gang over Vilhelmines sande kgn. Producenten har selv svert ved at forsta denne udvikling i
begivenheden, hvilket kan ses af den lille strofe, der er trykt pa forsiden. Strofen lyder saledes:
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Er det sandt, som man fortaeller
Eller er det blot en And?

Hun som for en Kvinde galder,
Nu skal vare skabt som Mand?

Der er ikke mange oplysninger 1 Foltmartrykkene, men det er der til gengeld 1 Strandbergtrykkene,
og maske netop derfor er mange af de oplysninger, som Strandberg giver, i modstrid med det
passerede. I det farste tryk, En Kvinde myrdet en 15aarig Dreng (DES), formidles begivenheden
nasten udelukkende i beretningen, idet visen, der er signeret "A. Jensen, Vaver", for det meste
beskeftiger sig med den moralske side af mordet, med synd, Guds straf o.s.v. Producenten har
saledes valgt at fjerne opmarksomheden fra selve mordet, og i stedet leegge veegt pa de formodede
almene moralske fglelser, der knytter sig til det, hvorfor visen ikke er meget verd som nyhedskilde.

Den anden vise, Det er opdaget...Frpoken Moller er et fuldstendigt Mandfolk (SDUB)Y, er langt
mere farvet af Strandbergs egen fantasi. Visen, der er signeret "Ohlsson, lyrisk Digter", oplyser lidt
om Vilhelmines baggrund, inden hun blev til Vilhelmi, og den forsgger ogsa at skeemte lidt ved at
tilfgje ord som "hu ha!" og "hva' behar!". Hvor visens egentlige holdning kommer til udtryk er dog
der, hvor den ikke holder sig til det egentlige begivenhedsforlgb. Bade i selve visen og i beretningen
hedder det bl.a., at grunden til, at Vilhelmines sande kgn blev opdaget, var, at hun i fengslet fik
skaeg. Skgnt man i retsprotokollerne kan la&se noget andet, fremturer visen:

I Fengslet blev han sikker bragt
Men Skaggestubbene

Forradte hende, man gav Agt,
De blev saa "knubbede."

Ogsa i beretningen star der, at "nu kommer det Maerkeligste. I den lange Faengselstid begyndte
Frgken Mgller at faa sterkt Skeg, da hun ingen Barberkniv havde. Dommeren forundrede sig, og
lod hende fgre til Fadselsstiftelsen, hvor Overlegen efter endt Undersggelse erklarede, at den
formentlige Frgken Mgller hverken var Hermaphrodit eller Kvinde, men ganske simpelt et
Mandfolk." Der er ingen tvivl om, at producenten (eller maske en journalist?) har undret sig over,
hvordan man fandt ud af, at Vilhelmine i virkeligheden var en mand, og man har sa gattet pa, at det
matte skyldes skaeegvekst, der jo er det mest synlige. Dette passede bare ikke, for afslgringen faldt
udelukkende pa grund af undersggelsen foretaget af retslegen i forbindelse med sagen. En anden
oplysning i samme tryk er dog betydeligt mere graverende end en opdigtet historie om skaegvakst. I
visens femte strofe hedder det:

Han fgrst forfgrte Drengene

Og ledte dem til Last

Og lokked dem til Sengene

De troede Alle fast,

At han en Kvinde var, men sidst
Han myrded en af dem,

Her tegnes et portrat af Vilhelmi som en gal, pedofil sex-forbryder, der har forfgrt alle drengene pa
bgrnehjemmet og ledt dem i synd. Desuden far man det indtryk, at han hele tiden har vidst, at han
var en mand, hvilket set med datidens gjne gjorde forbrydelsen endnu verre, da der sa var tale om

0 Kopi af trykket findes som bilag Ii.
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strafbar homoseksualitet. Viseproducenten tegner derved et sterkt fordgmmende billede af
Vilhelmi.

Ser man overordnet pa viserne, virker det i fgrste omgang, som om Foltmarviserne er mindre
troverdige nyhedskilder end Strandbergs, simpelthen fordi de er satiriske og g@r grin med hele
begivenheden fra fgrst til sidt. Fordyber man sig i dem, opdager man dog hurtigt, at det er lige
omvendt, og at det er Strandberg, der er den mest utroverdige, idet Strandbergviserne bade giver
publikum forkerte oplysninger, fordrejer begivenhederne, tegner et falskt portraet af Vilhelmi og
anviser publikum, hvorledes de moralsk bgr anskue begivenheden.

Da der kun er sa fa visetryk om Kana-sagen, kan man i fgrste omgang vere fristet til at mene, at
viserne er mere utrovaerdige end avisomtalerne, simpelthen fordi de fa viser set i forhold til den
megen presseomtale virker mere overskuelige, sa man har nemmere ved at fange hver eneste lille
fordrejelse af fakta. Set i et bredere perspektiv er jeg dog tilbgjelig til at tro, at i Kana-sagen er
dagspressen den mest utroverdige nyhedskilde, idet man her bruger langt mere plads pa egne
kommentarer, udlgninger og gisninger. Flere gange forer aviserne sine laesere pa vildspor i sagen
ved at leegge vegt pa detaljer, der senere viser sig at veere ligegyldige, og de er heller ikke blege for
at komme med ukorrekte oplysninger, som viseproducenterne nok mere end én gang har taget til sig
som varende sande.

Generelt kan man derfor sige, at hverken avisomtaler eller Strandbergviser synes at vare en
troverdig kilde i sagen om Vilhelmine Mgller. Der er alt for meget getvark, alt for mange "@nder",
for nu at vende tilbage til Foltmar. Dog kan det tilfgjes, at efter afslgringen af Vilhelmines sande
kgnsidentitet bliver aviserne langt mere saglige 1 omtalen af begivenhedsforlgbet, hvorimod
Strandbergviserne her for alvor lader fantasien fa frit 1gb. Deraf kan man slutte, at for aviserne var
mordet det mest opsigtsvaekkende, hvorimod det uafklarede kgn blev det mest vigtige for
viseproducenterne. Endelig er det vasentligt at understrege, at Foltmars tryk er en troverdig
nyhedskilde, bade hvad angar viser og beretning.

4.10 Georg Stages forlis

Sagen om Georg Stages forlis er ikke en "rigtig" skibskatastrofe af den slags, som man oftest ser
omtalt i skillingsviser, og som handler om skibe, der kommer i havsngd. At jeg har medtaget Georg
Stage og ikke en almindelig skibskatastrofe skyldes, at man ved skibskatastrofer som regel ikke kan
drage nogen til strafferetsligt ansvar, hvorfor sagen ikke kan verificeres i retsprotokoller. I
forbindelse med Georg Stages forlis var der dog mistanke om, at der var begaet ulovlige handlinger,
hvorfor sagen blev taget op i sgretten. Herfra kan man derfor fglge begivenhedens gang.

I s¢- og handelsrettens domsprotokol kan man l&se, at natten mellem den 25. og 26. juni 1905
havde det engelske dampskib Ancona pa dansk sgterritorium i Holleenderdybet en kollision med det
danske skoleskib Georg Stage, saledes at skoleskibet sank, og toogtyve af dets elever druknede.
Ancona gik sydpa gennem sundet med en ladning kul, medens Georg Stage sejlede nordpa fra
@stersgen op i sundet. Ancona styredes efter kompas, medens Georg Stage styrede efter
Middelgrundsfortets fyr efter at vaere kommet op i n&rheden af Holl&enderdybets ledefyrlinie.
Omkring et kvarter fgr kollisionen fik man pa Ancona gje pa Georg Stages rgde lanterne omtrent %2
streg om bagbord. Ancona holdt vedblivende sin kurs, uagtet sejlerens lanterne ikke trak sig
hverken forefter eller til siden. Den engelske kaptajn John Mitchell, som gik op og ned pa broen,
sagde, efter Ancona og sejleren havde n@rmet sig hinanden i ca. fem minutter uden markbar
forandring i deres indbyrdes stilling, til rorgeengeren letmatros John Johnston: "Pas pa med din
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styring og vis ham ikke den grgnne lanterne", men foretog i gvrigt intet fgr efter atter en fem
minutters tid, da han, idet den rgde lanterne stadig ikke trak sig til siden, befalede rorgaengeren at
legge roret bagbord, medens han samtidig gav et kort stgd i dampflgjten, et stgd der ikke syntes at
vare hgrt pa Georg Stage. Rorgangeren gav lidt bagbords ror, og skibet svingede noget. Kaptajn
Mitchell beordrede kort efter hardt bagbord, hvad rorgengeren adlgd. Under Anconas svingning
forsvandt Georg Stages rgde lanterne, og den grgnne lanterne blev synlig. Kaptajn Mitchell
beordrede gjeblikkelig stop i maskinen og fuld fart bak. Ordren blev straks udfgrt, men kort efter
fandt kollisionen sted pa en sadan made, at Ancona Igb sin steevn ind i Georg Stages styrbords side,
saledes at der dannedes et stort hul i Georg Stages side. Kaptajn Mitchell lod straks Anconas
maskine stoppe for at holde skibene sammen, og det lykkedes fjorten elever og fire voksne at
komme ombord i damperen, forend Georg Stage sank for boven af denne med kaptajn
premierlgjtnant Malthe-Bruun og den gvrige bes@tning. Efter sammenstgdet gjorde Ancona hvad
den kunne for at redde den af Georg Stages bes&tning, der var gaet under med skibet, og det
lykkedes at redde besa@tningen pa toogtyve elever ner.

Georg Stage havde holdt kursen stgt indtil ganske kort fgr kollisionen. Et par minutter fgr viste
Anconas grgnne lanterne sig ved siden af den rgde, derefter forsvandt den rgde, og den grgnne sas
alene forst lidt til bagbord, efterhanden lidt til styrbords side af Georg Stages steevn. Kursen blev
desuagtet holdt stgt, indtil premierlgjtnant Malthe-Bruun pa et tidspunkt, da et sammenstgd syntes
uundgaeligt, idet ingen af besatningen pa Georg Stage anede, at damperen var under drejning for
bagbords ror, i hab om at ggre sammenstgdet sa lempeligt som muligt, gav kommandoen: "Op med
roret." Understyrmand Dreig, der i det pageldende gjeblik stod ved roret, drejede straks sa kraftigt
han kunne for at fa roret lagt op, men han havde ikke faet roret lagt helt i borde, da sammenstgdet
skete, og Malthe-Bruuns kommando kan derfor ikke vare faldet l&ngere fgr kollisionen end den tid
af mellem ti og femten sekunder, der medgar til at legge roret op. Det ma derfor anses for
uomtvisteligt, at Georg Stage er kommet lige foran Anconas st&vn et par minutter fgr kollisionen
(dengang begge Anconas lanterner var synlige pa Georg Stage) og senere noget over pa styrbords
side (da Anconas rgde lanterne forsvandt). At Georg Stages grgnne lanterne desuagtet ikke samtidig
blev synlig pa Ancona, har sin naturlige forklaring i, at Georg Stage som sejlskib havde en vis
afdrift, og at den altsa viste sin steevn noget gstligere end den vej, den gik.

Den vinkel, under hvilken de to skibe stgdte sammen, skyldtes is@r Anconas svingning, dels inden
dels under dens bakning, og det er sandsynligt, at kollisionen ikke ville veere undgaet, selv om
Georg Stage havde holdt sin kurs stgt til det sidste. I hvert faldt fandtes det ikke at kunne leegges
premierlgjtnant Malthe-Bruun til last, at han gav ordre til at leegge roret op. Efter sgreglerne var det
kaptajn Mitchells pligt at ga af vejen for sejlskibet og at ga af vejen i tide, medens det var Malthe-
Bruuns pligt at holde sin kurs. Fglgerne viste, at kaptajn Mitchell gav ordre til at dreje til side pa et
tidspunkt, da det var for sent, eller i hvert fald pa et tidspunkt, da han sig selv uafvidende ved at vise
sin grgnne lanterne var kommet til at give Georg Stage et misvisende begreb om, hvilken mangvre
han ville foretage. Kaptajn Mitchell havde regnet med, at den pagaldende sejler var et letsejlende
gvelsesskib, der kom op med en fart, der n&@rmede sig hans egen, og i mgrket havde han skgnnet
fejl og troet, at der var en lengere afstand, end der i virkeligheden var, og at han pa det tidspunkt,
da han begyndte svingningen, var gaet ud fra, at der endnu var tid til at ga af vejen.

Der blev holdt sgforhgr under ledelse af den i denne forbindelse skandaleombruste retsformand
Koch, hvorefter der i sg- og handelsretten den 13. juli 1905 rejstes tiltale mod kaptajn Mitchell for
pligtforsgmmelse og uagtsomt manddrab. Retten nerede dog nogen bet@nkelighed ved at betragte
det som bevist, at kaptajn Mitchell var skyldig i anklagerne, og han blev derfor frifundet den 1.
december 1905.
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Georg Stages forlis er den af de ti begivenheder, der i de her anvendte aviser fik mest omtale. Dette
skyldtes iser tre ting. For det fgrste blev forliset set som en national tragedie. De toogtyve
omkomne elever kom fra alle dele af landet, hvorfor de enkelte landsdele hver isar fglte sig bergrt
af ulykken. For det andet var aviserne her i det nye arhundrede begyndt at anvende mere spalteplads
pa nyheder, end det tidligere havde veret tilfeldet. Dette ses iser i Politiken, der efter Henrik
Cavlings redaktionelle overtagelse tidligere pa dret*! markant har @ndret karakter og nu bringer
enkeltnyheder som forsidestof komplet med illustrationer. For det tredje, og det er muligvis den
vigtigste grund, sa var sager, der blev fgrt i sg- og handelsretten offentlige i modsztning til sager
fgrt i kriminalretten. Aviserne kunne saledes fa mange flere oplysninger om Georg Stages forlis end
det havde veret muligt i forbindelse med de foregaende sager.

Nationaltidende (middag 26/6-1905) indleder med kort at ridse ulykken op, og herefter fglger en
serdeles detaljeret gennemgang af selve ulykken inklusive en beskrivelse af Malthe-Bruun, som
"var utrgstelig over det skete." Beskrivelsen af Malthe-Bruun legger op til et n@sten skuespilsagtigt
optrin hos kontreadmiral Bruun i foreningen "Georg Stages Minde". Denne del af artiklen er skrevet
1 nutid og virker som et skuespil med replikskifte, beskrivelse af interigr o.s.v. og beretter om de
henvendelser, som foreningen har faet fra foreldre til skoleskibets elever. Scenen om man sa ma
sige er meget dramatisk med hulkende mgdre og en forferdet admiral: "Ustandselig ringer
Telefonen. Gang efter Gang svarer Admiral Bruun med mere og mere brudt Stemme: "Ja, han hgrer
til de savnede" eller "Ja, det er en reedselsvaekkende Nyhed"." Artiklen vender tilbage til datid, da
avisens medarbejder tager ud for at se ulykkesstedet, og gennemgéaende benytter journalisten fgrste
person flertal (vi, os, 0.s.v.). Nationaltidende runder af med at bringe navnene pa de omkomne.

Nationaltidende leegger altsa ud med en mere personlig vinkling pa sagen end vanligt, og det
samme gelder Socialdemokraten. Avisens sedvanligvis svulstige sprogbrug far en tand opad i
Socialdemokraten (26/6-1905), der bringer nyheden over to sider. Her tales om "de dygtige og
haabefulde" unge elever, det "praegtige og stolte" skoleskib og "det ualmindeligt smukke Vejr med
lys og blaa Himmel", fgr kollisionen skete. Efter sagligt at have redegjort for Georg Stages funktion
som skoleskib, slar Socialdemokraten over i noget nar romanstil i beskrivelsen af selve ulykken:
"Pludselig hgrte de Spadserende, der passerede langs Dosseringen, en Dampskibsflgjte eller et
Taagehorn, der udsendte lange, klagende Hyl, der Igd som Skrig fra Mennesker i Livsfare. De
hjemfarende Skovgaster anede ikke, at ude i Holleenderdybet, kun 3/4 Mil syd for Middelgrunden,
kempede 90 Mennesker fortvivlet for Livet." Resten af begivenheden beskrives ligesa malende og
metaforisk, f.eks. borede Anconas forstavn sig "som en Vadder med frygtelig Kraft" ind 1
skoleskibets side. Man navner, at Malthe-Bruuns kone var ombord pa skibet, men som en af de
forste blev reddet, og man roser den svenske damper Irene, der tudende oplyste ulykkesstedet med
sine projektgrer og derved reddede fyrre elever. Socialdemokraten bringer nu en liste over de
druknede og n&vner, at kun ét lig er fundet, nemlig liget af Dirch Petersen fra Amager. Desuden
skriver avisen, at der gar et rygte om, "at det engelske Skib straks efter Katastrofen gjorde Forsgg
paa at undslippe Ansvaret ved at sejle bort." Rygtet taler ikke sandt, men det hevder
Socialdemokraten, idet det stammer "direkte fra Marinekredse". Socialdemokraten bringer desuden
tegninger af savel Georg Stage som Ancona.

Georg Stages forlis fylder hele forsiden hos Politiken (26/6-1905). Avisen er meget "vi-orienteret"”
og taler, som om den har monopol pa ulykken. Man stiller retoriske spgrgsmal (hvem er druknede
og hvem er reddede? Hvis er Skylden?) og havder at kunne meddele alle enkeltheder, idet avisen
har skaffet sig "den fyldigst mulige Underretning". Man oplister navne pa de druknede og de
overlevende og giver en kort, saglig beskrivelse af haendelsesforlgbet. Politiken ggr et stort nummer
ud af tilstedevarelsen af fru Malthe-Bruun pa skoleskibet og beskriver langt mere indgaende hendes

*! Den 1. januar 1905.
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redning end elevernes undergang. Herefter bringes to interviews med henholdsvis Malthe-Bruun og
styrmand Dreig, der i det store hele svarer til, hvad man siden kunne leese i domsprotokollen. Ogsa
kaptajn Mitchell bliver interviewet, men skgnt ogsa hans forklaring stemmer, har Politiken dgmt
ham pa forhand: "Da vi forteller ham, hvem vi er, erklerer han kort og godt, at der bliver ingen
"Business" hos ham. Vi maa forklare ham, at her overhovedet ikke er Tale om Forretning, her er
Tale om en Ulykke, som rammer Landet, og som Tusinder af Mennesker med Spanding venter paa
at faa Fuld Klarhed over. Og lidt efter lidt forteller Kaptajnen i meget korte og knappe S@tninger,
hvad der er sket." Hele interviewet igennem lader Politiken sine lasere vide, at her er tale om en
kold, kynisk og noget fordekt mand, der absolut forsgger at skjule noget. Generelt er Politiken i
denne artikel dog mere palidelig end vanligt.

Berlingske (aften 26/6-1905) bringer en gennemgang af ulykken, der stort set svarer til de gvrige
avisers, dog er den hos Berlingske presset ned til tre spalter, og man mener som de andre aviser, at
Malthe-Bruun er skyldfri i ulykken, men bringer dog et interview med kaptajn Mitchell, hvor man
forsvarer ham. Berlingske n&vner, at Mitchell har indleveret en udfgrlig forklaring, 1 hvilken "han
mener, at han selv er uden Skyld, men han er som sagt idag dybt nedtrykt." Endvidere hedder det, at
under de forelgbige undersggelser "har han ofte n@ppe kunnet svare, fordi han kempede med
Graaden. Allersterkest Indtryk gjorde det dog paa ham, da han rundt om i Havnen saa Flagene
hejses paa halv Stang. Et @jenvidne forteller, at der randt Taarer ned ad hans Kinder, da han selv
imorges befalede sit Skibs Flag paa halv Stang." Her fremstilles Mitchell som vaerende ulykkelig
over katastrofen, slet ikke kynisk og kold, som han fremstod i Politiken. Berlingske ser ikke hans
utilstraekkelighed til at svare som et arrogant traeek, men som et fglsomt, idet det er graden, der
hindrer ham. Berlingske er i denne artikel langt mere personlig en vanligt og har saledes narmest
byttet roller med Politiken, der samme dag er mere faktuel end vanligt.

Nationaltidende (morgen 27/6-1905) er ikke helt klar over, hvad den skal mene om kaptajn
Mitchell. Derfor star der: "Han er intet @jeblik gaaet fra Koncepterne men blev dog meget bevaget,
da han af de reddedes Mund hgrte, at Bes@tningen om Bord i "Georg Stage" for Stgrsteparten var
Drenge." Pa den made har man deekket sig ind ved bade at sige noget negativt og positivt om ham.

Politiken (27/6-1905) bringer et helt tilleg om katastrofen. Det er den eneste gang, at en af de her
omtalte sager afstedkommer et sadant. Politiken understreger i tillegget, at man var en af de fgrste
aviser til at bringe nyheden, hvorefter man oplister de omkomne og bringer en beretning om
ulykken i bedste romanstil. F.eks. star der: "Morgensolen skinnede fredeligt ned paa Byen, da et Par
af Legevagtstationens Vogne raslende flgj over Kongens Nytorv og opskramte Politibetjentene paa
Gadehjgrnerne." Man bruger vi-forteller og henviser selv til, at det hele mindede om et skuespil.
Der er reportager fra ulykkesstedet, hospitalet, kaserneskibene, hvor de overlevende er indkvarteret
0.s.v. Desuden interviews med admiral Bruun og to af de overlevende drenge, egne gisninger om
anbringelse af ansvar og straf samt de kommende begravelser. Hvad man g@r mest ud af er dog
beretninger fra de omrader, hvor de druknede elever kom fra. Iser et besgg hos afdgde elev, Alfred
Grejsens familie i Draggr, far Politiken til at spille pa de mest rgrstrgmske tangenter. Desuden er
man ikke i tvivl om kaptajn Mitchells skyld. Tillegget er krydret med tegninger af savel skibene
som de involverede, bl.a. Malthe-Bruun, Dirk og Alfred.

Nationaltidende (aften 27/6-1905) bringer i to spalter en beretning om bjergningsarbejdet af ligene
ombord pa Georg Stage holdt i en meget personlig romanstil. Berlingske (morgen 28/6-1905) og
Socialdemokraten (28/6-1905) bringer lignende beretninger, der dog er langt mere neutrale.
Politiken samme dag har ogsa beretningen med, men koncentrerer sig langt mere om et interview
med retsformand Jgrgen Koch, der med Georg Stage-sagen fik sin debut som sgforhgrsdommer.
Skgnt interviewet skal forekomme sagligt, skinner det igennem, at bade Politiken og Koch mener,
at kaptajn Mitcell er skyldig. Artiklen har tegnede portratter af savel Koch som styrmand Dreig.
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Sgforhgret startede den 28. juni 1905, og aviserne forsgger nu ned til mindste detalje at gengive
forlgbet. Berlingske og Nationaltidende prgver at beskrive sgforhgret neutralt, hvorimod
Socialdemokraten og Politiken pa forhand dgmmer kaptajn Mitchell. Socialdemokraten (28/6-1905)
navner bl.a. Kochs fordgmmelse af kaptajnen, idet Koch - fgr forhgrene er slut - siger: "Jeg kan
ikke se andet, end at De har gjort Dem skyldig i en meget stor Fejl. (...) De har intet, absolut intet
gjort for at undgaa Sammenstgdet. (...) Deres Fejl er, at De ikke lang Tid i Forvejen har @ndret
Deres Kurs." En sadan udtalelse ma en retsformand naturligvis ikke komme med, slet ikke pa sa
tidligt et tidspunkt i sgforhgret, og det kom da ogsa til at rejse en debat.

Socialdemokraten (29/6-1905) beretter om fundet af ti nye lig, inden den kaster sig ud i en hel lille
novelle under overskriften "Dirks Dgd". Den begynder: "Det var i sidste Fastelavn. Fra alle
Gaardene i Store Magleby vajede Flag. De unge Gaardmend slog Katten af Tgnden."
Beskrivelserne af den lystige fastelavnsfest forts@tter og s@ttes derefter i kontrast til nutiden, hvor
Dirk ligger lig i sine foraldres gard. Man slutter: "Ingen lystige Stemmer vil hgres, og Musiken, der
lyder, er Kirkeklokkerne, som kimer til Dirks Begravelse." Mere personligt kan en nyhed vist ikke
dakkes!

Berlingske (aften 29/6-1905) vender tilbage til Kochs fordgmmelse, idet Anconas rederi, James
Currie & Co., mener, at der er tale om en forhandsdom. Desuden indlgber der klager over den
engelske bes@tnings forhold under sgforhgret, idet bes@tningsmedlemmerne holdes afsondret fra
hinanden, hvorimod Georg Stages bes@tning frit kan tale med hinanden og derved eventuelt
samstemme deres forklaringer. Dette afstedkommer, som Politiken (2/7-1905) skriver det, at
kaptajn Mitchell far udleveret en engelsk oversat udskrift af forhgrerne. Indtil da havde
englenderne ikke vidst, hvad danskerne sagde i forhgret, og sdledes havde de ikke haft rimelig
mulighed for at forsvare sig.

Nationaltidende (3/7-1905) bringer en lang tareperser af en artikel om de forskellige begravelser af
de druknede. Dette er meget ulig Nationaltidende og minder mere om noget, som Politiken ville
have gjort. Politiken (3/7-1905) nzvner da ogsa begravelserne, men her anvender man langt mindre
spalteplads og faerre verdiladede beskrivelser.

I den fglgende periode er der igen lange, detaljerede udsagn fra de implicerede i sgforhgret i
samtlige aviser, men tonen er nu langt mere afdempet. I Socialdemokraten (6/7-1905) fordgmmer
man dog under overskriften "Et dejligt Sgforhgr" i skarpe vendinger den made, hvorpa forhgret
foregar. Der star: "Da saa dette noget skal oplases af Protokollen, viser det sig, at Hr. Koch slet
ikke har dikteret det, som Mitchell sagde, og at Protokolfgreren endnu mindre har skrevet det, som
Hr. Koch dikterede. Retsformanden ryster paa Hovedet, hele Retten ryster paa Hovedet; man
berigtiger Fejltagelserne, men saa oversatter Tolken de mange Rettelser ravruskende galt. Mitchell
begriber gjensynlig ikke et Muk af det Hele, og Publikum heller ikke. Endelig tilfredsstiller Tolken
dog Hr. Koch, og svedende, med et haablgst Blik ud i Rummet, spgrger Retsformanden Hr.
Fussing: @nsker De mere? Hr. Fussing river sig der, hvor hans Hovedhaar en Gang sad. Han gnsker
ikke mere!"**

Bade Politiken (6/7 og 8/7-1905), Nationaltidende (7/7-1905) og Berlingske (7/7-1905) beretter i
de fglgende dage sagligt om de prgvefarter, der blev udfgrt med Ancona for at fastsla dampskibets
drejningsevne samt om afslutningen af sgforhgret. Socialdemokraten (8/7-1905) gar dog mere
bombastisk til vaerks og benytter afslutningen til atter at revse Koch for hans tidligere fordgmmelse
af kaptajn Mitchell. Man navner, at Koch fra flere kanter angribes med forlangende om, "at han
skal vige sit Sede, dersom S¢- og Handelsretten skal afggre Spgrgsmaalet om Mitchells Skyld."
Socialdemokraten afslutter med at skrive, at Kochs optreden giver "en uhyggelig Forestilling om,
hvordan Sedvanen maa vare herhjemme i de Retter, hvor der arbejdes for lukkede Dgre uden

*2 Fussing var den overretssagfgrer, der sammen med hgjesteretsadvokat Halkier forsvarede englaenderne.
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Publikums Kontrol." Socialdemokraten lader saledes ikke lejligheden ga fra sig til at revse det
bestaende retssystem.

Nationaltidende (aften 13/7-1905) er fgrst ude med meddelelsen om, at politidirektgren har
beordret aktion mod kaptajn Mitchell, som tiltales for dels pligtforsgmmelse, dels uagtsomt
manddrab. De gvrige aviser bringer ligeledes meddelelsen. Socialdemokraten (20/7-1905) omtaler
procedurens begyndelse i s@- og handelsretten den foregaende dag, hvor hgjesteretssagfgrer Halkier
papeger, dels at sgloven kun gelder for fgrere af danske skibe og derved altsa ikke kaptajn Mitchell,
dels at sg- og handelsretten er inkompetent til at démme i en sag om uagtsomt manddrab.

Nationaltidende (morgen 26/7-1905) beretter om Georg Stages bj@rgning i meget rgrstrgmske
vendinger, og samme middag oplyser Nationaltidende, at sgrettens kendelse afviser Halkiers
pastand om inkompetence, samt at Halkier derefter kraever Kochs afgang som retsformand som
folge af hans fordemmende udtalelser mod kaptajn Mitchell i sgforhgret. Sagen bliver dermed
udsat.

Socialdemokraten (27/7-1905) bringer to artikler om sagen. I den fgrste diskuteres Kochs position,
hvor Socialdemokraten ggr et stort nummer ud af at beskrive sin egen retferdighedssans. Den
anden artikel omhandler, hvorledes Georg Stage nu slebes op pa beddingen pa Refshalegen.
Artiklen er meget personlig og krydret med sterke tillegsord. Man starter i en beskrivende datid:
"Vi saa det uhyggelige, mastelgse Skrog om Middagen, da det stod solbeskinnet pa tgrt Land,
ommyldret af alle Verftets Arbejdere". Ved artiklens hgjdepunkt slar man over i nutid: "Ser
spggelsesagtig var denne Skibets nasten lydlgse Krybben frem pa Landjorden. Tovender dinglede
ned ad Siden og vakte Minder om Ulykkesnatten. Og med ét spredes Nyheden: "Der er fundet et
Lig i Forskibet!"" I afslutningen vendes der tilbage til datid: "Vi forlod "Georg Stage"s Skrog, dette
uhyggelige Lig af et Skib." Ogsa Politiken (27/7-1905) bringer to artikler om de samme to emner,
men vegter Kochs position langt tungere end fundet af liget. Sgrettens mgde beskrives som et
skuespil med replikker og sceneanvisninger samt naturligvis Politikens egne kommentarer.
Politiken er dog pa Kochs side og skriver om forkastelsen af afvisningspastandene, at det gik
"akkurat som af os forudsagt". I artiklen om fundet af liget hefter man sig mere ved Georg Stages
udseende end ved selve liget. Om Georg Stage hedder det saledes: "Han ligner en saaret Hval, der
er dreven op paa Strandbreden". Politiken er ligesom Socialdemokraten i det hele taget meget glad
for at anvende sammenligninger og metaforer i denne sag.

Politiken (3/8-1905) oplyser, at Koch ikke viger sit sede som retsformand og skriver samtidig, at
sagen udsettes en maned, idet Halkier tager anstand. Herefter bringes der i de felgende maneder
kun sparsomme oplysninger om sagen.

Politiken (19/10-1905) beretter, at sagen atter er taget op i s¢- og handelsretten, men da den efter
hvert mgde udsattes 1 otte dage, kommer der ikke mange nyheder frem. I Berlingske (aften 24/11-
1905) roses kaptajn Mitchell, idet "han ved at lade sin Stavn blive i "Georg Stage"s Skrog havde
vist megen Koldblodighed og derved bidraget til at saa mange fra "Georg Stage" blev frelste."
Endvidere n@vnes, at Halkier gnsker sagen flyttet til kriminalretten. Berlingske (morgen 25/11-
1905) navner, at Halkier mener, at ulykken var Malthe-Bruuns fejl, idet han matte have "veret
uvidende om de specielle Regler, som gjaldt for Passeringen af dette Farvand." Politiken (26/11-
1905) navner ligeledes Malthe-Bruuns mulige skyld og oplyser, at Halkier "beklagede, at ikke ogsa
Malte-Bruun var sat under Anklage."

Bade Nationaltidende (aften 1/12-1905) og Berlingske (aften 1/12-1905) bringer nyheden om
kaptajn Mitchells frifindelse uden egne kommentarer. Ogsa Politiken (2/12-1905) kommenterer
ikke sagens udfald, men det ggr til gengeld Socialdemokraten (2/12-1905). Her afsluttes sagen i
pressen med fglgende svada: "Og hvad sker saa - intet mindre, end at den saaledes af Rettens
Formand tiltalte Kaptajn pure frifindes baade fra Rettens og Retsformandens Tiltale, medens den
vigtige og vittige Hr. Koch selv gaar tilbunds som en Sten. Dommen er da i hgj Grad karakteristisk
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for vort Retssystem - og dets Fortolkere. Hr. Koch, der lige kommer fra Kriminalrettens lukkede
Kamre, glemmer 1 "Distraktion", hvor han er. Oppe 1 de skumle Kamre sidder de Herrer Dommere
og tumler med Tiltalte, hvis Forsvar aldrig naar ud til Offentligheden, medens Forhandlingerne i
S@- og Handelsretten er aabne for Publikum og Presse. Men hvis nu Kaptajn Mitchell havde staaet
for Kriminalrettens Skranke, hvorledes mon saa Dommen var kommen til at lyde? Med Formandens
forudfattede Fordgmmelse 1 Hukommelse vilde han n&ppe vare bleven frifunden."

Ser man pa pressens omtale af Georg Stage- sagen, virker det, som om aviserne har "byttet stil" i
lighed med i sagen om Erik Lgnholt. Politiken er i Georg Stage-sagen langt mere neutral og famelt,
hvorimod Berlingske og is@r Nationaltidende er subjektive og detaljerede helt ud til det punkt, at de
borer i de sidehistorier, som sagen affgdte. Kun Socialdemokraten ligner sig selv og vinkler
historien, sa den kan bruges som et angreb mod det bestaende system, i dette tilfeelde retssystemet.

En af grundene til, at aviserne behandler denne sag saledes, er, at partipressen er ved at ebbe ud.
Man bruger ikke l&ngere tid og spalteplads pa at fordgmme hinanden og beskylde hinanden for
revolverjournalistik. Tvaertimod. Berlingske var i 1904 blevet uatha@ngig, og med Henrik Cavlings
nye redaktionelle ledelse kunne Politiken slappe af, idet den havde fremgang ogsa uden de store
armbeveagelser. Faktisk ser det ud, som om bade Berlingske og Nationaltidende nu forsgger at
leegge sig op ad stilen i den "gamle" Politiken, maske for pa den made at fa del i succesen. Kun ét
sted skinner de politiske synspunkter igennem, nemlig i spgrgsmalet om kaptajn Mitchells skyld.

Bade Berlingske og Nationaltidende er pa kaptajnens side og overbeviste om hans uskyld, maske
fordi han med sin rang af kaptajn tilhgrer de gvre maritime lag, hvorimod Politiken ubetinget finder
ham skyldig. Kun Socialdemokraten ved ikke rigtig, hvilket ben den skal sta pa, for pa den ene side
vil avisen gerne have Mitchell dgmt for uagtsomt manddrab, men pa den anden side er den ngdt til
at billige hans frifindelse, idet den kan anvendes som kritik af det lukkede retssystem.

Skgnt Georg Stages forlis genererede en utrolig m@ngde presseomtale, findes der nasten ingen
skillingstryk om begivenheden. Det har derfor kun veret muligt at finde to - altsd samme antal, som
om den "mindste" sag: sagen om den nggne mand i Aagade.

De to viser er begge Strandbergviser, men da Strandberg dgde i 1903 og overlod sin virksomhed
til sgnnen Olaf, kan man med sikkerhed sige, at han i hvert fald ikke selv har forfattet disse viser.
Viserne er generelt episke, og bade viser og beretninger er mere fiktive end faktuelle. I det forste
tryk, "Georg Stage" (SDUB)*®, er bade vise og beretning skrevet, som om det er én af de
overlevende elever, der har forfattet dem. Visen, der er signeret "C.", gar pa melodien "Guds
Himmel var sa mgrk og gra", hvilket slar stemningen an i den indledende lyriske strofe, der kort
opsummerer tragedien. Herefter fglger fire episke strofer, hvor forfatteren i den patagede identitet
som skoleskibselev ggr meget ud af at beskrive eleverne fglelser fgr, under og efter kollisionen.
F.eks. hedder det 1 strofe to og tre:

Fra Stockholm holdt vi Kursen hjem,
I Fantasien saae

Vi os saa kerlig favne dem,

Som tidt vi savne maa.

Og Glzden den var sarlig stor,

Thi vores Chef havde sagt,

At vore Kare kom ombord,

Naar Skibet ind var lagt.

* Kopi af trykket findes som bilag Ij.
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Den Fryd vi skulde dog ej faa,
Ej Skibet naaede Land;

Paa Afstand Byen alt vi saae,
Og glad var alle Mand;

Da pludselig et Skib vi saae,
Som styred paa os ind,

Og snart vort Skib i Dybet laa,
Og bleg blev mangen Kind.

Ikke nok med, at forfatteren forteller, hvad eleverne fantaserer om, han fortaeller ogsa, at eleverne
dels sa Kgbenhavn og gledede sig over det, dels sa Ancona, fgr det kolliderede med Georg Stage.
Naturligvis kan forfatteren ikke vide, hvad eleverne tenkte, og desuden kan man udfra savel
domsprotokollen som aviserne se, at stort set alle elever 1a og sov pa kollisionstidspunktet, hvorfor
de hverken kan have set byen eller Ancona. Forfatteren benytter derfor disse frit opfundne
oplysninger til at danne en kontrast til den fglgende katastrofe og derved give visen mere liv og
nerve. Visen afsluttes med en lyrisk strofe, der @rer de druknede. Beretningen er ligesa fantasifuld
som visen, idet der igen skrives ud fra en elevs synspunkt. I beretningen roses i gvrigt Malthe-
Bruun og den svenske damper Irene, medens der om kaptajn Mitchell star: "Den almindelige
Mening er, at den engelske Kaptajn barer Skylden for Ulykken." Desuden oplyses navnene pa de
omkomne.

Den anden vise Skoleskibet "Georg Stages" Forlis (PV) er skrevet til melodien fra
faedrelandssangen "Vift stolt pa Codans bglge". Skgnt den ogsa beretter om handlingsforlgbet, er
den langt mere lyrisk i sin formulering. Beretningen er en blanding af faktuelle oplysninger samt
forfatterens egne kommentarer. Pa den ene side berettes der om skoleskibets historie, en pracis
beskrivelse af kollisionen samt den efterfglgende redningsaktion, og navnene pa de omkomne
oplyses. Pa den anden side tager forfatteren stilling til skyldsspgrgsmalet og hanger efterfglgende
kaptajn Mitchell ud. Forfatterens afsluttende bemarkning i beretningen er saledes: "Det har vakt
megen Harme, at Kaptajnen paa den engelske Damper tager hele Sagen med en isnende Ro og ikke
har vist Spor af Deltagelse." Som man kan se i avisomtalerne, var kaptajn Mitchell meget bergrt af
begivenheden, og den isnende ro, som forfatteren omtaler, er derfor nok snarere et resultat af den
engelske "stiff upperlip", hvor man ikke offentligt lufter sine fglelser.

Strandberg og dagspressen har i Georg Stage-sagen valgt at vinkle historien pa forskellig vis. Hvor
aviserne leegger vaek pa journalisternes personlige indtryk, skyldspgrgsmalet og ikke mindst
proceduren i sg- og handelsretten, er det selve ulykken, der optager Strandberg.

Man kan sige, at savel skillingstrykkene som avisomtalerne af Georg Stage-sagen har svert ved at
holde sig til fakta. I dette tilfelde er det dog iser skillingstrykkene, der lader fantasien Igbe af med
sig. At man ligefrem lader, som om en af de overlevende drenge har skrevet en vise og en beretning
om katastrofen forekommer langt mere utroverdig end endda Socialdemokratens rgrstrgmske
novelle om Dirks dgd. Hvad anbringelse af skyld angar har Politiken dog ikke noget at sige
skillingstrykkene pa, idet Strandbergs og Politikens holdning til Mitchell er den samme. Skgnt
Politiken ogsa havde forhandsdgmt kaptajn Mitchell, forekommer trykkene alligevel som mindre
palidelige nyhedskilder, maske fordi de har sa klar en mening om begivenhedsforlgbet uden
egentlig at have noget at have den i.
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5. Dagbladsjournalistik og skillingstryk

I dette kapitel vil jeg pa baggrund af den foregaende gennemgang af de ti enkeltsager forsgge, dels
at tegne et billede af skillingstryk som nyhedsformidler set i forhold til den samtidige presse, dels at
belyse trykkenes journalistiske aspekter set i forhold til bade fortidig og nutidig journalistik.

Koncentrerer man sig i fgrste omgang om skillingstrykkene kontra den samtidige presse, vil man
af det foregaende se, at der er forskel pa, hvilke nyheder der var vasentlige for pressen, og hvilke
der var det for viseproducenterne. Desuden er der ogsa stor forskel pa, hvorledes presse og
producenter valgte at vinkle de enkelte historier. For pressen var det vasentligste at fa givet
begivenhederne et politisk aspekt, hvorimod nyhedsviserne generelt lagde en moralsk eller satirisk
vinkel pa begivenhederne. Pa denne made blev bade pressen og viserne utroverdige nyhedskilder,
utroverdige i den forstand, at det, man l@ste i disse medier, enten havde meget lidt at ggre med de
faktuelle begivenheder, som man kunne se beskrevet i retsprotokollerne, eller var sa forplumret af
egne verdiladede holdninger, at det til tider kunne forekomme umuligt at gennemskue, hvad sagen
egentlig drejede sig om. I skillingstrykkene udja&vnes visernes utrovaerdighed eller subjektivitet om
man vil dog til dels af de medfglgende beretninger. Disse gav i hgj grad en saglig, neutral
gennemgang af begivenhedsforlgbet, hvorved skillingstrykkene kom til at fremsta som en ligesa og
til tider endog bedre og mere troverdig nyhedskilde end pressen.

Deler man disse nyhedskilder op i tre, altsa henholdsvis presse, viser og beretninger, kan man
begynde at se statistisk pa deres sandhedsverdi. Pa baggrund af det her anvendte materiale kan man
se, at i ni ud af ti tilfzlde er pressen en bedre nyhedskilde end viserne, idet kun viserne om
kontorbud Meyer i deres nyhedsformidling er ligesa eller maske endda mere troverdige end
pressen. Til gengeld er beretningerne en langt mere trovaerdig nyhedskilde end pressen, idet de
samlede beretninger i syv af de ti sager dekker begivenhedsforlgbene mere sagligt end de her
anvendte aviser. Kun i sagerne om restauratgren og jordemoderen, telefondirektgr Madsen og
Georg Stages forlis er pressen generelt mere trovardig. Dette er interessant, idet skillingstryk som
sadan normalt ikke opfattes som varende en trovaerdig nyhedskilde. Dette skyldes i hgj grad, at
man ved skillingstryk ofte kun tanker pa viserne, ikke pa beretningerne, og som man kan se af
ovenstaende, er viserne den nyhedskilde, man kan faeste mindst lid til. For at forsta trykkenes
betydning som nyhedsformidlere er man derfor ngdt til at medtenke deres prosadel, beretningerne,
idet det er disse fremfor pressen, man skal konsultere, hvis man i dag vil have en nogenlunde
neutralt og korrekt beskrivelse af en begivenhed.

5.1 Mediernes sagliched

Nar man som i det foregaende skerer alle avisomtaler, beretninger eller viser over én kam og
pastar, at beretninger generelt er mere trovaerdige end avisomtaler, er det selvfglgelig ikke helt
retfeerdigt, for naturligvis er nogle blade mere saglige end andre, og nogle viseproducenter er mere
troverdige end andre.

Skal man se pa de her anvendte dagblades grad af saglighed, ma man sige, at Politiken er den
mindst saglige og troverdige, skarpt forfulgt af Socialdemokraten. Begge lytter til sladder og
viderefgrer rygter, ligesom de farver formidlingen ved brug af vardiladede tillegsord, typografiske
fremhavelser, jeg-forteller, nutid og dramatiserede forlgb, der indeholder samtaler og tanker, som
forbryderne og de gvrige implicerede kan have haft og tenkt. Socialdemokraten har det desuden
med blindt at tro pa alle, der bliver interviewet, ogsa skgnt avisen tidligere har forholdt sig kritisk til
disse personer. Dette ses blandt andet i forbindelse med interviews af skarpretter Seistrup og
Mathildes Schultz' mor.
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Iser oppostionsbladene laner hyppigt fra littereere genrer. Saledes skriver Politiken hele sma
noveller i forbindelse med sagerne om Georg Stage, bgrneslagteriet i Elbagade og specielt Erik
Lgnholt. Ogsa Socialdemokraten og Nationaltidende benytter sig lejlighedsvis af denne teknik. I
andre tilfeelde beskrives begivenhederne i aviserne som teaterstykker med ord som drama, scene og
publikum, hvilket is@r gor sig geldende i sagen om Georg Stages forlis. Her dvaler journalisterne
ligesom i skuespil ved personkonfrontation med liden handling men hgj intensitet og spending, og
sa opsummeres de tilstgdende begivenheder blot. Hgjdepunkterne beskrives ofte i nutid for at ggre
det mere intenst.

Hgjrepressen er generelt mere neutral end oppositionsaviserne. Bortset fra i sagerne om Georg
Stages forlis og Erik Lgnholt er Nationaltidende oftest meget saglig og ordknap, og Berlingske er
det endnu mere, greensende til et stadium, hvor man slet ikke vil omtale sagerne, idet man mener, at
det er forkert at skrive om retssager, der endnu ikke er afsluttede. De oplysninger, man far om selve
begivenheden, er generelt korrekte, men der er sa fa af dem, at man som leeser mister megen
information, og derved er Berlingske som informationskilde troverdig men darlig. Man far stort set
ingen relevante oplysninger ud af Berlingske, der hellere vil bruge spaltepladsen pa at rakke ned pa
de andre dagblade og beskylde dem for revolverjournalistik m.v. I det hele taget har alle aviserne
ofte sa travlt med at beskylde deres konkurrenter for usaglighed, darlig journalistik, politisk
bagvaskelse og det, der er verre, at begivenhederne nermest drukner i disse beskyldninger.
Generelt set kan man dog sige, at informationsniveauet er hgjere hos oppositionspressen, medens
sagligheden og dermed trovardigheden er stgrre i de konservative aviser, hvorfor begge parter
mangler noget, som den anden har. Derfor kan man ikke pasta, at disse aviser er gode
nyhedsformidlere.

Som nyhedsformidler er skillingsviserne ligeledes diskutable. Dette skyldes bl.a., at
viseproducenterne generelt ikke er kildekritiske. De fleste nyhedsviser er baseret pa avisomtaler, da
de er tilgaengelige, maske endda eneste tilgengelige kilde, idet viseproducenterne ikke har haft
samme adgang til retsreferater, som aviserne havde. Nar producenterne anvender dagblade som
forleg, undersgger de dog ikke, om det skrevne er korrekt, eller hvor aviserne har faet deres
oplysninger fra, hvorfor sladder, rygter og oplysninger fra politiet tages lige serigst og behandles
som absolutte sandheder. Producenterne afskriver blot avisartiklernes indhold, og pa disse afskrifter
hafter producenterne deres egne kommentarer, fantasier og fabulering.

Hertil kommer, at producenterne skal tilpasse begivenhederne til versefgdderne. Nu havde man
ganske vist tidligere formidlet nyheder pa vers**, men nyhedsviser er jo ikke aviser, men netop
viser, hvorfor indholdet ofte klemmes ind i en skematisk form alt efter hvilken type vise, man
efterligner®, og hvor vaerdiladede tillegsord, moralske indlednings- og afslutningsstrofer,
spgrgsmal om synd og straf m.v. er hverdagskost.

Man kan sige, at de viser, der handler om seksuelle emner sa som padofili, fosterfordrivelse og
tvekgnnethed alle har steerkt humoristiske, satiriske islet. Ogsa sagen om Lgnholt beskrives
humoristisk, da den 1 sig selv var en farce, hvor politiet konstant blev gjort til grin af den unge
bedrager. Kun to af begivenhederne beskrives i viserne gennemgaende lyrisk, nemlig sagen om den
voldtagne Anna Hudes ha&vn og sagen om de myrdede plejebgrn i Elbagade. Det lyriske islet gor,
at viserne bliver mere personlige og mindre distancerede end viser med episk tilsnit, hvor
begivenhederne blot remses op. Ved anvendelse af lyriske passager kan man derfor se, at disse
sager har vakt viseproducenternes harme. Pa grund af bade manglende kritisk sans overfor kilder og
forsgget pa at tilpasse viserne et pa forhand bestemt skema forsvinder visernes saglighed og dermed

* Bl.a. som tidligere navnt i Anders Bordings Den Danske Mercurius fra 1666, en dansk manedskrgnike pé vers.
* Det vere sig f.eks. folkeviser, revyviser, lejlighedssange 0.s.v.
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troverdighed, og som nyhedskilde er de derfor ikke meget vard, men har til gengeld en stor
underholdningsvardi.

Hvor man i viserne skulle pirre sin leesers nysgerrighed ved at leegge vaegt pa de skandalgse,
folelsesmassige, humoristiske eller moralske aspekter i en given sag, er de medfglgende
beretninger langt mere saglige, idet man her har gnsket at gengive begivenhedsforlgbet sa korrekt
som muligt. Beretningernes saglighed straekker sig dog kun til et vist punkt, for ogsa her benytter
man sig som 1 viserne af afskrifter efter dagspressen, ganske minutigse afskrifter endda, der hyppigt
er ordrette gengivelser. At producenterne generelt kun afskriver fra den ene af parterne, fra den
borgerlige presse, er med til at ggre trykkene til en ubalanceret informationskilde. Dette ses isar i
det eneste tilfelde af kildekritik, som jeg har kunnet finde i det givne materiale, nemlig Strandbergs
kommentarer til oppositionspressen i beretningen til Usadelig Keerlighed (SDUB)* om
telefondirektgr Madsen, hvor Standberg ligefrem skriver, at "Fortallingen om, at han med flere
ansete M@nd skal have havt 1 Ngrresggade et helt Harem af smaa Piger eller at han skal have
jevnlig forfulgt Kommuneskolepiger have vi vel last i et Blad, men ellers ikke hgrt det bekraeftet."
Normalt beskaftiger viseproducenterne sig ikke med, om det, de skriver, kan bekraftes eller ej,
men i dette tilfeelde har Strandberg altsa fundet det ngdvendigt at komme med denne oplysning,
fordi han ikke vil l&gge navn til noget, der kan skade Hgjre.

Nar skillingstrykkene omtaler begivenheder, der ikke findes beleg for i dagspressen, men som
udelukkende er baseret pa rygter, er viseproducenterne anderledes hurtige til i beretningerne at
dementere visernes indhold, hvilket f.eks. kan ses i beretningen til Skreekkelig Vise om den vilde
Menneskecewder (SDUB). Visen, der er skrevet af Strandberg, omhandler "den vilde Menneskeader,
som forevises her i Byen; men som har "revet sig 1gs" og har slugt og forteret 12 Bgrn i
Kirseb®rgangen, saaledes at de stakkels Foreldre ikke have reddet andet end Stgvlerne." I den
medfglgende beretning skriver Strandberg dog: "At hele denne Historie er opdigtet, er en Selvfglge
og at det Hele er en elendig Lggn, fremgaar deraf, at der ikke har staaet et Ord derom 1
Provindsaviserne. Hele Fort®llingen, - der har givet alle Kjgbenhavns Sladderkj®llinger Stof til
Samtale - indskrenker sig nok til at en lurvetkladt Idiot, Siggjner, Lazaron, "Garibaldi" kaldet, som
gaaer med store Paafuglefjer i Hatten og Messingringe paa Fingrene har givet Anledning til Rygtet -
netop fordi han seer ud som en Menneskeader." Ogsa pa denne made fremstar beretningerne ofte
som mere trovardige end avisomtalerne, idet dagbladene generelt ikke er gode til at korrigere sig
selv. Nar de far kendskab til, at de har skrevet noget sludder, gengiver de ganske vist de korrekte
oplysninger, men undlader at dementere det, de tidligere havde skrevet. Det, der is@r ggr
beretningerne til en bedre nyhedskilde end aviserne, er dog, at de kombinerer den borgerlige presses
saglighed med oppositionspressens hgje informationsniveau og samtidig undgar den politiske
mudderkastning, som samtlige blade 1a under for.

Ser man avisomtaler og skillingstryk som helhed, vil man opdage, at skillingstrykkene hyppigt
forteller ud fra et borgerligt moralsk standpunkt, men understreger samme personkarakteristik og er
interesserede i samme detaljer, som oppostitionspressen, idet der knap findes personkarakteristik og
detaljer hos de borgerlige aviser. Bemarkelsesvardigt er det dog, at nogle begivenheder, der
affgder stor pressedaekning, kun har afstedkommet fa tryk, ligesom begivenheder, der har faet
viseproducenternes penne til at glgde, knap har varet omtalt i dagspressen. Man kan altsa ikke sige,
at de to medier vaegter begivenhederne ens, tvertimod.

Dette skyldes isar, at skillingstrykkene var et kommercielt medie, der skgnt det generelt delte den
borgerlige holdning, ikke som den borgerlige presse ville vaelge at fortie en nyhed, der havde
publikums interesse. Pa den made er savel pressen som skillingstrykkene med til selv at skabe

* Bilag If.
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nyhederne, og det var de ogsa pa en anden made, idet de ofte bleste detaljer op som varende det
mest sensationelle og lod selve nyheden ligge. Dette kan ses bl.a. i viser om Vilhelmi Mgller-sagen,
hvor nyheden om hendes kgnsidentitet overskyggede mordet, og i aviser kan det ses bl.a. i sagen
om Erik Lgnholt, hvor slagsmalet om politiets kompetence dominerede over selve forbrydelsen.
Omvendt kan man sige, at begge parter ogsa kan finde frem til den rigtige begivenhed i
begivenheden, f.eks. i forbindelse med Anders Sj®llenders henrettelse, hvor begge parter finder, at
den mislykkede eksekvering er langt bedre nyhedsstof en det mord, som Anders Sjellender begik.
Dette fik de ret 1, idet eksekveringen fik retshistoriske konsekvenser.

Der er altsa mange bade forskelle og ligheder mellem pressen og skillingstrykkene. Hvor pressen
udelukkende formidlede en sterkt politisk farvet nyhedsdekning, kan man sige, at skillingstrykkene
kombinerede en troverdig nyhedsdekning i beretningerne med en underholdende nyhedsdekning i
viserne. Derved kommer trykkene som sadan til at fremsta som et blandet medie, der pa én gang
legger sig op af den serigse presse og nutidens sladderblade. Jeg vil derfor i det fglgende forsgge at
indplacere skillingstryk som journalistisk medie i forhold til bade den fortidige og nutidige serigse
presse samt vore dages kulgrte blade.

5.2 Skillingstryk som journalistik

De skillingstryk, som jeg her beskaftiger mig med, formidler nyheder, og kan derfor ses som en art
nyhedsjournalistik. Modsat nutidens nyhedsjournalister var viseproducenterne og de fleste
samtidige journalister dog ikke uddannede i faget, hvorfor der er stor forskel pa fortidig og nutidig
nyhedsformidling. I den periode der her er tale om, var journalisterne, som n&vnt i kapitel 3.2,
oftest digtere, skolel@rere, jurister og andre, der var ansat til at agitere for den politik, som deres
avis stod for. Her udbredte man sig om sine egne iagttagelser og sine meninger, ofte i lange
malende vendinger, og beskrev ned til mindste detalje de involveredes pakladning, hvordan vejret
var den pageldende dag o.s.v., hvilket genspejler sig i skillingstrykkene, hvor producenterne
ligeledes vinkler enkeltbegivenhederne udfra deres egen holdning, det vare sig moralsk,
humoristisk, medfglende el.lign. Viseproducenterne og de samtidige journalister ville derfor have
svaert ved at overholde det, som kaldes for nyhedsjournalistikkens syv bud*’, og som lyder:

Du ma ikke udtrykke dig leengere end hgjst ngdvendigt
Du ma ikke bruge for lang tid

Du ma ikke ga bagom historien

Du ma ikke ga i detaljer

Du ma ikke engagere dig

Du ma ikke fortelle, hvad du selv mener

Du ma ikke vise fglelser

ok L=

Stort set alle bud synes med omvendt fortegn at have veret udgangspunkt for den fortidige
journalist, hvilket har afspejlet sig i de vinkler, der blev lagt pa historierne, og de vardier, som
aviserne har gnsket at formidle. Dette er blevet gentaget i skillingsviseproducenternes varker, idet
de ofte har skrevet af efter aviserne, og idet de har videregivet de is@r borgerlige verdier, som
hgjrepressen formidlede. I de her anvendte dagblade benytter man sig desuden hyppigt af ord som
"jeg" og "vi", hvilket gar igen i skillingstrykkenes beretninger, hvorimod fortelleren i moderne
journalistisk til en vis grad er skjult for l&seren. At den neutrale forteller og dermed de syv bud kun

7 Jf. Erik Valeur: Stop pressen, p. 45-46
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til en vis grad overholdes i journalistikken, kan man se af den typologisering af journalister, som
man benytter sig af 1 moderne journalistik. Her opdeler man journalister 1 hvad der kaldes fire
rolletyper48:

1. Reporteren, der kritisk undersgger og afslgrer magtmisbrug o.lign.
2. Padagogen, der analyserer og forklarer begivenheder og problemer
3. Referenten, der informerer neutralt og er talergr for andre

4. Artisten, der underholder og giver leseren oplevelser

Som man kan se vil disse typer maske panar "referenten" have svert ved at overholde alle
journalistikkens syv bud. Da den fortidige journalist fgrst og fremmest var politisk agitator, hgrer
han dog ikke ind under disse typer, skgnt man kan argumentere for, at journalisterne pa
oppositionsbladene kan ses som reportere, idet de gnskede at afslgre magtmisbrug, men hvor
kritiske disse undersggelser egentlig var, kan man stille spgrgsmalstegn ved, idet
oppositionsbladene konsekvent nedgjorde magthaverne uanset om der var grund til det eller e;j.
Ligeledes kan man sige, at journalisterne pa de borgerlige aviser var en slags referenter, idet de var
talergr for Hgjreregeringen, men igen er det problematisk, idet den borgerlige presse af netop
samme grund ikke var neutral.

Ser man pa skillingsviseproducenterne i forbindelse med de fire journalistiske rolletyper, er
billedet mere klart. I selve viserne er producenterne nemlig f@rst og fremmest artister. De gnsker at
underholde og give leseren oplevelser og det i en sadan grad, at deres "journalistik" ofte er den rene
fiktion. De kendte deres klientel og gav det, hvad de mente det ville have, skgnt kendskabet til de
enkelte sager dog ofte kunne lade noget tilbage at gnske. Nar det geelder beretningerne patager
skillingsviseproducenterne sig tildels ogsa rollen som referenter. I hvert fald formidler
beretningerne ofte mere neutralt end avisomtalerne, men producenterne anvender ikke
beretningerne som talergr for andre, dog med hyppig undtagelse af den borgerlige regering.

En ting har viseproducenterne og den fortidige journalist dog til felles med nutidens journalister.
De har muligheden for at skubbe til verdensbillederne, maske endda forandre dem, ved hjelp af
deres handverk. Det er fagets store ansvar, og som det kan ses i nyhedsviserne og den fortidige
pressedaekning er dette ogsa sket. Her taenker jeg is@r pa de eendringer i strafferetten, der skete pa
baggrund af Anders Sjelleenders henrettelse, og som nappe var kommet sa hurtigt i stand, hvis ikke
pressen havde rejst en debat - en debat som ogsa skillingsviseproducenterne og is@r Strandberg tog
aktiv del i.

Hyppigst har skillingsviseproducenterne og den fortidige journalist dog ikke pataget sig det
ansvar, det er at forsgge at forandre verdensbilledet. Oppositionspressen har naturligvis - som en
opposition altid vil ggre det - forsggt at @ndre de bestaende tilstande, men det har ligesa ofte veret
for bare at vaere i opposition i stedet for at komme med bedre alternativer. Her er dog ogsa
undtagelser, bl.a. Poltikens gnske om at forbedre plejebgrns forhold 1 forbindelse med sagen om
bgrneslagteriet i Elbagade. Som man ved fra nutidig avislesning, er det i dag heller ikke alle, der
patager sig ansvaret at forsgge at ndre verden til det bedre.

Skgnt der i den nutidige dagspresse ogsa forekommer politisk mudderkastning og fordrejninger af
faktuelle begivenheder, er nutidens presse dog langt mere serigs end pressen var det i midten af det
19. arhundrede. Dette skyldes dels at journalisten af i dag sjeldent er ansat til udelukkende at lufte
sin avis' politiske holdning, dels at den nutidige nyhedsreporters indflydelse pa det samlede produkt
er nesten lig nul, idet selve indholdet retter sig efter forholdsvis faste skabeloner og nyhedskriterier.

* Jf. Mogens Meilby: Journalistikkens grundtrin, p. 29-30.
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I dag er der fem nyhedskriterier, der skal vaere opfyldt i stgrre eller mindre grad, fgr en nyhed er en
nyhed, nemlig sensation, konflikt, identifikation, aktualitet og vasentlighed. Savel i de gamle aviser
som i skillingstrykkene var det iser sensation, aktualitet og til dels ogsa identifikation, der pregede
beskrivelserne af de enkelte sager. Is@r sensation var jo et af nyhedsvisernes kendetegn, og bade
visetryk og dagblade havde en hgj grad af aktualitet, da de var eneste nyhedsmedier og kunne
berette om begivenhederne, nar de skete. Hvad identifikation angar, var det i hgjere grad
viseproducenternes gebet end det var journalisternes, idet producenterne hyppigt forsggte at tegne
portratter af folk, f.eks. 1 sagen om Anna Hude, som publikum kunne identificere sig med. Denne
identifikation blev dog ogsa brugt til at padutte publikum forudbestemte moralske holdninger, for
nar man tegnede et portraet af Anna Hude som en helgen og af leegen Leerbeck som en djzvel,
undgik man at nuancere billedet, hvorved publikum kun kunne dgmme sagen til Annas fordel.

I dag betyder identifikation mere for journalistikken end fer i tiden, idet man laegger mere vaegt pa
at bringe mennesker og eksempler ind i artikler om generelle emner. Derimod er aktualitetens rolle
blevet mindre, da nutidens aviser ikke i hurtighed kan fglge med de elektroniske massemedier.

Nar en nyhed opfylder et eller flere af disse nyhedskriterier, kan man tale om en journalistisk
historie, og denne opdeles gerne i tre hovedtyper’:

1. Meningsjournalistik, hvor journalistens personlige meninger er barende
2. Afspejlende journalistik, transport af information pa kildens praemisser
3. Opsggende journalistik, hvor materiale indsamles og researches pa journalistens initiativ

Det er is@r de to sidste typer, som den moderne journalist uddannes til, hvilket afspejler de
ovennavnte syv bud, hvorimod den fgrste type var vidt udbredt i det 19. arhundredes aviser. Her
var skribenterne jo ligefrem ansat til at udbrede deres personlige meninger, fordi disse meninger 1a i
trad med den politiske holdning, som deres aviser stod for, og dette viderebragtes i hgj grad i
skillingstrykkene. Dog var det ikke blot pressens meninger, der kom til udtryk, ogsa producentens
eget standpunkt kom til orde, f.eks. i Strandbergtrykkene om Anders Sjellenders henrettelse, hvor
Strandberg pa det steerkeste fordgmmer dgdsstraf, eller i hans tryk om telefondirektgr Madsen, hvor
han nagter at tro pa den brave hgjremands skyld. Viseproducenterne kan altsa derved ga pa tveers af
den politiske arena og udtrykke deres holdninger fri for partipolitik.

Om den fortidige journalist bgr det dog siges, at mange af disse journalister gjorde et stort arbejde
med at indsamle materiale i form af interviews og opsggende arbejde pa gerningssteder o.lign. og
derved ogsa kom ind pa den opsggende journalistik. Viseproducenterne foretog derimod ikke dette
arbejde, men gengav blot, hvad der kunne l&ses 1 aviserne. Den afspejlende journalistik findes der
ogsa eksempler pa i den fortidige presse, men det er nasten udelukkende i Socialdemokratens
interviews, hvor personer, som avisen tidligere har fordgmt, kommer til orde og far lov til at
forteelle deres udleegning af historien. At Socialdemokraten sa oftest sluger disse udlaegninger rat og
glemmer alt om de tidligere fordgmmelser ggr dog, at den afspejlende journalistik ikke fremstar
neutral, sadan som den oftest ggr det i dag. I beretningerne tager skillingsviseproducenterne da
heller ikke den afspejlende journalistik til sig. De har allerede dannet sig en forudfattet mening om
sagens natur, og den holder de sig til, med mindre der sker noget helt uforudset som f.eks. Anders
Sjellenders henrettelse eller afslgringen af Vilhelmine Mgllers sande kgnsidentitet.

Ikke blot pa grund af det politiske aspekt benyttede den fortidige journalist sig fortrinsvis af
meningsjournalistik. Et anden grund var de researchmetoder, som journalisten havde til radighed.
Umiddelbart ser det ud, som om den fortidige og den nutidige journalist havde de samme fire

* Jf. Mogens Meilby: Journalistikkens grundtrin, p. 64-65.
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researchmetoder til sin radighed, nemlig: egne observationer, interviews, indsamling af skriftligt
materiale og egen viden og evne til stofanalyse. Den fortidige journalist var dog i hgj grad ngdt til at
skrive sine artikler udfra egne observationer og viden, idet interviews endnu ikke var sa udbredt og
indsamling af skriftligt materiale n@sten udelukkende bestod af breve sendt til redaktionen og
offentligggrelse af sagernes premisser, efter domfaldelserne havde fundet sted. Desuden var det sa
som sa med stofanalyse, idet det for den fortidige journalist var langt vesentligere at vinkle stoffet
politisk end at dybdeanalysere det.

Skillingsviseproducenterne benyttede sig ligeledes af egne observationer og viden, skgnt denne
viden hyppigt kom fra sladder og rygter. Derimod spillede indsamling af skriftligt materiale en stor
rolle, dog bestod dette materiale udelukkende af dagbladsomtaler. Alligevel brugte
viseproducenterne tid pa at analysere stoffet forstaet pa den made, at man ud fra det skriftlige
materiale tog sit eget iser moralske standpunkt og formidlede det videre som den absolutte
sandhed. Dette er jo dog en form for analyse, skgnt den har meget lidt til feelles med den moderne
journalistiske analyse, hvor man forsgger at tr&enge til bunds i en sag og give et mere nuanceret
billede af det passerede end blot det sort/hvide, som viseproducenterne giver.

I forbindelse med research havde den fortidige journalist og dermed ogsa viseproducenterne altsa
knapt s mange muligheder som nutidens journalister. De havde ogsa knap sa mange kilder som
journalisten af i dag. Den moderne journalist har et fast kildenet, som lgbende leverer oplysninger.
For nyheder fra udlandet er disse udenlandske telegrambureauer, for nyheder fra indland hjemlige
nyhedsbureauer, materiale fra erhvervsliv, organisationer o.lign. samt journalisterne selv. Desuden
holder man sig informeret om, hvad andre skriver, hvad man forventer de vil skrive, og man har en
kilde i tv og i internettet. Derudover kommer ogsa nyheder via artikler og laserbreve fra freelancere
og aktive laesere. Pa de fleste stofomrader er den typiske kilde en midaldrende mand i en ledende
stilling, hvilket ggr, at der altid er en fundamental skevhed i nyhedsstrgmmen™. Man kan
nogenlunde sig det samme om den fortidige journalistik, hvor det jo ogsa ofte kun var politikere og
ledende embedsmand, der kom til orde i pressen, og hvor menigmand kun figurerede som
forbryder, offer eller pargrende. I skillingstrykkenes beretninger forsterkes dette yderligere, da
disse netop var skrevet af midaldrende, selvstendige producenter, hvorved deres meninger og
synspunkter blev de udbredte.

Fortidens kriminalreportere har ikke haft samme udbud af kilder som deres nuvarende kolleger.
Her havde man kun oplysninger fra nyhedsbureauer’', politiet, lzeserbreve samt artikler fra andre
aviser. Til gengald havde man en n@sten uudtgmmelig kilde, som serigse journalister af 1 dag ikke
benytter; nemlig sladder og rygter. Ser man pa presseomtalen af de ti sager, jeg beskaftiger mig
med, vil man se, at langt stgrstedelen af det bragte stof i pressen er decideret lggn og latin og
opspind. Da dette bliver gengivet og udbygget af viseproducenterne, bliver det i skillingstrykkene
endnu mere markant, is@r i viserne, hvorfor disse og den fortidige presse ikke synes sa trovardige
som den nutidige.

Nar man fgrst har fundet sin nyhed, skal den formidles, og nyheder af i dag kan formidles i mange
former: notitser, referater, interviews, reportager, features, baggrundsartikler, portratter,
undersggende reportager, kommentarer og anmeldelser. Helt sa store muligheder havde man ikke
forhen, f.eks. blev interviewet ikke opfundet fgr i 1836, hvor James Gordon Bennett lavede det
forste interview 1 New York Herald, da han interviewede en bordelmutter, der var indblandet i en

% Mogens Meilby karakteriserer dette pa p.139 i Journalistikkens grundtrin som "Elitekilderne forteller om livet,
medens de almindelige danskere overvejende optreder i mediernes nyhedsstof i forbindelse med ulykker - som dgde
eller tilskadekomne."

>! Ritzaus Bureau blev oprettet i 1866.
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mordsag. Interviewformens forbillede var forhgrssituationen fra retssale, og formen kom fgrst til
Danmark i anden halvdel af den 19. arhundrede. Interviewet var derfor stadig ikke sa udbredt i den
periode, jeg her arbejder med, skgnt der da er flere eksempler pa det.

Features kendtes dog allerede i det 19. arhundrede, idet genren har sine rgdder i 1800-tallets
naturalistiske og impressionistiske litteratur, og f.eks. Herman Bang udnyttede i sin journalistik
saledes litteraturens sprog og fortelleteknik. I den periode, jeg her arbejder med, er genren meget
udbredt, hvor det grelleste eksempel leveres af Politiken i form af novellen om Dirks dgd i
forbindelse med Georg Stages forlis.

Til gengeld er den undersggende reportage endnu ved at treede sine barnesko. Genren blev
udviklet 1 USA og kendes fgrst herhjemme fra Thingvalla-sagen 1 1885. Her begik en fyrbgder
selvmord efter at vaere blevet mishandlet af sine foresatte, og udelukkende fordi Politiken-
journalisten Peter Nansen kulegravede sagen, blev myndighederne ngdt til at rejse sag, der fgrte til
en faengselsdom for fyrbgderens overordnede. Naturligvis blev der ogsa skrevet skillingsviser om
denne sag, bl.a. Fyrbgderen paa "Thingvalla” (SDUB). Arsagen til, at Thingvalla-sagen ikke er
blandt de ti, jeg her beskaftiger mig med, er, at den langt mere handler om nyhedsformidling i
aviser end i skillingstryk og derfor i hgjere grad er et stykke pressehistorie’?, ikke et stykke
skillingsvisehistorie.

Ikke blot skal man velge genre, nar man skal formidle en nyhed, man skal ogsa finde ud af;, i
hvilken rekkefglge de enkelte oplysninger skal videregives. I den moderne journalistik bestar
opbygning af en historie af en indledning, uddybning, baggrund og sekundert stof bygget op i en
omvendt pyramideform, hvor det vigtigste fortelles f@rst, og hvor hvert enkelt afsnit er en
selvstendig enhed, der ikke behgver yderligere forklaring. Artiklen slutter derfor med det mindst
vigtige. Den omvendte pyramide dur kun til artikler pa de ca. firs til hundrede satslinier, der er det
gengse maksimum for nyhedshistorier. Denne opbygning kendes stort set ikke i journalistikken fra
det 19. arhundrede, for skgnt man naturligvis starter sin artikel med det mest interessante, afsluttes
artiklerne gerne med en eller anden sensation, der kan fa laeseren til at kgbe naste udgave af avisen
for at se, hvordan denne sensation udvikler sig. Desuden er artiklerne sjeldent pa firs til hundrede
satslinier, men enten pa kun ti til tyve eller helt oppe pa en eller to helsider. I beretningerne benytter
viseproducenterne sig heller ikke af denne opbygning, da man i beretningerne ofte gengiver
begivenhederne kronologisk, uagtet hvor i kronologien de vesentligste informationer matte befinde
sig.

En anden struktur er den, der kaldes "Little Boxes", hvor stoffet er ordnet i stgrre og mindre
"skuffer" i rekkefglgen: indledning, opslagstavle hvor emnet generelt praesenteres, baggrund, ping-
pong, der er den stgrste skuffe, hvor historien fortalles inklusive dokumentation, eksempler, citater,
forklaringer o.s.v., fremtid, afrunding og endelig udgang. Denne opbygning ligger tettere pa den
fortidige artikelopbygning end den omvendte pyramide, idet disse artikler gerne kommer hele vejen
rundt om en sag, men i en noget rodet form, da man ikke synes at tage det sa ngje, hvor i artiklen
man formidler hvad. Afrundingen er dog is@r vigtig for oppositionspressen, for det er her,
journalisterne kommer med deres dommedagsprofetier, anklager mod magthavere o.lign., men her
ender artiklerne som regel uden en egentlig udgang. Samme struktur genspejles i skillingstrykkene,
isar i selve viserne, idet en "klassisk" nyhedsvise opbygges af en indledende strofe, der hyppigt er
en generel indfgring 1 emnet, og som efterfglges af en rekke strofer om den aktuelle begivenheds
baggrund, forlgb, citater, forklaringer, fremtid m.v., inden visen afrundes med en moraliserende
udgangsstrofe.

>* Bl.a. dokumenteret i Mogens Meilby og Kim Minke: Ndr sandheden skal frem, p. 17-42.
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Det springende punkt i forskellen mellem pa den ene side den moderne presse og pa den anden side
den fortidige presse og skillingstryk er manipulation. I den moderne, danske presse er den
beregnende manipulation en sjeldenhed, idet de fleste nyheder bestar af et skelet af information
uden mulighed for stgrre fordybelse eller perspektiv53 . En anden form for manipulation er "de fire
"3 som er en sorteringsmekanisme, der pavirker alle journalistiske og redaktionelle processer,
ikke mindst stofudvalgelse og -fremstilling. Det fgrste filter er ejerskab, altsa hvad dagbladets ejere
vil tillade. Det andet filter er mediernes fundament: annoncer og reklamer, hvor man er ngdt til at
tage hensyn til sine annoncgrer. Det tredje filter s@ttes ind som fglge af mediernes ath&ngighed af
kilderne (is@r verdens gkonomiske og politiske magtcentre), og det fjerde filter kan kort beskrives
som den bevidste "beskydning" af et kritisk medie - enten udfgrt af utilfredse kilder, magthavere
med bestemte budskaber eller interesse- og lobbyorganisationer, der vil fremme bestemte mal og
derved tvinger medierne til at @ndre kurs.

Manipulation finder altsa ogsa sted i dag, men i langt mindre grad end i den fortidige journalistik. I
den periode, jeg besk®ftiger mig med, var manipulation ikke noget problem. Da journalisterne
arbejdede pa partipolitiske aviser, blev det ikke forlangt, at de skulle vare neutrale, tvertimod. I
dag er det anderledes. Der findes vejledende regler for presseetik, skgnt disse ikke er serlig
konkrete. I dag mener man, at retsreportager bgr vare objektive, og at journalisten bgr tilstreebe en
kvalitativ ligelig gengivelse af parternes synspunkter. Dette gelder dog udelukkende kriminal- og
retsstof. For andre stofomrader findes der ikke et objektivitetskrav, dog er der generel enighed om,
at man ikke ma bringe oplysninger, der er skadelige og kreenkende, med mindre disse fgrst er blevet
forelagt vedkommende. Desuden skal man klarggre, hvad der er faktiske oplysninger, og hvad der
er egne kommentarer. At objetivitetskravene sa ikke altid overholdes er en anden sag. I dag findes
der jo ogsa - selv i den serigse presse - begivenheder, hvor pressen handler overilet og pa den made
ligefrem skaber sine egne nyheder. Her teenker jeg eksempelvis pa Plejebosagen fra 1997, hvor
plejehjemsassistent Dorte Gramkow i pressen blev hengt ud for at have drabt ikke faerre end
toogtyve plejehjemsbeboere med morfin. Senere viste det sig, at hun var uskyldig, og hun blev
renset for alle anklager.

Da den fortidige journalistik var s@rdeles manipulerende, kan man sagtens sammenligne
nyhedsvisernes subjektivering af stoffet med den samtidige dagpresses, skgnt manipulationen faldt
pa forskellige mader. Hvor pressen var politisk manipulerende, var nyhedsviserne det mere
moralsk, idet de udtrykte holdninger, der nermest var gudfrygtige, til tider racistiske og fulde af
forhandsfordgmmelser. Til gengald kan nyhedsviserne ikke sammenlignes med den nutidige
dagbladsjournalistik (med fa undtagelser sa som omtalen af Plejebosagen), da denne i henhold til
reglerne for presseetik bgr vaere objektiv. I stedet kan man sammenligne viserne med den
journalistik, der findes i ugeblade, formiddagsaviser og den kulgrte presse generelt. Her er man
nemlig ikke bleg for at komme med egne kommentarer til diverse begivenheder eller for selv at
opdigte historier, hvoraf den mest vedvarende igennem de seneste artier omhandler kronprins
Frederiks mange nert forestaende forlovelser med diverse unge damer.

At nyhedsviserne var manipulerende er der ingen tvivl om. Deres manipulation bestod oftest i at
vinkle begivenheder, sa de fremstod som skandaler og sensationer. Derfor kalder man i dag ofte
nyhedsviser for datidens Ekstra Bladet og Se & Hgr, hvor man isar kgrer pa sensation og
underholdningsverdi pa bekostning af neutraliteten. At nyhedsviserne ligesom den nutidige kulgrte
presse ikke var neutrale men til gengeld havde en stor underholdningsverdi, er der ingen tvivl om.

33 Om dette skriver Erik Valeur i Stop pressen, p. 155, at:"Disse forenklinger er camoufleret som przcision og overblik
- (...) Deri bestar en subjektiv manipulation, hvis reelle praktiske indhold er en sterkt subjektiv beskaring af
almindelige l@seres og seeres mulighed for indsigt."

>* Jf. Erik Valeur: Stop Pressen, p. 161 ff.
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Skgnt visernes manglende neutralitet var med til at ggre dem til en utroverdig nyhedskilde, var
deres underholdningsvardi det dog ikke ngdvendigvis. En nyhedskilde er jo ikke automatisk en god
kilde, fordi den beretter korrekt, hvis den ggr det pa en made, sa ingen gider lese det. Dette ses tit i
forbindelse med sagsomtalerne i Berlingske, hvor stoffet er sa knapt og tgrt, at man intet far ud af at
leese det, og hvor selve la&sningen er rent ud sagt kedelig. Nyhedsformidling ma altsa gerne vaere
underholdende, hvis den vel at marke ikke mister sin faktualitet, hvilket hyppigt er tilfaeldet for det
moderne Se & Hgr og lignende blade og ligeledes ofte for den fortidige oppositionspresse. Viserne
manglede ogsa faktualitet pa bekostning af underholdningsaspektet, men dette blev der radet bod pa
i beretningerne. Skillingstrykkene som helhed fremstar derved ikke blot som en bedre nyhedskilde
end den samtidige presse, men ogsa som en bedre nyhedskilde en den nutidige kulgrte presse, som
man i dag har sa travlt med at sammenligne trykkene med.

Den moderne betegnelse af skillingstryk som "datidens Ekstra Bladet og Se & Hgr" holder altsa
ikke stik, idet man i denne betegnelse ikke har medtenkt trykkenes beretninger, der ofte er en
troverdig kilde med et hgjt informationsniveau. Skillingstrykkene kombinerer saledes ikke blot den
samtidige oppositionspresses informationsniveau med den borgerlige presses trovardighed, men
ogsa den nutidige kulgrte presses underholdningsverdi med den serigse presses trovaerdighed,
hvorved skillingstryk bliver en unik nyhedsformidler set i forhold til bade den samtidige og nutidige
presse. Jeg vil derfor gerne aflive myten om, at skillingstryk skal ses som fortidens kulgrte presse.
Dette deekker kun viserne, ikke beretningerne.
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6 Analyser af nyhedsviser

Indtil videre har jeg set pa, hvilke aspekter skillingstrykkene fremdrager i forbindelse med
forskellige begivenheder, og hvordan man i trykkene har vinklet sagerne i forhold til pressen. Via
den omfattende gennemgang af retsprotokoller, pressedakning og skillingstryk har jeg forsggt at
dokumentere samtlige forskelle og ligheder mellem retsprotokoller og presse, mellem presse og
skillingstryk og mellem skillingstryk og retsprotokoller for at fastsla, hvorledes skillingstrykkene
kan vurderes som nyhedskilde. Pa baggrund af denne gennemgang vurderede jeg, at
skillingstrykkene som helhed er mere trovardige nyhedsformidlere end den samtidige presse,
hvorfor trykkene kan ses som journalistik. Samtidig klarlagde jeg, at den troverdige journalistik
nasten udelukkende befinder sig i beretningerne, hvorfor man kan spgrge sig selv, om viserne ikke
er andet end kulgrt underholdning.

Med udgangspunkt i, at skillingstrykkene kombinerer bade den samtidige oppositionspresses
informationsniveau med den borgerlige presses trovardighed og den nutidige kulgrte presses
underholdningsverdi med den serigse presses trovaerdighed, vil jeg havde, at skgnt viserne ikke
ligefrem er trovardig journalistik, sa indeholder de dog aspekter, der giver nogle oplysninger om
begivenhederne, som ikke findes i beretningerne. Pa den made er viserne saledes ikke blot
underholdning, men ogsa en slags journalistik forkladt som lyrik. Pa baggrund af den antagelse, vil
jeg i det efterfglgende undersgge, hvad det er, som viserne kan kommunikere set i forhold til
beretningerne, og dermed hvordan nyhedsviserne formidler begivenhederne som lyrik. Jeg vil ga
ind pa visernes egne premisser og uden sammenligning med presse eller retsprotokoller undersgge
dem gennem anvendelse af strukturelle analyser fra litteraturvidenskabens fagomrade for at se,
hvordan de virker som lyriske nyhedsformidlere.

6.3 Den strukturalistiske narratologi

Det er en generel antagelse, at skillingsviser forholder sig mimetisk til folkeviser, altsa at de
efterligner folkevisernes form og indhold. Dette er ganske vist tilfeeldet generelt for en stor del af
skillingsvisers vedkommende, men i mindre grad for nyhedsviser end for andre typer af
skillingsviser. Hvor andre typer af skillingsviser, f.eks. humoristiske og politiske skillingsviser kan
siges at efterligne skaemteviser og historiske viser, sa efterligner nyhedsviserne ikke disse former
for folkeviser Dog er der en tendens til, at nyhedsviser strukturelt legger sig op ad opbygningen af
andre typer af skillingsviser, det vare sig lyriske, politiske eller humoristiske skillingsviser.

Strukturerne som sadan siger dog kun noget om visernes form, ikke om deres indhold, deres
narrative forlgb eller om de omtalte personers indbyrdes forhold. Til at belyse dette kan man
eksempelvis anvende analysemodeller fra den strukturalistiske narratologi, der tjener til afdekning
af tekstens centrale betydningsindhold og dens struktur.

Strukturbegrebet, som strukturalismen har navn efter, betegner et afgrenset system af
tegnelementer, som er defineret i forhold til hinanden 1 indbyrdes ath&ngighed og sammenhang.
Den strukturalistiske forskning har en reekke underafdelinger, bl.a. narratologi, der arbejder med
fortellestrukturer, og semiotik, der arbejder med tegnbegreber.

Narratologien, d.v.s. l&ren om fortelling, har to oprindelser. Den ene er overvejende litterer og den
anden overvejende sproglig. Den litterare oprindelse har sit udspring i den russiske formalisme
representeret ved den russiske morfolog Vladimir J. Propps (1895-1970) afhandling om russiske
eventyrs morfologi, som udkom fgrste gang i 1928 under titlen "Morfologija skazki". Fgrst tredive
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ar senere udkom den pa engelsk, hvorefter hans teorier for alvor blev kendte. Pa baggrund af
undersggelsen af hundrede russiske folkeeventyr gnskede Propp at afdekke de russiske
folkeeventyrs system eller "grammatik" om man vil. Gennem analyser af materialet naede han
saledes frem til, at eventyrs narrative sekvens bestar af hgjst enogtredive funktioner™ ,0g at
yderligere tilkomst af funktioner vil betyde et brud med genrens entydighed. Alle eksisterende
eventyr er saledes brudstykker af denne idé om en slags eventyrets urform pa maksimalt
enogtredive funktioner, og de er saledes manifestationer af det bagvedliggende system for russiske
folkeeventyr - deres "grammatik".

Narratologiens sproglige oprindelse er opstaet pa baggrund af lingvistikken, der blev grundlagt pa
baggrund af den schweiziske lingvist Ferdinand de Saussures (1857-1913) forsgg pa at definere
sprogvidenskaben som en selvstendig videnskab. Saussure udviklede semiologien®, som han
skitserede pa baggrund af lingvistiske grundbegreber som synkroni og diakroni, sprogsystem og
sprogforlgb, arbitrere tegn, system, form og veerdi. Saussure sa sproget og andre konventionelt
betingede fenomener som tegn, og han opererede med en tosidet (bilateral) tegnmodel, der bestod
af et tegn og dets bestanddele, nemlig dets indholdsstgrrelse, dets begreb, kaldet signifié, og dets
udtryksstgrrelse, dets lydfigur, kaldet signifiant. Han var specielt interesseret i sprog som system
eller kode og som socialt fenomen. Saussure kaldte dette lingvistiske system for langue, hvilket
modstilledes tale, som kaldes parole, og som er enkeltindividets brug af det sociale tegnsystem 1
talehandlinger og tekster. Lingvistikken blev vasentlig for den senere strukturalisme, idet litterare
tekster har regler og principper, der kan beskrives. Denne beskrivelse har form af en grammatik for
det tegnsystem, som det at udtrykke sig i en bestemt genre udggr. Saussure var med til at forme iser
den europziske sprogvidenskab i det 20. arhundrede, og hans begreber er blevet videreudviklet i
semiotikken.

Semiotikken, d.v.s. l&ren om tegn og tegns betydning, er baseret pa to store skoler, den ene med
udgangspunkt i Saussures semiologi, den anden opstéaet pa grundlag af arbejder af den amerikanske
filosof, logiker og semiotiker Charles Sanders Peirce (1839-1914), der anses for at vare den
moderne semiotiks grundleegger. Peirce havde et pan-semiotisk syn pa verden, hvor et hvilket som
helst fanomen kunne fungere som tegn, og han bidrog som den fgrste for alvor med en forstaelse af
tegnprocessernes funktion og virke i menneskets omgang med verden og med hinanden””.

Peirce mente, at tegn er dynamiske stgrrelser, der ikke blot overfgrer men ogsa producerer viden.
Semiosis, d.v.s. tegn- og fortolkningsaktiviteten, er derfor en proces, i hvilken tre instanser
forbindes. Denne triadiske relation kan beskrives som noget (tegnet, representamen), der for nogen
(interpretanten), star for noget andet (objektet) i en vis henseende og i et vist omfang. I forbindelse
med objektet skelnede Peirce mellem ikoniske, indeksikalske og symbolske tegn. Denne skelnen
beror pa tegnets forhold til sit dynamiske objekt, d.v.s. det objekt, der gver indflydelse pa og
bestemmer tegnet. Det eksisterer udenfor tegnet og er det, som tegnet ikke kan udtrykke, men blot
indikere, og som interpretanten kun i kraft af lignende erfaringer kan erkende. Det dynamiske
objekt har derigennem indflydelse pa det umiddelbare objekt, som er objektet indeholdt i tegnet,
d.v.s. det objekt, saledes som tegnet selv fremstiller det. Dets eksistens er saledes betinget af tegnets
fremstilling, der er en mental fremstilling af objektet, uanset om dette objekt eksisterer eller ej. For
at fremme forstaelsen kan man sige, at hvis man ser et billede af f.eks. Anna Hude, vil mennesket
Anna Hude vere det dynamiske objekt, hvorimod billedet vil vere det umiddelbare objekt.

% Vladimir Propp: Morphology of the Folktale, p. 26ff.

%% Saussures teorier blev fgrst offentliggjort efter hans dgd og kan bl.a. findes i Cours de linguistique générale, Payton,
1916.

>7 Peirces teorier blev fgrst offentliggjort efter hans dgd og kan bl.a. findes i Collected Papers, vol 1-6, Harvard
University Press, 1931-58.
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Fungerer tegnet som tegn for sit dynamiske objekt i kraft af at ligne det, er der tale om et ikonisk
tegn, fungerer tegnet i kraft af en naerheds- eller bergringsrelation til det dynamiske objekt, er der
tale om indeksikalske tegn, der kan deles op i reagenter (der reelt pavirkes af deres objekter, f.eks.
Aagademanden, der er pavirket af en sindslidelse) og betegnere (der er konventionelle og hvor
relationen ikke udgar fra objektet, men fra betegnerne selv, eksempelvis et skilt med ordet
"Elbagade" pa en husmur). Endelig er der det symbolske tegn, der udelukkende er knyttet til sit
dynamiske objekt gennem en benavnelses- eller fortolkningsvane, og som derfor er konventionelt.
Peirces symbolske tegn svarer til Saussures konventionelle, som er de tegn, Saussures semiologi
begranser sig til studiet af.

Den strukturalistiske forskning beskaftiger sig ogsa med semantik, og her er iser Greimas'

semantiske analyser af tekststrukturer relevante, idet han gnskede at ga udover leeren om
udelukkende ordenes betydning og derved fremfinde en teksts eller diskurs' semantik.

6.2 Analyser baseret pa Greimas' tekstmodeller

I 1960erne blev Frankrig hovedsade for den strukturalistiske forskning, og blandt dens udgvere var
Claude Lévi-Strauss, Roland Barthes og ikke mindst A. J. Greimas. Algirdas Julien Greimas (f.
1917) er litauisk-fransk semiotiker, hvis hovedvark, Sémantique structurale fra 1966, er blevet til
kernen for den semiotiske Pariserskole. I sit vaerk forsggte Greimas at beskrive betydningens
indholdsform, idet hans strukturelle semantik var rettet mod at beskrive, hvordan indhold er
struktureret uathaengigt af sprogets udtryk, samt den form indholdet ma have for at kunne fremsta
som noget meningsfyldt.

Inspireret af Vladimir J. Propp og Claude Lévi-Strauss mente Greimas, at det er muligt at betragte
alle fortzllinger som manifestationer af et falles system for fortelling, og yderligere lod han sig
inspirere af den lingvistiske strukturalisme og af Propps og Etienne Souriaus tidlige teorier om
handling i fortelling og i drama. Hans udgangspunkt var at forsgge at bruge researchmetoder fra
den strukturalistiske lingvistik til at analyserer tekster, og hans lingvistiske grundbegreb er bestemt
af Saussures opfattelse af struktur som forskel, princippet om bin@re funktioner og Hjelmslevs
glossematiske model, der var baseret pa, at sproget er en almen semiotisk struktur af relationer
mellem elementer, medens indholdselementerne og udtrykselementerne selv er af sekundaer
betydning5 8

Greimas opponerede mod Peirces opfattelse af semiotik som tegnteori og mente i stedet, at det var
en betydningsteori, som kun kan anvendes, hvis dens analyser er at finde pa niveauer, der er bade
hgjere og lavere end tegnet™. Greimas udarbejdede saledes en generativ model® af en teksts
niveauer, der skulle vise, at en tekst bestar af tre samtidige organiseringer af betydninger, hvor en
diskursiv organisering forudsatter en narrativ, der igen forudsetter en dybdesemantisk og omvendt.
Ifglge den generative model lader den dybdesemantiske organisering sig kun erfare, hvis den er
omsat narrativt, og at den narrative betydning kun kan opfattes, hvis den er omsat diskursivt.

Greimas prgvede med modellen set 1 forhold til en litterar tekst at finde ud af, hvordan det er
muligt at fa en sammenhangende mening ud af en tekst. Han mente, at nar man laeser, organiserer
man betydninger i overensstemmelse med den narrative organisation og med betydningens
grundstrukturer. Derved bliver en del af tekstens virtuelle betydningsmuligheder bortreduceret,
medens resten grupperes omkring de fiktive personer, som opfattes som spillende bestemte roller og

%% Se bl.a. Louis Hjelmslev: (1954) Essais linguistiques, Nordisk Sprog- og Kulturforlag, 1959.
> A. J. Greimas og Joseph Courtés: Semiotics and Language, p. 147 og 287.
% Dictionnaire raisonné de la théorie du langage, bind 2, p. 157 ff.
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som indgaende i bestemte relationer. Betydningerne bliver samtidigt organiseret oppositionelt pa en
made, sa de er i overensstemmelse med det narrative forlgb. Greimas mente, at alle leeser pa denne
made, og at det netop er denne form for afkodning, der ggr det muligt, at teksten fremstar som
meningsfuld helhed.

Det narrative niveau er centralt for Greimas, idet han gnskede at beskrive, hvordan betydning
organiseres pa tveers af setningers grenser. Han mente, at det, der binder s@tninger sammen, er
aktanter, som er abstrakte roller, der kan udfyldes af fiktive personer, genstande eller tilstande. Det
afggrende for, at noget er en aktant samt typen af aktant, er dens rolle i et forlgb. For at beskrive de
aktantielle roller og deres indbyrdes relation, udviklede han den mytiske aktantmodel®". Grundlaget
for denne model var is@r Propps opdeling af de russiske eventyrs personer i syv aktgrer, men
Greimas opererede i sin aktantmodel dog kun med seks aktgrer. Disse seks blev opstillet i tre
aktantkategorier, nemlig subjekt vs. objekt, hjelper vs. modstander, og endelig afsender vs.
modtager. Aktgrerne sattes ind i en aktantmodel, der ser ud som fglger:

Afsender —> Objekt —> Modtager
Hjalper —> Subjekt «— Modstander

Relationen mellem subjekt og objekt kalder Greimas beg@rsaksen, idet subjektet begerer objektet.
Det er denne relation, der satter fortellingen 1 gang. Den nederste horisontale akse kaldes
konfliktaksen, og den viser relationen mellem subjektet og de hjelpere og modstandere, som
subjektet har i sin higen efter objektet. Endelig kaldes den @gverste horisontale akse for
kommunikationsaksen. Den viser, at nogen skal anerkende subjektets projekt og formelt eller reelt
give objektet til subjektet.

Gar man nu ned i dybdeniveauet, hvor betydningens grundstruktur befinder sig, vil man se, at
dybdeniveauet tilfgrer det narrative niveau verdi. Betydninger har ikke i sig selv veerdi, det far de
fgrst, nar de organiseres i modsatninger. Pa det dybdesemantiske niveau ligger hele betydningen i
organiseringen af den semiotiske firkant®®, som ogsa er kendt som grundstrukturmodellen, butterfly-
modellen eller s-modellen, hvor s er en forkortelse af sem, som betegner betydningens
mindsteelementer. Grundlaget for denne model var en transskribering af Propps syntagmatiske
funktionsmodel® til et syntagmatisk forlgb, der indikerer en paradigmatisk aflesning. Modellen ser
saledes ud:

St - > S
S Sr

St og S2 angiver et modsatningsforhold, og S1 og S2 er disses negeringer. Anvendes modellen til
forlgbsanalyse, viser den en bevagelse fra en tilstand til dens negering, og fra negeringen af én

T A, J. Greimas: Sémantique structurale, p. 180 ff.
%2 A. J. Greimas: Du Sens, p. 135 ff.
% Den narrative sekvens af hgjst enogtredive funktioner.
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tilstand til etableringen af dens modtilstand. Bevagelsen fra én tilstand til en anden sker derfor i to
faser.

Med Greimas kan man altsa fastsla, at en teksts semantiske univers kan aflases pa tre niveauer.
Overfgrer man det til nyhedsviser, vil man derfor se, at der er et manifestationsniveau, hvor den
narrative tekst formidlet gennem skillingstrykket som medie organiseres gennem overfladeniveauet,
i hvilket de enkelte aktgrer udspiller visse narrative roller eller visse aktantmgnstre pa baggrund af
et projekt. Dette systematiseres via aktantmodellen, som opfattes som formidling mellem
manifestationen og det dybdestrukturelle niveau, hvor fundamentale vardier spiller op mod
hinanden 1 fortellingsforlgbet, som kan ses af den semiotiske firkant.

I det fglgende har jeg udvalgt tre viser for gennem analyser af dem at synligggre de betydninger,
der ligger gemt under visernes umiddelbare overflade og som ggr, at ogsa viserne har et
journalistisk aspekt, idet de rummer informationer, der er svert tilgengelige andre steder i
skillingstrykkene.

6.2.1 En Restauratgr og en Jordemoder

Greimas' aktantmodel er relevant til analyse af nyhedsviser, idet Greimas' aktanter ikke behgver at
vare personer, men ogsa kan vere ting og begreber. I nyhedsviser er det netop ofte genstande eller
falelser, der spiller veesentlige roller i et begivenhedsforlgb, og siledes passer modellerne til netop
denne form for ikke-fiktive tekster. Samtidig bgr man dog notere sig, at skgnt viserne ikke er ren
fiktion, er de dog bygget op som fiktive tekster, altsa pa samme made som f.eks. viser med et fiktivt
indhold, og derfor er det ogsa muligt at analysere dem som tekst.

I visen En Restauratgr og en Jordemoder (SDUB)® findes der kun ét subjekt, men et subjekt med
to projekter. Subjektet er restauratgren Hans Olsen. Den fgrste aktantmodel bliver derfor som
folger:

Figur 1a:
Kvinder —> Kvinder —» Olsen
Kvinder — Olsen <« Samfund/moral

Her har man en aktantmodel med meget fa aktanter. Olsens objekt er i denne model kvinder, og
kvinderne star bade som givere og hjelpere, idet de ifglge visen intet har imod et utugtigt forhold til
Olsen. Modstanderen er den gaengse samfundsmoral. Baseret herpa bliver den semiotiske firkant
saledes:

® Bilag Ia.

102



Figur 1b:

Troskab ~ —------mmeee- » Utroskab
Soning Fristelsen

Den tro @gtemand Olsen fristes over evne og begar utroskab. Kun ved soning af sin brgde kan han
herefter vende tilbage til sit liv som trofast familiefar. Som man kan se omhandler dette aspekt af
visen ikke den konkrete sag, men det gor til gengaeld det andet.

Olsens andet projekt er at fa abortfremkaldende midler til sin elskerinde Sidse Jensen.
Aktantmodellen til dette projekt ser saledes ud:

Figur 1c:
Tennesen —> Abort —> Sidse Jensen
Ténnesen —> Olsen P — Samfund/moral

Her har subjektet Olsen objektet abort, som han gnsker at jordemoder Tgnnesen skal give til
elskerinden, altsa modtageren Sidse Jensen. Som hjalper har han jordemoderen, og hans
modstander er atter engang samfundsmoralen. Den semiotiske firkant kommer derfor til at se ud
som fglger:

Figur 1d:
Familieliv =~ --------------- »  Abort
Soning Utroskab

Her setter Olsen sit familieliv over styr gennem utroskab, der fgrer til en abort. Fgrst nar den
ulovlige handling bliver sonet, kan Olsen atter vende tilbage til sit familieliv.

De @vrige viser om restauratgren og jordemoderen har alle disse to aspekter som de centrale i deres
beskrivelse af begivenhedsforlgbet. De enkelte viser kan dog ogsa koncentrere sig om
sidehistorierne, sasom fortellinger om jordentreprengr Lauge Madsen, hans elskerinde Helga
Steffensen samt utallige unavngivne unge piger, sporvognskuske, kerestepar o.s.v. Uanset hvilken
af restauratgr-viserne man analyserer, er det altid det samme kernepunkt man far frem med
Greimas' modeller. Uagtet aktgrerne vil det nemlig altid vaere en semiotisk firkant lig med figur 1d,
der er central for forlgbsanalysen.
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Analyserne er interessante derved, at det er utroskab og familieliv, der s@ttes som centrale
aspekter. Netop disse aspekter bliver kun sj@ldent direkte n@vnt i viserne og i avisomtalerne, der
iser drejer sig om det ulovlige ved at fa foretaget en abort, og om hvorvidt "fine" folk kunne vere
involverede i noget sadant. Alligevel er temaet utroskab og dets konsekvenser for familielivet
centralt i handlingsforlgbet, da det netop er aborterne, der afslgrer de ellers sa solide borgere som
agteskabsbrydere. Man kan med andre ord gennem Greimas' modeller satte fokus pa aspekter i
visen, som kun indirekte er navnt, men som spiller en ligesa vesentlig rolle som selve aborterne.

6.2.2 Englefabriken

Da Englefabriken (DES)® er meget lyrisk og moralsk i sin beskrivelse af Elbagade-sagen, er det
besverligt at Igfte historien frem via Greimas' modeller, idet visen ingen egentlig handling har.
Visen kredser ganske vist om temaet liv og dgd, men der optrader ingen konkrete personer. Da
visen handler mere om begreber end den egentlige begivenhed, er det derfor ngdvendigt med flere
aktantmodeller og semiotiske firkanter for at afdekke de forskellige aspekter i visen.

Det forste aspekt omhandler bgrns vilkar. For dette vil en aktantmodel se saledes ud:

Figur 2a:
Mgdre —> Hjem —> Bgrn
Mgdre/moral —> Bgrn <« Manglende moral/samfund

Visen tager udgangspunkt i, at alle bgrn som subjekt gnsker at bo 1 deres eget hjem, hvilket bliver
objekt. Det er bgrnene, der er modtagere og mgdrene givere og hjelpere. Mgdrene som hj&lpere
skal ifglge visen have en sa hgj moral, at de beholder deres bgrn, uanset hvilken situation de
befinder sig i i livet. Modstanderne bliver derfor dels den manglende moral, dels samfundet der er
saledes indrettet, at mange faedre ikke vil sta ved deres udenomsagteskabelig bgrn, og at mange
enlige mgdre ikke har gkonomisk mulighed for at beholde bgrnene i hjemmet. Dette aspekt er
saledes samfundsrevsende, bade overfor geldende lov og overfor folks moral generelt. Den
semiotiske firkant for bgrnene er som fglger:

Figur 2b:
Kerlighed — --------------- » Vanrggt
Mgdre Pleje

Her tages der udgangspunkt i den karlighed, som et hjem formodes at give barnet. Kerligheden
negeres 1 plejesituationen, der ifglge visen fgrer til vanrggt. Hvor vanrggten opdages, fores bgrnene
tilbage til mgdrene og far derved igen del i kaerligheden.

% Bilag Ih.

104



Et andet aspekt af visen, som man kan fokusere pa ved hjlp af analysemodellerne, omhandler de
enlige m@dres situation. Her er mgdrene altsa subjekt:

Figur 2¢:
Pleje —> Tryghed —» Bgrn
Samfund —> Mgdre «— Pleje/samfund

I dette tilfelde er mgdrenes objekt tryghed, som af plejemgdre skal gives til bgrnene. Mgdrenes
hjelper er samfundet, der har anerkendt plejemgdre, og som holder dem under opsyn, men samtidig
er samfundet ogsa modstander, idet det ikke holder ordentligt gje med disse plejemgdre, der i deres
virke ogsa er modstandere, fordi de ikke giver bgrnene den forngdne tryghed. Igen ses altsa et
samfundsrevsende aspekt. Mgdrenes semiotiske firkant ser saledes ud:

Figur 2d:
Moral =~ ------mme- » Amoral
Mgdre Pleje

Her gar mgdrene fra at vaere moralske mgdre, der har deres bgrn hjemme, via anbringelsen i pleje til
at vere amoralske og uden ansvar for deres bgrn. Nar mgdrene bliver sig deres amoralske handling
bevidst, mener viserne, at de igen vil tage bgrnene til sig og leve et familieliv med dem, hvilket
genopretter den moralske status. Her bliver skylden for bgrnenes hablgse situation altsa palagt
mg@drene.

Endelig er der sa det sidste aspekt, nemlig dét, der er det egentlige udgangspunkt for visen:
bgrnemordene i Elbagade. Her kommer plejemgdrene endelig til at sta som subjekt:

Figur 2e:
Mgdre/bgrn —  Penge —>» Pleje
Samfund/mgdre/bgrn —»  Pleje «— Samfund/moral

Visen ser plejemgdrenes objekt som varende penge. De er selv modtagere og plejebgrnene og deres
mgdre giverne. Som hj@lpere har plejemgdrene samfundet, der sanktionere pasning mod betaling,
samt mgdre og bgrn, der benytter sig af dette. Som modstander findes dog ogsa samfundet, idet den
offentlige moral ikke billiger den situation, at der findes bgrn, hvis eneste mulighed for overlevelse
er hos en plejemor. Her beskrives samfundet altsa i en ambivalent rolle som bade modstander og
hjalper for plejemgdre. Den semiotiske ser saledes ud:
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Liv - » Dgd (mord)
Soning Ligegyldighed overfor liv/griskhed

Her er det plejemoderen, der gar fra et almindeligt liv og "livhjaelper" for ugnskede bgrn til pa
grund af griskhed at blive ligeglad med bgrnenes liv. Dette fgrer bade til mord og selvmord, men
atter med habet om frelse til det evige liv og et liv for de bgrn, der er undsluppet plejemoderens
klger.

Gennem analyserne kan man afdeekke de faktorer, der ifglge visen er skyldige i bgrns vilkar og
dermed ogsa i mordene pa bgrnene i Elbagade. Disse er plejemgdrene og samfundet og isaer
mgdrene. Visen leegger med andre ord skylden for drabene pa de mgdre, der af samfundsmaessige
arsager er ngdt til at anbringe deres bgrn i pleje. Faedrene er pa forunderlig vis frataget alt ansvar og
skyld, sa det udelukkende bliver mgdrenes ansvar at sgrge for bgrnene. At samfundet og
plejemgdrene ogsa har et ansvar for drabene nedtones, idet man i visen gar ud fra, at alle ved, at
man ikke kan stole pa plejemgdrene eller samfundets kontrol af dem. Herved underforstar man, at
mgdrene ogsa burde vide dette og derfor ikke satte deres bgrn i pleje.

Selv ved meget moralske og/eller lyriske viser kan man saledes anvende Greimas modeller til at
afdekke en teksts kerneproblem, der i dette tilfeelde er en bebrejdelse mod enlige m@dre. Skgnt man
navner andre faktorer som medvirkende til drabene bliver man ved hjelp af analyserne klar over, at
disse faktorer ikke stilles sa hgjt som mgdrenes egen moral, hvilket ikke er geengs i hverken
beretninger eller avisomtaler.

6.2.3. Det er opdaget...Fregken Mgller er et fuldstaendigt Mandfolk

I visen Det er opdaget...Froken Myller er et fuldstendigt Mandfolk (SDUB)® er der kun et subjekt,
nemlig Vilhelmine Mgller, men hun har ligesom Hans Olsen 1 En Restauratgr og en Jordemoder to
projekter, hvorfor man er ngdt til at lave to aktantmodeller. Dette skyldes, at begivenheden tager en

drejning fra at handle om mord til at handle om kgnsidentitet. Den fgrste aktantmodel ser saledes
ud:

Figur 3a:
Drengene —> Kerlighed —>» Vilhelmine
Drengene/Kana —» Vilhelmine <«— Vilhelmine (anger, moral).

Her gnsker Vilhelmine sig som subjekt kaerlighed, og giverne bliver drengene pa bgrnehjemmet
Kana. Som hjalpere har hun drengene selv, fordi de gnskede at give hende kerligheden, og ogsa

% Bilag Ii.
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Kanas bestyrelse, der havde ansat hende som forstanderinde og derved givet hende mulighed for
kaerligheden. Som modstander har Vilhelmine kun sig selv, d.v.s den anger hun af moralske arsager
fglte overfor sit behov. Den semiotiske firkant ser saledes ud:

Figur 2b:
Liv/kerlighed  ----------—--- > Dgd (mord)
Soning Usadelighed

Figuren viser, at Vilhelmine gar fra et liv med kerlighed via den formodede usadelighed til dgd,
bade mordet pa Volmer og hendes egen sociale og karrieremassige dgd. Visen nzvner dog, at
Vilhelmine angrer, hvorfor der er mulighed for soning og et nyt liv i Guds kearlighed, ligesom
bgrnehjemsdrengene p.g.a. hendes straf far tildelt et liv, idet hun nu ikke kan sla flere ihjel.

Vilhelmines andet projekt drejer sig om at fa lov til at leve som kvinde. Aktantmodellen for dette
projekt ser derfor saledes ud:

Figur 2c:
Samfundet —» Livsom kvinde —  Vilhelmine
Samfundet —» Vilhelmine +— Samfundet/Vilhelmine (kgnsdrift, mord)

Her gnsker Vilhelmine som subjekt at fa lov til at leve som kvinde. Det er samfundet, der er giver,
idet det skal anerkende hende som kvinde. Samtidig er samfundet ogsa hjalper, idet det indtil nu
har set hende som kvinde, og idet det oprindeligt var blevet fastslaet, at hun var fgdt som pige.
Endelig er samfundet ogsa modstander, idet det efter opdagelsen af hendes kgnsidentitet ikke
leengere vil anerkende hendes kvindelighed. Desuden er Vilhelmine ogsa selv sin egen modstander,
idet det er hendes kgnsdrift og higen efter kerlighed, der fgrte til mordet, som afslgrede hendes
sande kgn. En semiotiks firkant over dette aspekt af visen vil se saledes ud:

Figur 3d:
Kvindeliv =~ ---------——-- » Mandsliv
Begar

Her starter Vilhelmine sit liv som kvinde, men pa grund af sit "ukvindelige" beger, afslgres hun og
ma leve et mandsliv. Som man kan se, mangler negeringen af mandslivet, der skulle fgre til et nyt
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kvindeliv, og dette skyldes, at visen her ophgrer, der er ingen negering af mandslivet, da Vilhelmi
forbliver en mand.

Det interessante i denne sammenhang er, at man med analyserne far mulighed for at satte fokus pa
Vilhelmines gnske om at leve som en kvinde. Dette aspekt - hendes sorg over i fremtiden at skulle
leve som mand - er ikke et, der normalt omtales 1 hverken beretninger eller avisomtaler. Her
fokuserer man naturligt nok pa selve drabet og pa sensationen ved afslgringen af Vilhelmines kgn,
og det ggr visen ogsa, men samtidig abner visen for en analyse, der l&gger vaegten pa Vilhelmines
torst efter keerlighed og accept af hendes vanskabte kgn. Derved far man en dyberegaende indsigt i
baggrunden for mordet pa Volmer.

6.2.4. Resultater af analyser baseret pa Greimas' modeller

Analyserne af de tre viser siger flere og andre ting om begivenhedsforlgbene, end man umiddelbart
synes at kunne se ud af selve viseteksten eller l&se sig til 1 beretninger og avisomtaler. Derved har
viserne ogsa en berettigelse ikke blot som underholdning men som journalistik, idet de ved hjelp af
analyserne udpeger omrader, der ikke umiddelbart er tilgaeengelige andre steder.

Ved hjlp af analyser baseret pa Greimas' mytiske aktant model og semiotiske firkant er det
yderligere muligt af afdekke en stor del af visernes handlingsforlgb og at na dybere til bunds i
aktgrernes indbyrdes forhold og projekter, end det er tilfeldet, hvis man leser viserne uden
analyser. Desuden afslgrer den semiotiske firkant en grundstruktur, der er ens for alle nyhedsviser.
Den optrader i et forlgb pa fem punkter og illustrerer en generel narrativ grundstruktur:

1. Beskrivelse af en given normaltilstand i samfundet
Ophavelse af denne normaltilstand pa baggrund af enten et enkelt individs manglende moral
eller en uafvargelig ulykke/naturkatastrofe.

3. Den unormale tilstand opdages.

4. Den unormale tilstand udlignes om muligt.

5. Normaltilstanden genoprettes.

Med Greimas kan man derfor fremanalysere nyhedsvisernes bagvedliggende struktur, men det
univers, der pa baggrund af grundstrukturen tegnes i nyhedsviserne, er meget ensidigt. Det er
viserne selv, der definerer, hvad der bgr vere samfundets normaltilstand, og samtidig postulerer de,
at de forbrydelser o.lign., der optreeder i samfundet, blot er lgsrevne episoder, der ikke som sadan
bergrer idealsamfundet eller udggr nogen egentlig trussel for det virkelige liv. Forbrydelserne begas
af blot nogle enkelte, moralsk forvirrede personer, der ganske vist kan bergve et enkelt individ liv
eller penge, men de er ikke samfundsomstyrtere eller udtryk for, at der er noget galt med samfundet.
Verden er med andre ord tryg, og de frygtelige begivenheder er i bund og grund kun spa&ndende og
underholdende historier, der pa ingen made influerer det liv, som laseren har. Viserne opretholder
saledes samfundsnormerne samtidig med, at de selv definerer disse normer, og pa den made bliver
det viseskribenterne, der i sidste ende bestemmer, hvad der er rigtigt og forkert. Denne
manipulering, om man vil, kan man med Greimas' modeller ikke tage hgjde for.

Greimas' modeller tjener, ligesom den gvrige strukturalistiske narratologis analysemetoder, til
afdekning af en teksts centrale betydningsindhold og dets strukturer, men dette forudsatter en
kraftig reduktion af teksten. Reduktionen ggr, at man tager det fortalte for palydende, d.v.s. at man
forstar historien pa fortellerens praemisser uden overvejelse af hvem fortalleren er eller maden,
hvorpa historien bliver fortalt. Dette er et problem, ikke mindst for nyhedsviser, hvor det
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udelukkende er viseskribenten, der bestemmer hvilke normer og regler, der bgr gelde, og derved
ogsa vinkler historien pa en made, sa leeseren kun kan opfatte den, som viseskribenten gnsker uden
at give mulighed for andre fortolkningsmader, der kunne opsta, hvis laeseren havde alle
informationer om den enkelte begivenhed. Anvender man analysemetoder fra den strukturalistiske
narratologi pa nyhedsviser, er det derfor ngdvendigt at supplere disse med en udsigelsesanalyse.

6.3 Fortaelleranalyser baseret pa Genettes modaliteter

Der findes mange metoder til afdekning af fortellemade i tekster, ogsa indenfor strukturalismen og
narratologien. Jeg har her valgt at analysere forteellemaden udfra Genettes begreber om distance og
perspektiv, idet disse begreber kan afdekke netop de aspekter ved fortelleren, som er relevante for
nyhedsviser.

Den franske litteraturkritiker og retoriker Gérard Genette (f. 1930) har udviklet en litteraer
diskursanalyse med vagt pa bl.a. forteller- og synsvinkelforhold. Hans "Discourse du récrit" i
Figures III fra 1972 anses for et hovedveark i strukturalismen og behandler de komplekse relationer
mellem narration og den historie den forteller med udgangspunkt i Roland Barthes' og Tzvetan
Todorovs studier af struktur og kode. Genette opdelte narrativitet i tre niveauer®’:

1. "Historie": det narrative indhold
2. "Narration": udsigelse, diskurs, selve den narrative tekst
3. "At fortelle": producering af narrativ handling

For en analyse af forteellemade er det andet niveau, der er interessant. Her udviklede Genette en
narrativ diskursteori, der var baseret pa antagelsen af, at narrativitetens essens kan undersgges med
reference til kategorier lant fra verbernes grammatik. Han udledte saledes tre kategorier, hvor
tidskategorien undersggte forholdet mellem niveau et og to, moduskategorien, der behandlede den
narrative prasentations modaliteter i niveau to, og endelig stemmekategorien, der refererede til
niveau tre, saledes som det forekommer 1 niveau to.

I niveau to om diskurs mener Genette, at man i en tekst kan fortaelle mere eller mindre af
fortellingen, og at dette kan vare 1 overensstemmelse med et eller et andet synspunkt, idet narrativ
information har forskellige grader. Fortallingen kan give leeseren mange eller fa detaljer pa en mere
eller mindre direkte made og derved synes at opretholde en stgrre eller mindre distance til det
fortalte. Fortellingen kan ogsa valge at regulere sine informationer i overensstemmelse med en
fiktiv karakters viden og derved fa et bestemt perspektiv. Distance og perspektiv er derfor de to
hovedmodaliteter af reguleringen af den del af narrativ information, som Genette betegner som
modus®.

Distanceproblemet blev allerede omtalt af Platon, der skelnede mellem diegese, altsa ren
fortelling, hvor forfatteren selv forteller, og mimesis, der er en imitation af virkeligheden, hvor
forfatteren ikke er lig med fortelleren. Den rene fortalling virker mere distancerende end mimesis,
idet man 1 den rene fortelling medierer udsagnene gennem fortelleren. Genette anser dog denne
skelnen mellem diegese og mimesis for at vere en illusion, idet han mener, at narrativ
representation 1 modsa®tning til dramatisk repraesentation ikke kan imitere den historie, som den
forteeller. Narrativ reprasentation kan blot fortelle pa en pracis, detaljeret made, der virker levende

87 Gérard Genette: Narrative Discourse, p. 27 ff.
% Gérard Genette: Narrative Discourse, p. 161 ff.
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og derved giver en illusion af mimesis. Genette mener derfor, at mimesis i ord kun kan eksistere
som mimesis af ord, d.v.s indirekte tale, og derudover findes der kun diegese. Pa baggrund af dette
definerer Gennette de mimetiske faktorer i tekster ved et maksimum af informationer og et
minimum af forteller, diegese ved det modsatte.

Vil man undersgge en karakters tale i en tekst set i1 lyset af narrativ distance, mener Genette, at der
er tre typer:

1. Narrativ tale med tredjepersons (alvidende) forteller, der er mest distancerende og mindst
mimetisk

2. Transponeret tale i indirekte stil, der er mindre distanceret end 1., men mere mimetisk, skgnt
fortelleren stadig er til stede.

3. Rapporteret tale, d.v.s. direkte tale, der er den mindst distancerende og mest mimetisk

Karakterernes udsigelser i en tekst kan man set ud fra narrativt perspektiv analysere pa samme
made udfra de fglgende tre typer:

1. Fortelleren ved/siger mere end de fiktive karakterer ved og findes derfor 1 ikke-fokuseret
narration.

2. Fortalleren siger kun, hvad karaktererne ved og findes derfor i narration med indre fokus, der
enten er fast, variable eller mangfoldig.

3. Fortzlleren siger mindre end karaktererne ved og findes 1 narration med ekstern fokus, hvor
hverken de fiktive karakterer eller leeserne kender til karakterernes tanker og fglelser.

Genette fremhaver desuden, at variation af synspunkter i en fortelling derfor kan analyseres som
@ndringer 1 fokus.

I det felgende har jeg for nemheds skyld valgt at betegne de tre typer af distance som 1, 2 og 3, hvor
1 star for narrativ tale, 2 for transponeret tale og 3 for rapporteret tale. De tre typer af narrativ
perspektiv betegner jeg derimod som A, B og C, hvor A er narration uden fokus, B narration med
indre fokus og C narration med ekstern fokus.

6.3.1. Distancerende viser uden fokus

Ser man pa det samlede analysemateriale, er der en overvaldende del af viserne, der hgrer under
kategorien 1A. Det er is@r i denne kategori, at man finder de episke viser.

Viserne i 1A har en alvidende fortaller, der ikke selv tager del i visernes univers, men blot
formidler, hvad der sker. Fortelleren siger ofte mere, end karaktererne ved, ja faktisk siger han
endda ogsa mere end hvad der virkelig er foregaet i den begivenhed, som han beretter om, idet han
hyppigt opfinder episoder i begivenheden, som ikke har fundet sted i virkeligheden.

Disse viser bgr ifglge Genette have et minimum af information og et maksimum af fortaller, og
det er da ogsa korrekt for fortellerens vedkommende, men om det samme galder for informationen
kan diskuteres. Pa den ene side far man som laser langt mere information om den enkelte
begivenhed 1 viser af type 1A end i andre visetyper, men da fortelleren formidler informationerne,
er disse ofte ikke i overensstemmelse med det egentlige begivenhedsforlgb, hvilket altsa ggr, at
informationerne er misvisende. Skgnt viserne synes at give et maksimum af information, er verdien
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af denne information altsa temmelig ringe. Man kan derfor godt sige, at det kun er et minimum af
information i visetyperne 1A, der er relevant for forstaelsen af begivenheden.

Nar mangden af information kan diskuteres, skyldes det, at nyhedsviser baseres pa virkelige
begivenheder. De har sa at sige en facitliste. P4 samme made som en skgnlitterar forfatter selv
opfinder sit univers, ggr viseskribenten det ogsa blot med den forskel, at hans forleg er
virkeligheden. Viseskribenten fordrejer og bgjer denne virkelighed, sa den passer ind i hans egen
forstaelse af verden, og derved behandler han sit materiale pa samme made som den skgnlitteraere
forfatter. Skribenten beskarer sit materiale og kommer kun med de oplysninger, som han mener er
relevante for den opfattelse af begivenheden, som han gnsker at give, og pa denne made udelukker
han ogsa mange informationer, som de enkelte karakterer har. Da man som laser har mulighed for
at undersgge og opdage disse fordrejelser, kommer viserne derfor til at fremsta som ligesa fiktive
som et almindeligt skgnlitteraert veerk. Analyseret pa denne made er Genettes postulat om minimum
information og maksimum fortzller altsa korrekt.

6.3.2. Mimetiske viser med indre fokus

Der findes i det samlede materiale kun et forsvindende lille antal viser i kategorien 3B. Disse viser
er iser lyriske og bestar af:

1. Anders Sjeellenders sidste Ord i Fengslet (DFS)
2. Morderen Philipsens Afsked (DFS)
3. "Georg Stage" (SDUB)¥

Disse viser har jf. Genette n@sten ingen distance, idet udsagnene ikke medieres af en fortaller, og
desuden har de indre fokus, idet situationerne beskrives af en jeg-fortzller, der star midt i
begivenheden. Disse fortellere er ofte morderne selv, der gennem en klagesang ytrer deres anger
over de forbrydelser, de har begaet, og som udtrykker deres angst over deres nert forestaende
henrettelse. Andre fortellere kan vare personer, der i en klagesang begrader en katastrofe el.lign.,
men felles for disse viser er, at det indre fokus er stabilt, idet der kun er én forteller pr. vise.

Disse viser bgr ifglge Genette have et maksimum af information og et minimum af forteller. Igen er
dette korrekt for fortllerens vedkommende, og igen kan det diskuteres med hensyn til mengden af
information. Da viserne er mimetiske, er der ikke en alvidende forteller, der formidler indholdet,
der er kun selve jeg'et, men den information, som disse jeg'er giver, er som regel uden relevans for
forstaelsen af begivenheden. Dette skyldes atter, at skribentens forleg er virkelige begivenheder.

Man kan sige, at de informationer, man som laeser far om den situation, som det enkelte jeg
befinder sig i, er maksimale og derved meget detaljerede. Men da situationerne aldrig har fundet
sted og udelukkende er opdigtet af skribenten, har disse informationer ingen relevans set i forhold
til en forstaelse af begivenhedsforlgbet. Dette er man som la@ser ngdt til at abstrahere fra og
udelukkende se viserne som det, de er, nemlig viser med fiktivt indhold, for at fa Genettes
beskrivelser til at passe.

% Bilag j.
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6.3.3. Blandingsviser

Endelig findes der en lille gruppe nyhedsviser, der tilhgrer en blandingskategori, som bade
indeholder 1A og 3B. Her veksles mellem den alvidende fortellers narrative tale og jeg-fortellerens
direkte tale, hvilket ggr, at de enkelte viser svinger mellem nogle gange at vaere meget
distancerende og nogle gange at vaere meget mimetiske. Fortelleren ved nogle gange mere, end
hvad karaktererne ved, andre gange ved han kun, hvad karaktererne ved, og pa denne made har
viserne bade indre fokus og intet fokus. Ved indre fokus er dette i nogle viser stabilt, i andre
variabelt, men dog sjeldent mangfoldigt. Viserne i denne kategori er overvejende humoristiske og
de bestar af:

En Restauratpr og en Jordemoder (SDUB)"

Lonholt stak a’ med de 19,800 (SDUB)

Nu kommer Lgnholt! (SDUB)71

Erik Lonholt (SDUB)

Lonholt er kommen! (SDUB)

Lonholt flygtet fra Arresten! (SDUB)

Herr Madsens forbryderiske Kjeerlighed til ukonfirmerede Bgrn (SDUB)
Usedelig Keerlighed (SDUB)"?

Kontorbud Meyers Mord i Kjpbenhavn (UBT)

10 Filipsen forvar Dig, ellers Seistrup ta'r Dig (SDUB)

11. En Kvinde myrdet en 15aarig Dreng (DFS)

12. Det er opdaget... Froken Mgller er et fuldstendigt Mandfolk (SDUB)”

00N U AW

Af disse tolv viser, er der kun tre, der har stabilt indre fokus, d.v.s. at der kun er én jeg-forteller,
nemlig viserne 9, 10 og 11. Ser man pa nyhedsvisetyper, er disse alle episke viser modsat viserne
med variabelt indre fokus, der alle er humoristiske. I de humoristiske viser varierer fokus, fordi
disse ofte er strukturerede som skuespil med dialoger, hvorimod de episke viser kun bruger indre
fokus 1 forbindelse med et enkelt udbrud eller en udtalelse, overvejende fra forbryderen selv.

Visernes vekslen mellem distance og mimesis og mellem intet og indre fokus er med til at &ndre
pa perspektivet og dermed opfattelsen af begivenheden og ogsa til at "frikende" skribenten i de
situationer, hvor han mener noget, der er moralsk ukorrekt. Ved i de humoristiske viser at lade
forbryderne komme til orde i optrin med enten ordensmagten eller gvrige involverede, far man
forbrydernes udlegning af episoden, som derved ggres mindre kriminel og derved mere acceptabel.
Ved med egne ord at lade forbryderne udtrykke fortvivlelse i de episke viser, opstar der en vis
sympati for forbryderne, der om ikke andet sa maske kan fa leeserne til at habe pa guddommelig
nade for disse forbrydere. Med andre ord opnar skribenten ved at veksle mellem kategorierne 1A og
3B pa den ene side at holde sig selv skadeslgs, idet den alvidende forteller er modstander af
forbrydelserne, og pa den anden side at minimere forbrydelsernes alvor, idet leeserne far indgydt
sympati for forbryderne.

Da viserne veksler mellem 1A og 3B, veksler de ogsa mellem bade et minimum og et maksimum af
information og et minimum og et maksimum af forteller. Ved de episke viser kan man have samme
indvendinger som overfor de mimetiske viser med indre fokus, men for de humoristiske viser stiller
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sagen sig anderledes iser i viserne om Lgnholt. Dette skyldes, at de informationer man far i
episoderne med jeg-forteller rent faktisk er sande. Replikskifterne og i hvert fald nogle af Lgnholts
monologer er gengivet i overensstemmelse med, hvad der rent faktisk er passeret. Her har
skribenten ikke vaeret ngdt til at legge Lgnholt ord i munden, idet han i sig selv var sa kvik i
replikken, at skribenten neppe kunne vaere kommet op med noget bedre selv. Pa den made far man
som leser et maksimum af information i viserne bade set som narrativ (fiktiv) fortelling og som
dokumentation af virkeligheden.

6.3.4 Manglende kategorier

Man kan spgrge sig selv, hvorfor der i nyhedsviserne kun findes de to kategorier 1A og 3B. At
kategorierne 1B og 3A ikke findes virker indlysende. Har man en narrativ tale med alvidende
forteeller som i 1, er det naturligt, at denne fortaller netop pa grund af sin alvidenhed ved mere end
karaktererne, altsa det, der svarer til A. Ligesa er det med 3., den direkte tale, her er det naturligt, at
fortelleren kun kan sige, hvad karaktererne ved, idet disse karakterer jo ikke er alvidende. De to
typer tale kan derfor ikke skifte perspektiv, med mindre det ville virke temmelig besynderligt.

Hvorfor der ikke findes transponeret tale i indirekte stil, altsa kategorien 2, i nyhedsviserne, kan
man kun gisne om. Transponeret tale skulle i givet fald erstatte rapporteret tale, hvor den
rapporterede tale blev medieret gennem en forteller, der ganske vist er mindre distanceret end en
tredjepersonsfortaller, men som ikke desto mindre stadig er til stede. Mit eget bud pa hvorfor denne
type tale ikke bruges er, at situationerne med brug af transponeret tale ikke kommer til at virke sa
levende og narvaerende, som de ggr ved direkte tale. Viserne er jo ofte skrevet som sma skuespil
med replikker, hvilket er med til at ggre dem levende, og denne mimetiske form for tale ville blive
gdelagt af den distance, som en forteller, der indirekte formidler replikkerne, ville tilfgre viserne
ved brug af transponeret tale.

Nar fortelleren ikke er alvidende, gnsker man med andre ord at formidle et situationsbillede, hvor
leser og karakterer er til stede i samme rum samtidigt. Denne illusion kan kun opretholdes ved brug
af direkte tale, hvor man undgar at fa illusionen brudt af en uklar forteeller, der medierer udsagnene.

Ser man pa narrativt perspektiv findes der i nyhedsviserne heller ikke en forteller, der siger mindre
end karaktererne ved, og hvor hverken de fiktive karakterer eller leserne kender til karakterernes
tanker og fglelser, altsa kategorien C. Igen kan man kun geatte pa hvorfor, men et bud er, at
nyhedsviserne jo netop formidler nyheder, hvorfor det ville virke s@rt, at man skulle forholde
leserne oplysninger. Viserne er ikke en psykologisk roman, hvor man skal gisne om dybe
psykologiske arsager til en persons bevaeggrunde, tvertimod. Viserne gnsker i stedet at ggre
begivenhederne og de involverede personer sa let forstaelige som muligt og at fortalle historierne
sa simpelt, som det kan lade sig ggre.

I viserne gnsker man altsa at afdeekke begivenhederne, ikke tilslgre dem, dog maske med
undtagelse af historien om Aagade-manden, hvor man for sp@&ndingens skyld fortier hans situation
og f@rst i beretningerne fortaller den egentlige historie. Generelt ma man dog sige, at viserne i
hgjere grad gnsker at forklare personernes tanker og fglelser fremfor at fortie dem, endda i sa
voldsom grad, at man ofte helder til at opfinde tanker og fglelser, som personerne sandsynligvis
slet ikke har haft. P4 denne made forsgger viserne at forenkle de involverede personers
bevaggrunde fremfor at lade leserne selv spekulere over, hvorfor de reagerer, som de ggr.
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Viserne gnsker at formidle begivenhederne medrivende og letforstaeligt, hvorfor 2 og C ikke er
representeret. Da talekategorierne 1 og 3 yderligere ikke kan bytte perspektiv uden at enten den
alvidende forteller ikke virker alvidende eller den mimetiske forteller virker netop alvidende, kan
der i nyhedsviser derfor kun vare tale om kategorierne 1A og 3B.

6.3.5. Resultater af analyser baseret pa Genettes modaliteter

Af analyserne baseret pa Genettes to modus-modaliteter, distance og perspektiv, kan man se, at det
for nyhedsviser er vesentligt at have en markant, alvidende fortaller, der kan regulere information
og derved bestemme, hvordan leseren skal opfatte en given sag. Nar man laeser viserne, skal man
derfor ggre sig det klart, at der er lagt et filter ned over begivenhedsforlgbet, der regulerer hvilke
dele af dette forlgb, som man ma fa oplysninger om. Der slipper kun den information igennem, som
viseskribenten gnsker, og som har de samme vardier som ham selv. Derved bliver det kun
brudstykker af begivenheden, som man far serveret, og kun de brudstykker, der svarer overens med
de moralbegreber, der er i overensstemmelse med den pa den tid fremherskende borgerlige norm.
Saledes kan en vise godt forsvare en padofil som Madsen, netop fordi han er en af Hgjres stotter,
uden at man som laser dog far oplysninger om dette, hvorimod man i viserne ikke kan stgtte tanken
om abort eller behovet for gkonomisk hj&lp til og social accept af enlige mgdre i viserne om
henholdsvis restauratgren og bgrneslagteriet i Elbagade. Pa denne made bliver viserne politiske,
uden at laseren er helt klar over det, for pa intet tidspunkt vedkender viseskribenterne sig direkte en
politisk holdning. Denne holdning kan kun ses af vinklingen, af distancen og perspektivet 1 viserne.

Dog kan der indenfor en serie af viser ske et holdningsskift, der ggr, at man som laser kan betvivle
om ikke viseskribenternes sa viseproducenternes stabilitet hvad angar politiske holdninger. I serier
om f.eks. Vilhelmine Mgller eller Anders Sjellender kan skribenterne naturligvis veksle fra vise til
vise, men producenten legger dog navn til dem alle. Her kan man se, at man 1 begyndelsen godt kan
tolerere henrettelser af mordere og mord, hvis morderen er en kerlighedslgs, grim kvinde, men
mordene tolereres pludselig ikke, hvis kvinden viser sig at veere en mand, og henrettelser
udskaldes, hvis bgdlen er fuld. Dette far dog ikke indflydelse pa visernes grader af distance eller
typer af perspektiv, men man oplever dog som laser, at den alvidende fortaller pludselig er blevet
en anden.

Ved blandingsviserne slaekkes der pa den alvidende fortaller, og der slippes mere information Igs.
Dette ses isa@r i viserne om Erik Lgnholt og telefondirektgr Madsen. Begge ses i viserne som en
slags antihelte, forbrydere man bgr sympatisere med, hvorfor de far lov til at komme til orde. Her
opblgdes altsa kravet om en forteller, der kan regulere information, fordi man i disse viser gnsker at
se sagen fra mere end én vinkel, hvorved laseren far stgrre mulighed for at danne sig sin egen
holdning til den. Bag den mimetiske jeg-fortaeller sidder der dog stadig en anden forteller, der
bestemmer, hvilke af forteller-jeg'ets udtalelser, som laeeseren ma fa. Disse udtalelser er valgt udfra,
hvordan leseren vil opfatte jeg'et pa baggrund af disse, og derved kan den bagvedliggende fortaller
atter manipulere med l@seren, sa denne maske far en sympati for en forbryder, som man ellers ikke
ville have brudt sig om.

I de mimetiske viser er den alvidende forteller forsvundet, og informationen flyder frit. Dette
skyldes, at informationen i disse viser er ren fiktion. Man kan sige, at problemet med informationen
1 de mimetiske viser er, at fordi den er fiktiv, virker den mindre end informationen i viser med
alvidende fortaller. Dette er dog ikke ganske tilfaeldet, idet - nar man leser teksten for tekstens

Al
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skyld - informationen om det givne gjeblik i det fiktive univers er stgrre end informationen om
begivenhedsforlgbet i den reale verden.

Alligevel virker de mimetiske viser som de mindst virkelighedstro. Det skyldes, at man her har
taget en virkelig begivenhed og ladet en fiktiv forteller - under en virkelig persons navn - gengive
denne. Den virkelige virkelighed bliver pa grund af den fiktive forteller genfortalt fiktivt, hvorved
den @ndrer karakter. Pa samme made som i viser med alvidende forteller medierer den fiktive
forteeller altsa virkeligheden, sa den via ham gar fra at vaere en real virkelighed til at vaere en fiktiv
virkelighed.

I en mimetisk tekst forsgger man at efterligne virkeligheden, men problemet med de mimetiske
nyhedsviser er, at disses omgivende univers ikke er mimetisk men realt. Realiteterne transformeres
saledes gennem den mimetiske jeg-forteller og bliver i sidste ende ligesa mimetiske som ham selv.
Pa grund af dette skift forekommer de mimetiske viser derfor maske overraskende som de mindst
virkelighedstro.

Grundlazggende ma man sige, at problemet ved at anvende Genettes modaliteter eller en hvilket
som helst anden udsigelsesanalyse pa nyhedsviser er, at visernes udgangspunkt er virkeligheden,
hvorfor man som laser har en tendens til ikke at leese dem pa tekstens preemisser. Laser man andre
typer skillingsviser, er det nemt at skelne mellem forfatter og forteller, og man forventer ikke at
disse to skal vere én og den samme. Det ggr man i nyhedsviserne. Fordi viserne er denne s@regne
blanding af vise og journalistik, forventer man, at det, som star i viserne, ogsa ma stemme overens
med det, der i virkeligheden er sket, og dette er sjeldent tilfeldet. Uanset hvor meget en vise
postulerer, at den er den eneste sandfardige gengivelse af en given haendelse, sa manipulerer visens
forteeller sa meget med handelsesforlgbet, at dets information herom rent oplysningsmeessigt er
meget begranset.

Man kan séaledes konkludere, at Genettes metoder er fremragende til at afdekke den sandhed, at
nyhedsvisernes univers er fordrejet i en sadan grad, at visernes indhold kun har meget lidt til fzelles
med den reale virkelighed. Skgnt viserne som set 1 analyserne med Greimas' modeller kan afdekke
aspekter af en begivenhed, som ikke ses andre steder, er det derfor ikke ngdvendigvis sandt, hvad
disse aspekter afslgrer. Det er visen om Elbagade et godt eksempel pd, idet man her indirekte giver
mgdrene skylden for, at plejemoderen slar deres bgrn ihjel. De aspekter, som man med Greimas kan
afdekke, findes naturligvis i de enkelte begivenheder, men med Genette kan man se, at aspekterne
veksler mellem at have trovaerdig og utrovaerdig karakter. Da nyhedsviserne ikke som
nyhedsformidler er en autonom stgrrelse, kan man ikke uden videre forlade sig pa, hvad de
forteeller, men ma ty til andre dele af visetrykkene, for at fa et bredere perspektiv.
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7. Beretninger

Som navnt i kapitel 4 og 5 er det is@r beretningerne, der videregiver trovardig information. Hver
beretning er nermest en lille artikel, hvor de fleste informationer, der er tilgeengelige pa det
tidspunkt, hvor beretningen er skrevet, er medtaget. Alle beretninger tilhgrer dog kategorien 1A for
nu at blive 1 Genettes terminologi, men det er vaerd at bemarke, at beretningen ikke blot har én
fokuslgs alvidende fortaller men flere, skgnt dette ikke fornemmes, nar man laser beretningerne.
At der er flere fortellere skyldes, at store dele af beretningerne er direkte afskrifter efter forskellige
aviser, hvorfor journalisterne bag de afskrevne artikler ogsa kommer til orde, hvilket der dog ikke
altid ggres opmarksomt pa i selve beretningerne. Disse artikler udvalges og bearbejdes af en
overordnet alvidende forteller, der kan vare identisk med enten viseskribenten og/eller
viseproducenten. Udvalgelsen sker 1 overensstemmelse med denne fortellers livssyn.

Man kan nu spgrge sig selv, hvorfor beretningernes forteller/forfatter har udvalgt og lagt vaegt pa
de informationer og synspunkter, som kommer til udtryk i beretningerne. Svaret ligger i det
samtidige samfund, i de borgerlige vardier, hvorfor man udmarket kunne udsatte beretningerne for
en litteratursociologisk analyse. Det vil jeg dog ikke ggre her, og det er der flere arsager til. For det
fagrste ville det blive sa omfattende, at det kunne fylde en hel afhandling i sig selv. For det andet har
jeg allerede i fgrste del veaeret inde pa de samfundsmessige forudsatninger for og den (til tider
manglende) sociale accept af skillingsviser og dermed ogsa nyhedsviser. For det tredje er de
sociologiske aspekter vedrgrende skillingstryk allerede blevet udmerket belyst 1 diverse biografier
om skillingsviseproducenter i almindelighed og i Igrn Pigs Produktionen af danske skillingsviser
mellem 1770 og 1821 og samtidens syn pd genren i serdeleshed. Alligevel vil jeg her fremtrekke
en rekke elementer, der bergrer det felt, som kaldes litteratursociologi, idet visse af disse elementer
har stor betydning for l&sningen og dermed forstaelsen af beretningerne.

7.1. Beretninger som borgerlig litteratur

Hvor man om nyhedsviserne kan sige, at de ikke kan sta alene, safremt leseren gnsker en
sammenhangende forstaelse af et begivenhedsforlgb, sa kan man sige det modsatte om
beretningerne. Da jeg allerede i kapitel 5.1 har omtalt beretningernes trovardighed men ogsa det
problematiske ved denne trovaerdighed set pa baggrund af det unuancerede billede de giver, fordi de
oftest kun afskriver efter den borgerlige presse, vil jeg i dette kapitel udelukkende forsgge at uddybe
dette samt knytte yderligere kommentarer til beretningerne, hvor det er muligt at belyse aspekter,
som jeg ikke tidligere har n@vnt.

Beretningernes indhold er formet af samfundsforholdene, og det vil i dette tilfelde vare
ensbetydende med den borgerlige offentlighed. Beretningernes udsagn bekrafter de allerede
eksisterende og gaengse bevidsthedsforestillinger, og de vil derfor - med Peter Sgby Kristensens
ord” - "vare konserverende og reproducerende pé de vilkar der er nedlagt i produktionsméden og
det er vilkar bestemt af den borgerlige offentligheds rammer". Beretningerne vil med andre ord
fastholde den borgerlige offentligheds verdensbillede og verdensorden og gengive den som den
eneste synsvinkel overhovedet. Pa den made kommer beretningerne til at sta som en afspejling af
den borgerlige samfundstilstand, dens samfundsorden, religigse tankeverden og politiske og sociale
konventioner. Dette ses i beretningerne til bl.a. sagerne om restauratgren og jordemoderen samt
telefondirektgr Madsen, hvor Madsen ikke bliver klandret, fordi han stgtter Hgjre, og hvor aborter
ikke kan accepteres pa grund af religigse konventioner.

™ Peter Sgby Kristensen: Litteratursociologi, p. 56
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Man kan sige, at samfundsforholdene pa denne made prager beretningerne, men beretningerne
preger ogsa samfundet, idet de er med til at pavirke samfundsopfattelsen. Man skal nemlig ggre sig
klart, at trykkenes producenter og lasere ikke kom fra samme samfundsklasse, idet l&serne tilhgrte
almuen, hvorimod producenterne i mange tilfelde var at finde blandt velstillede borgere, altsa en
samfundsgruppe hvis gvrige medlemmer ansé skillingstryk for at vere underlgdig underholdning””.

Skillingsvisernes lesere var at finde bade i by og pa land, hvorimod de store producenter altid var
bosiddende i byerne. Det er derfor ofte urbane synspunkter og begivenheder, der gengives i
beretningerne, synspunkter, der kan forekomme irrelevante og fjerntliggende fra den virkelighed,
der fandtes pa landet. Yderligere bestod skillingsvisernes publikum i byerne for en stor dels
vedkommende af kvinder og tjenestefolk. Disse var faktisk og juridisk udelukkede fra den politiske
offentlighed, som trykkene reprasenterer, idet trykkenes producenter oftest var selvstendige mand.
Kvinderne og tjenestefolkene blev derfor gennem beretningerne praesenteret for holdninger, der
udsprang fra personer med helt andre vaerdier og normer end dem selv, og pa den made kunne
beretningerne vere med til at farve deres la@sere i en retning, der ikke altid var lige gavnlig for dem.

I beretningerne er begreber som klassekamp og kvinders rettigheder bandlyste, ja klassekamp
navnes overhovedet ikke, og kvinders rettigheder nedggres ligefrem i beretningerne. Her tenker jeg
ikke sa meget pa det faktum, at abort var ulovligt, men mere pa de udsagn, der faldt i forbindelse
med Elbagade-sagen og sagerne om telefondirektgr Madsen og Anna Hude. I Elbagade-sagen
angribes kvindelige tjenestefolk direkte, fordi de ikke selv kan give deres bgrn en tilvaerelse, og i
Madsen-sagen ses Mathildes forbrydelse, pengeafpresningen, som vaerende verre end Madsens
padofili. Endelig forklejnes voldtagten af Anna Hude, idet det betydes, at forbrydelsen ikke er sa
slem, at man bgr sgge hevn for den.

Man kan saledes opsummere, at skgnt beretningerne som nyhedskilde er langt bedre end viserne, sa
gor deres udspring i den borgerlige offentligheds opfattelse af samfundet, at det er et meget entydigt
syn pa begivenhederne, der danner grundholdningen. Ganske vist er det ikke en partipolitisk
konservativ holdning, der viderebringes, men samfundsopfattelsen er ubetinget konservativ og kan
derfor manipulere l&serne, og is@®r da uuddannede og politisk uvidende lasere, til at tro, at dette er
den eneste mulige opfattelse, som man ikke kan stille spgrgsmalstegn ved og da slet ikke forsgge at
lave om, ogsa skgnt de synspunkter, der gengives i beretningerne, strider mod lasernes
livssituation.

7.2. Beretningernes oplysningsvaerdi vs. underholdningsvaerdi

Ser man pa beretningerne med litteratursociologiske briller, kan man sige, at tryk med nyhedsviser
har varekarakter, hvilket betyder, at deres brugsverdi er erstattet med bytteveerdi. Pa baggrund af
dette er det ikke altid, at producenterne interesserer sig for at meddele eller oplyse om faktiske
forhold, hvis disse forhold ikke er underholdende nok. I stedet prioriteres begivenhedernes
salgsverdi pa bekostning af deres informationsverdi, og derved forskydes vaegten fra
oplysningsveardi til underholdningsverdi. Dette skyldes ikke mindst den frikonkurrence, der var
opstaet af liberalismen og dermed af overklassens magtstilling76, en konkurrence der 1 det anvendte
materiale isa@r er tydelig i Schoubos beretninger til viserne om restauratgren og jordemoderen. Her

> Skgnt mange af skillingsviserne blev skrevet af selvstendige mand, er det dog veerd at bemzrke, at nogle af viserne
blev skrevet af kvinder, studenter, lerlinge og andre af lav stand jf. bl.a. Ruth Andersen: Den rapmundede muse, p. 395.
6 Se Sven Mgller Kristensen: Litteratursociologiske essays, p. 9
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anvendes beretningerne ikke blot til at forteelle om begivenheden men ogsa til at tilsvaerte andre
producenter, is@r Strandberg.

Forskydningen mellem informationsverdi og underholdningsveerdi er ogsa tydelig i de her
anvendte beretninger. Man finder den bl.a. i beretninger om Anders Sj@ll@nders henrettelse og
restauratgren og jordemoderen, hvor henholdsvis Seistrup og Amalie Tgnnesen postuleres at have
begaet selvmord. Omvendt kan man dog ogsa finde eksempler pa, at beretningerne vaegter
informationsvardien tungere end underholdningsveardien, f.eks. i sagen om den nggne mand i
Aagade, hvor man 1 beretningerne oplyser detaljer om mandens baggrund, skgnt man for
underholdningsverdiens skyld i viserne har proklameret, at man intet vidste om manden. Der er
saledes en vekselvirkning mellem viser og beretninger, hvor viserne oftest tager sig af
underholdningen og beretningerne af informationen, men hvor man ogsa kan finde eksempler pa det
modsatte.

Pa grund af denne balancegang mellem information og salgbarhed bliver en skelnen mellem fakta
og fiktion ofte udvisket”’, og derved bliver ogsa beretningerne udstyret med elementer fra
underholdningslitteraturen. Man inddeler begivenhedernes involverede personer i grupper af helte
og skurke, man enten fortier eller overeksponerer sagselementer, sa begivenhederne kommer til at
fremsta som letfattelige og entydige historier, og man forsgger sa vidt muligt at afslutte
beretningerne med en "happy end", hvor forbryderne far deres straf. Man forsgger saledes at tegne
et enkelt verdensbillede, hvor de gode er gode, og hvor de onde er onde, og hvor "folket" kan blive
bekreaftet i, at verden er god nok som den er og derfor ikke behgver @ndringer. Pa denne made
forsggte man at give is@r de lavere klasser det, som man kunne formode, at de ville hgre, og
samtidig fik man 1 det skjulte listet et verdensbillede ind 1 beretningerne, der ikke altid var til disse
klassers fordel, men som kom til at fremsta som det eneste og sande billede, man kunne og burde
gnske sig.

Skgnt man saledes i beretningerne kan finde en til dels misvisende fortolkning af begivenhedernes
gang, er beretningerne dog generelt gode informationskilder. Dette skyldes, at beretningsskriverne
ikke er blege for at dementere deres egne beretninger, nar og hvis de far nye oplysninger i en given
sag. For at vende tilbage til udgangspunktet, nemlig at viser ikke kan sta uden beretning, men at
beretninger kan sta uden viser, kan man derfor tilfgje, at beretningerne ikke kan sta uden andre
beretninger. Hvis man vil have en deekkende information, er det saledes ikke nok blot at leese en
enkelt beretning, man er ngdt til at l&se en serie af beretninger fra begivenhedens start til slutning.
Hvis man ikke ggr dette, vil man nemlig fa misvisende oplysninger uden at fa de medfglgende
dementier og korrektioner med.

En anden grund til at beretningerne er gode informationskilder er, at deres skribenter af og til
medtager forskellige informationer, som de dog ikke selv kan sta bag. Dette ses is@r i beretningerne
om telefondirektgr Madsen, hvor bade hans luren ved pigeskoler og hans besgg i bgrnebordeller
navnes for derefter at afvises. Skgnt skribenten har medtaget disse informationer for at afvise dem,
er informationerne sluppet 1gs, og samtidig ggres det tydeligt, at det netop er skribenten, der afviser
dem. Et egentlig dementi af, at dette er sket, forekommer ikke. Pa denne made bliver beretningernes
forteeller mere tydelig end visernes, og leeserne far derved en stgrre mulighed for at skelne mellem
begivenhedsforlgbet og skribentens holdning til dette.

77 Se Jiirgen Habermas: Strukturwandel der Offentlichkeit, p. 260.
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7.3 Producenternes indflydelse

Skgnt beretningernes indhold for en stor del bestar af direkte afskrift efter aviser, har deres
skribenter og dermed ogsa producenter en meget indflydende rolle pa deres indhold. Man behgver
blot at laese nogle fa for at danne sig et mgnster. Hver producent har sin deres egen made at beskrive
tingene pa, og nar man fgrst har lert disse mader at kende, er det nemt at sortere disse
"producentfiltre” fra og danne sig et nggternt overblik over begivenheden.

Ser man pa dette materiales to hovedproducenter, vil man hurtigt opdage, at Strandberg lyver,
overdriver og ggr alt for at pirre publikums nysgerrighed. Man skal derfor altid tage hans
beretninger med et gran salt og helst lase en hel serie af hans beretninger om en given sag for ogsa
at fa hans dementier med eller se, hvornar og hvor hyppigt han modsiger sig selv uden dementi.
Skgnt Strandberg ofte modsiger sig selv i sine beretninger, nar han i en series sidste beretninger dog
som regel altid frem til sagens rette sammenhang.

Foltmars beretninger derimod kan man som regel tage for gode varer. Hvor Foltmar stort set altid
leegger en humoristisk vinkel pa stoffet i viserne, er han nemlig ekstremt saglig i beretningerne og
medtager sjeldent egne holdninger eller oplysninger, der ikke er bekreftet.

Viseproducenternes indflydelse pa beretningerne er ogsa markant i de mader, de vinkler
begivenhederne pa. Her er det vasentligt at se pa de politiske holdninger, som i hgj grad farver
indholdet. De politiske standpunkter kan is@r ses i beretningerne om Madsen-sagen, hvor ingen af
producenterne vil angribe Hgjre, men de findes ogsa andre steder. For eksempel tager
producenterne stilling til dgdsstraf i beretningerne om Anders Sjell@enders henrettelse, hvor
Strandberg gar ind for afskaffelsen af dgdsstraf, og Foltmar vil beholde dgdsstraffen, men med
@ndrede henrettelsesmetoder.

De politiske standpunkter er dog ikke partipolitiske, men svinger fra sag til sag, sa hvor Foltmar i
sagen om Anders Sjellender er den mest konservative, er Strandberg det 1 sagen om Elbagade, idet
han decideret er imod bgrn udenfor @gteskab, hvilket Foltmar godt kan tolerere. Han legger i stedet
skylden for begivenhederne pa plejemgdrene og er derfor ikke direkte modstander af uagte bgrn,
men derimod af den bestiende pleje af dem ™.

Af generelle trek om de to mest fremtreedende viseproducenter i denne sammenhang kan man
derfor sige, at Strandberg har hang til at fantasere, og at den i viserne sa ironiserende Foltmar sa
vidt muligt forsgger at give en saglig information. Hver af deres udtryksmader kan man opfatte som
en kode, som man er ngdt til at indarbejde i beretningernes indhold, hvis man vil have det fulde
udbytte af deres information.

Idet Foltmar er sa saglig som han er, behgver man kun én kode for at forsta ham. Det indhold, som
Foltmar indkoder i beretningen, er ogsa det, man som laser bgr afkode, hvis man vil have saglige
informationer, men hos Strandberg ser det anderledes ud. Her er man ngdt til at tage hgjde for
Strandbergs fantasi og gnske om at underholde og si disse ting fra, fgr man ved afkodningen af
meddelelsen kan na frem til de faktuelle informationer. Det, Strandberg sa at sige indkoder i
trykkene, er ikke det samme, som man skal afkode for at fa relevante informationer.

" Foltmar havde tilknytning til arbejderbevaegelsen, hvorfor han partipolitisk naeppe har tilhgrt hgjreflgjen, men i
skillingstrykkene afspejler dette sig kun sporadisk.
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8. Titler

Nar man har fastslaet, at beretningerne er trovaerdige nyhedskilder, og at viserne ikke er det, kan
man undre sig over, hvorfor beretningerne har en status som et mere eller mindre uvedkommende
appendiks til skillingstykkenes egentlige hovedattraktion, viserne. Naturligvis he@nger det sammen
med, at trykkene er kommercielle, og at det derfor var viserne, den hurtige og underholdende
tilgang til en nyhed, der var salgbar, men dette er ikke den eneste grund. Ser man pa skillingstryk
som helhed, vil man nemlig hurtigt opdage, at de fleste af trykkenes gvrige elementer understgtter
viserne i deres fiktion og derved modarbejder beretningernes trovaerdighed. Beretningernes
betydning minimeres saledes, fordi trykkenes gvrige elementer fremhaver visens indhold pa
bekostning af beretningens. Et enkelt element, nemlig titlen, kan dog stgtte enten visen eller
beretningen. Som beretningerne kan titlerne saledes have enten stor oplysningsverdi eller som
viserne stor underholdningsverdi, idet nogle af titlerne er baseret pa fakta, andre er fiktion.

At titlerne i det hele taget kan have en oplysningsverdi, altsa at de er i stand til at formidle
vasentlige dele af et hendelsesforlgb, skyldes, at nyhedsvisers titler generelt er meget lange og
derfor har mulighed for at rumme mange oplysninger. Nar jeg i det foregaende har navnt en titel
som f.eks. Skarpretteren, er dette nemlig ikke visens fulde titel, men blot en kaldetitel hentet fra
Syddansk Universitetsbiblioteks registrering af skillingsviser pa internettet. Disse korte kaldetitler
bestar af det eller de ord, der pa det enkelte visetryk er fremhavet med fede typer, og som er det,
man som laeser fgrst for gje pa.

Grunden til at jeg har valgt at arbejde med kaldetitler er den simple, at det ville vere alt for tids-
og pladskravende for ikke at sige forstyrrende for l&sningen at nevne fuld titel, hver gang en vise
bliver omtalt. For at illustrere dette kan man blot se pa de fulde titler, som et udvalg af viserne fra
kapitel 4 har. De er som fglger:

1. En smuk, ny Vise om en Restauratgr og en Jordemoder der forgjorde et Barn m.m. (Med
Beretning).”’

2. Ny, interessant Vise om Attentatet i Laederstrade. Forsggt af Frgken Anna Hude med Lage
Leerbech, der havde forgvet Voldtegt imod hende. Med fuldstendig Beretning.

3. Lgnholt stak a' med de 19,800 eller en gemytlig Vise om den vilde Jagt paa ham, og hvorledes
han blev nappet i Berlin. Og: Beretning.

4. Den nyeste og eneste &gte Vise om Skarpretteren, indeholdende Beretning om den grusomme
Maade, hvorpaa han henrettede Anders S@llender. Det rygte, at han selv skulde have prgvet
den nye Faldkniv paa sit eget Hoved, og saaledes taget sig selv af Dage, er ugrundet. (Nu gaar
den, nu gaar den, nu gaar den godt igen.)

5. Vise om Manden i Pakkassen i Aagade paa Ngrrebro, hvor man fandt et 25aarigt Mandfolk,
som i en Rakke Aar har levet i en Pakkasse paa Loftet, og som nu hverken kan tale eller se, var
omtrent nggen og som Ingen kan give Oplysning om. Med fuldstzendig Beretning.™

6. Vise om den unge Pige, som skgd sig hos en Dame, efter at hun var bleven forfgrt i sit 12te
Aar og nu var indviklet i Sedelighedssagen. Beretning om hendes sidste @jeblikke.

7 Bilag Ia.
%0 Bilag Ie.
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7. Den skrakkelige Tgndes Ankomst, dens Landsattelse, dens Aabning, Morderens Mgde, en
Strikke opdaget om Ligets Hals. Liget skal i Kiste. Fuldstendig Meddelelse om Mgdet. Tgnden
slaaet istykker.

8. Englefabriken eller Barnemordersken i Elbagade, som holdt Plejebgrn, hvoraf 5 ere
forsvundne, og to fundne som Lig, det ene i en Tgrvekelder, det andet i1 Latrinen. Hvor mange
af dem ere hemmeligt bragt til Kirkegaarden? Og: Opdagelsen af Forbrydelserne og S@sterens
Arrestation.®’

9. Det er opdaget, at Bgrnehjemmet "Kana"s Forstanderinde, Frk. Mgller, som bedrev Utugt med
og i Fjord myrdede Drengen Sjggren, at denne Frgken Mgller er et fuldstaendigt Mandfolk.
Samt Meddelelse om Opdagelsen og dens FQ)lger.82

10. Den skrakkelige Nat paa ""Georg Stage''. 22 Elever druknede, da Skoleskibet i Holl&nderdybet
den 25. Juni 1905 blev paasejlet af den engelske damper "Ancona". Af en af Bes@tningen. Med
Beretning.83

Udfra disse ti titler kan man se, at nogle af dem medtager flere relevante informationer om
begivenhederne end viserne ggr det. Det galder for eksempel titlen til Englefabriken, hvor de dgde
berns antal og sgsterens arrestation n@vnes i titlen, men ikke i visen. Derved understgtter titlen 1
hgjere grad beretningen end visen.

Omvendt kan man ogsa finde eksempler pa, at titlerne understgtter visen men ikke beretningen
som tilfeeldet er det i f.eks. Manden i Pakkassen, hvor bade titel og vise insisterer pa, at man intet
ved om den nggne mand, skgnt beretningen forteller noget ganske andet.

Endelig er der ogsa eksempler pa titler, der er i overensstemmelse med bade vise og beretning,
som f.eks. Erik Lgnholt stak a' med de 19,800, hvor titlens indhold er at genfinde i bade vise og
beretning.

Man kan om titlerne sige, at de virker som bindeled mellem viser og beretninger. Da titlen er den
farste skriftlige information, man far ved at se pa et visetryk, er man allerede fgr man laser selve
visen klar over dens indhold. Om visen sa rent faktisk indeholder det, som titlen lover, bliver derfor
ikke lngere sa vasentlig, idet man har lettere ved at acceptere visen som en abstraktion over den i
titlen navnte begivenhed, og man bliver saledes mere villig til at "vente" pa at fa den egentlige
historie fortalt, til man nar til beretningen. Et eksempel pa en sadan titel er den til visen
Englefabriken, hvor visen kun ganske kort strejfer selve sagen, som fgrst oprulles i beretningen.

Omvendt kan man fgle sig noget snydt, nar det viser sig, at titel savel som vise fortaller en
historie, som man udfra beretningen kan lase er usand pa et eller flere vasentlige punkter, sadan
som det er tilfeldet med Manden i Pakkassen.

Generelt legger titlerne sig dog hyppigt op ad viserne indhold, idet underholdningsvardien er
opprioriteret. Det skyldes, at titlerne er blikfang, der skal gge salgbarheden. Is@r de dele af titlerne,
der er fremhavet med fede typer, er ladet med sensation, hvorimod resten af titlen har mere
oplysende karakter. Derved bliver de sammenlignelige med avisers overskrifter og
underoverskrifter, hvor selve overskriften i sa fa ord som muligt bgr beskrive begivenhedens
vasentligste aspekt og underoverskriften forklare dette i detaljer.

8! Bilag Ih.
%2 Bilag Ii.
% Bilag ij.
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En del af viserne har dog ikke specielt sensationspregede eller opfindsomme titler. Dette gelder
f.eks. viserne om restauratgren og jordemoderen, hvor titlerne er Nr. 2., Nr. 3, Nr. 4 0.s.v. om
Restauratgren og Jordemoderen. Dette skyldes, at hver producent lavede en hel serie viser om
samme begivenhed, og da l&serne efter den forste vise nu vidste, hvad begivenheden drejede sig
om, har producenten valgt i stedet for at ga efter sensationen at sgrge for, at la&serne kunne
genkende @gvrige viser om samme emne. Desuden sgrger nummereringen for, at l&seren ved, at
viserne er en del af en serie udgéet fra samme producent.

En anden made, hvorpa genkendelighed kan opnas, er at sgrge for, at navnet pa begivenhedens
hovedperson inkorporeres i hver titel, hvorved leseren kan se, at viserne handler om samme emne.
Dette er tilfeldet ved f.eks. Strandbergs Lgnholt-viser, og det ggr, at Strandberg pa én gang sgrger
for genkendelighed samtidig med, at han undgar de kedelige Nr. 1., Nr. 2.-titler. Pa denne made kan
han altsa beholde de sensationspragede titler uden at sette genkendeligheden over styr.

Titlerne har saledes flere funktioner. De er blikfang, de giver fingerpeg om viseproducentens
identitet og om, hvorvidt der er skrevet flere viser om samme emne, og sa er de bindeled mellem
vise og beretning. Endelig er de ogsa en informationskilde, der kan forklare aspekter i en sag, som
visen udelukker, og som man derfor ellers kun kan finde i beretningerne.

Skgnt titlerne er meget lange, har de naturligvis ikke samme informationsma&ngde som
beretningerne, men i mange tilfelde er de dog en bedre informationskilde end viserne selv.
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9. Illustrationer

Trykkenes to gvrige elementer stgtter begge viserne. Det element, man bemearker fgrst, nar man ser
et visetryk, er illustrationerne. Hvor titlerne er bindeled mellem vise og beretning, tjener
illustrationerne kun til at understgtte visen og/eller titlen. Illustrationerne stgtter ikke beretningerne,
idet de som det egentlige blikfang skal gengive et gjebliksbillede fra begivenheden, og helst et
dramatisk sadan. Visetrykkenes illustrationer bestar i det anvendte materiale udelukkende af tresnit,
som jeg her vil se n&ermere pa med udgangspunkt i Peirce.

9.1 Kunsten at lyve i billeder

Peirce havder, at alt er semiotik, og det kan han til dels have ret i, for sa snart man undersgger
noget, der for nogen star for noget andet, har man at ggre med et tegn, der kan fortolkes semiotisk.
Havde man som udgangspunkt anvendt Saussures semiologi, ville man nok have kunnet analysere
visse dele af visetrykkene semiologisk, men der ville have varet begrensninger, idet Saussure selv
begrensede sin semiologi til kun at omfatte verbale tegn, militere distinktioner og andet, der var
etableret ved en social overenskomst. Udfra Saussures definitioner ville man altsa ikke kunne have
analyseret visetrykkenes illustrationer.

Peirces opfattelse af semiotik bliver pa baggrund af Saussures begrensede semiologi meget
besnarende, men den har ogsa faldgruber, idet det nermest bliver umuligt at treekke grenser for,
hvad der falder indenfor semiotikkens omréde. I A Theory of Semiotics® forsgger Umberto Eco
derfor at praecisere mulige tegn ved at sige, at de skal forstas som en mulig fortolkning af en mulig
fortolker. Pa denne made drejes synspunktet fra objektet mod interpretanten, idet alt ikke leengere er
tegn, men alt kan ggres til tegn. Der drages altsa en graense, hvor selv objekter, der virtuelt star for
noget i kraft af deres repraesentative egnethed, begrenses til kun at vare et tegn, hvis de er virtuelle
for en interpretant. Pa denne made overvindes det pan-semiotiske synspunkt, hvor alt er tegn, og
semiotikkens omrade star derved en smule tydeligere.

Billeder som sadan er ikoniske tegn, for nu at anvende Peirces terminologi. De er ikoniske, fordi de
ligner det, de betegner, ogsa selvom ligheden er konventionel. For egentlig "ligner" tresnit jo ikke
de personer, som de afbilder, idet tresnits personer ikke er af k¢d og blod, men som Eco siger85 ,
kan det, som forekommer os at gengive nogle af det afbildede motivs egenskaber, betegnes som
ikoniske tegn.

Der er altsa tale om, at ikonet giver os en lighedsoplevelse, og denne lighedsoplevelse skabes ved
reproduktion af perceptive trek. Billedet simulerer samme sansetrak, som man ville fa fra den
virkelige genstand, men dette kraver naturligvis genkendelse, d.v.s. at man kender de typiske trek,
de relevante aspekter, ved genstanden. I ikonet genskabes disse via genkendelseskoder gennem de
liner, der udggr personernes form og kleedning m.v. Udfra dette opstar der en overenstemmelse
mellem genkendelseskode og grafisk kode. Det er dog vard at bemarke, at grafiske koder er
konventionelle, idet de ikke svarer overens med virkeligheden, men med stereotyper. Med andre ord
skaber ikonet overensstemmelse mellem genkendelseskoder og distinktive trek ved perceptionen.
Nar man beskzaftiger sig med skillingstryks illustrationer, ma kan dog ggre sig klart, at hvad
illustrationerne afbilder ikke ngdvendigvis behgver at eksistere i verden. Som Eco siger 1 A Theory
of Semiotics™ |, er semiotik i princippet en disciplin, hvor man studerer alt, som kan bruges til at

8 Umberto Eco: A Theory of Semiotics, p. 16
% Umberto Eco: Den fraviirende struktur, p. 201.
% Umberto Eco: A Theory of Semiotics, p. 7
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lyve, og dette geelder ogsa, nar det, man studerer, er illustrationer til nyhedsvisetryk. Det,
illustrationerne forestiller, er nemlig ikke altid det, man tror at se.

Skillingstrykkenes illustrationer kom fra producenternes billedarkiver. De store viseproducenter
havde typisk et billedarkiv, hvor de udvalgte passende illustrationer til deres viser. Strandberg
radede saledes over en samling pa ca. 4-5.000 trasnit, hvorfra han kunne hente sine illustrationer.
Foltmars samling var mere beskeden, kun 71, som Strandberg kgbte, efter Foltmar havde varet ngdt
til at lukke sin forretning i 1892. Strandberg tegnede ofte selv forleg til tresnittene, som herefter
blev skaret af professionelle typografer, i perioden 1861-65 af nordmanden Nissen og efter dennes
dgd af R. L. E. Toucher, der dog udvandrede i 1877,

Da viseproducenterne radede over billedarkiver, var det ikke ngdvendigt at fa lavet et nyt traesnit,
hver gang man havde skrevet en ny vise. Producenterne dykkede blot ned i deres arkiver og fandt et
passende traesnit, der sa blev trykt som illustration til visen. Mange af illustrationerne blev saledes
genbrugt.

Dette ses tydeligt ogsa i det materiale, jeg arbejder med. Her er seks illustrationer blevet genbrugt,
og skgnt det maske ikke lyder af sa meget, kan man jo forsgge at regne ud, hvor stort genbruget kan
have varet, nar man betanker, at alene Strandberg udgav i tusindvis af forskellige visetryk, og at de
seks illustrationer i nerverende materiale faktisk udggr knap 10% af de samlede illustrationer.

Genbruget af de her anvendte illustrationer er tydelige eksempler pa, hvordan man "lyver" i
billeder. Ser man pa illustrationen til Anders Sjeelleenders Henrettelse® (PV), vil man undre sig
over, at henrettelsen finder sted i en by, og at denne by tydeligvis er Odense, idet Odense Domkirke
Sct. Knuds Kirkes karakteristiske spir kan ses 1 baggrunden. Arsagen til dette er, at trasnittet
oprindeligt var blevet lavet til visen Hans Hansens Dom og Henrettelse® (KB), som fandt sted i
Odense tretten ar for Anders Sjell@nders henrettelse. [llustrationen kan ogsa findes til visen Jens
Nielsens Henrettelse’® (KB),hvor henrettelsen fandt sted i feengselsgarden i Horsens tugthus ti ir
efter Anders Sjellenders henrettelse, og mon ikke den ogsa har veret at finde pa visetryk om
Rasmus Mgrkes henrettelse aret for Anders Sjellenders? Nar man ser illustrationen af Anders
Sjelleender pa skafottet, er det derfor slet ikke Anders Sjalleender, man ser, men Hans Hansen, og
desuden var der jo slet ikke noget skafot, da Anders Sjellender blev henrettes.

I det hele taget er der meget "svindel" med identiteter i illustrationerne. Man kan saledes se et
billede af Vilhelmine Mgller i en feengselscelle pa Frgkenen i Kana’' (KB), men pa andre tryk viser
det samme billede Anna Hude, nemlig pa trykkene Frk. Hudes Dom (DFS) og Vise og Beretning om
Frk. Anna Hude (DFS)’*. P4 samme made er det med portrettet af Anders Sjellender til visen
Anders Sjellzenders Henrettelse, Onsdag Morgen d. 22. November’ (DFS), der otte &r senere pa
illustrationen til visen Dampskibet "Prins Carl™* (SDUB) bliver til portrettet af morderen Johan
Filip Nordlund, der den 17. maj 1900 myrdede tolv mennesker ombord pa dampskibet "Prins Carl".
Et andet portret af Anders Sjellender, som kan findes til visen Anders Sjeellcenders sidste Ord i
Feengsler” (DFS), kan man ligeledes genfinde som et portrat af en anden morder i en anden vise,
nemlig Modermorderen Arthur Jensen’® (SDUB), der i 1902, altsa tyve ar efter Anders Sjalleenders

%7 Oplysninger om billedarkiver stammer fra Igrn Pig: Visemageren, p. 120-121.
% Bilag IVa.

% Bilag IVb.

% Bilag IVc.

’! Bilag IVd.

%2 Bilag IVe og IVf.

% Bilag IVg.

% Bilag IVh.

% Bilag IVi.

% Bilag IVj.
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henrettelse, drebte sin mor. Desuden er det tvivlsom om nogen af disse portratter oprindeligt har
forestillet Anders Sjellender, idet de to mend pa de to portratter ser hgjst forskellige ud.

De to sidste "genbrugte" illustrationer i det anvendte materiale stammer fra viser om Meyers mord
og telefondirektgr Madsen. Illustrationen til Morderen Philipsens Afsked”’ (DFS) forestiller
Philipsen, der tager afsked med sin hustru, men samme illustration er ogsa at finde til visen
Faderen, der draebte sig selv’® (SDUB), hvor illustrationen forestiller en far og hans fjortenarige
datter, som han havde et incestugst forhold til. Denne vise er skrevet ca. et ar fgr visen om
Philipsen, men igen ma man sige, at illustrationen formodentlig oprindeligt er lavet til en helt anden
vise, idet kvinden pa billedet bestemt ser langt &ldre ud end fjorten ar. Endelig er der sa
illustrationen til Uscedelig Keerlighed’” (SDUB), der angiveligt forestiller Madsen og Mathilde. Dog
er den identisk med illustrationen til Inspektgren og "Pleiemor" paa Stolpegaard'™ (SDUB), hvor
billedet forestiller to helt andre personer.

Som man kan se bliver fortolkningen af illustrationerne styret af deres kontekst. Hvad der det ene
gjeblik kan forekomme at vaere et portret af en ung, uskyldig pige, kan det naeste forestille en
grusom morder. Denne kontekstbestemte fortolkning bliver endnu mere markant, hvis man
inddrager eksempler, hvor man har genbrugt traesnit men udeladt overflgdige dele af illustrationen.

I det her anvendte materiale forekommer der ingen af disse illustrationer, men jeg kan dog henvise
til Pigs Visemageren'®!, hvor han viser flere eksempler pa dette. Bl.a. er der en illustration til en
vise kaldet Jydens store Lidelser under Fjendens Fremtreengen, der forestiller preussere, der
nedbrender huse i Sgnderjylland i 1864. Aret efter genbruges illustrationen til en vise kaldet Den
store lldebrand, og her har Strandberg fjernet preussernes bajonetter og pikkene pa deres
pikkelhuer, hvorved fjenden er blevet omtryllet til flinke brandmand i Valby. Man kan ud af dette
lede, at skgnt billedets ikonicitet skaber overensstemmelse mellem genkendelseskoder og grafiske
koder, sa &ndres vores opfattelse af de grafiske koder, nar dele af dem @ndres. Derved @&ndres ogsa
vores opfattelse af hele billedet, idet man nu genkender noget andet end det, man fgr sa.

9.2 Sammenligning med nutidig billedjournalistik

Som man kan se, er visetrykkenes illustrationer ikke ligefrem en palidelig kilde. Hvis man tror, at
det, man ser, er et billede lavet til visen, et billede, der forestiller de involverede personer, kan man
godt tro om igen. Dette er dog ikke specielt for tryk med nyhedsviser, faktisk forekommer det i de
fleste medier, ogsa i de nutidige.

I de nutidige medier er det savel tv som de trykte medier, der genbruger billedmateriale. De trykte
medier gor det is@r ved at anvende billeder af personer, som allerede findes i deres billedarkiver.
Disse billeder er oprindeligt optaget og offentliggjort med pageldendes samtykke, men nar de
senere anvendes i en helt anden sammenhang, kan der opsta problemer, idet der nu ikke leengere er
tale om genbrug men misbrug, safremt billedet anvendes i forbindelse med en begivenhed, som den
afbildede ikke gnsker at blive associeret med.

Viseproducenterne har dog sandsynligvis ikke haft samme juridiske problemer, som den nutidige
trykte presse kan have. Dels var mange af de afbillede personer dgde eller feengslede, nar viserne
udkom, og desuden fandtes der n&ppe samme juridiske klagemuligheder som i dag.

7 Bilag IVk.

% Bilag IVI.

% Bilag If.

1% Bilag TVm.

1ot Igrn Pig: Visemageren, p. 161.

125



I fjernsynsmediet er det is@r de forskellige tv-aviser, der genbruger billedmateriale eller ggr brug
af arkivbilleder, som det hedder med et paent udtryk. I de senere ar har man iszr set det, nar
nyhedsindslagene omhandlede indvandrerdebatten og krigsflygtninge i det tidligere Jugoslavien. I
det sidste tilfelde kunne man konstant se billeder af de samme flygtninge, uanset om disse
flygtninge nu ogsa tilhgrte den minoritet, der p.t. var ved at blive udrenset. I indvandrerdebatten sa
man altid de samme tgrkledekledte mgdre vandre op og ned ad kgbenhavnske gader med deres
barnevogne, uanset om disse m@dre sa var indvandrere eller danskfgdte. Billederne af disse
flygtninge og indvandrere gnskede dermed ikke at skildre de personer, der reelt var tale om, men i
stedet vores stereotyper af, hvordan en krigsflygtning eller en indvandrer ser ud. Man kan sige, at
det samme ggr sig galdende i viseillustrationerne, hvor det ikke er spgrgsmalet om at vise en
bestemt morder eller en bestemt voldtagen kvinde, men derimod stereotypen af, hvordan man
forestiller sig, at en morder eller et voldtaegtsoffer ser ud.

Billederne bruges saledes ikke til at illustrere den egentlige situation, men til at illustrere prototypen
pa situationen. Det er ikke sa vigtigt, om de afbildede personer eller hendelser ligner dem, der
eksisterede i virkeligheden, men det er derimod vigtigt, at illustrationen er sensationspraget eller pa
anden made interessant, idet den som trykkets egentlige blikfang skal gge dets salgbarhed.

Idet billederne sa ofte "lyver", er det is@r viserne, de understgtter, ikke beretningerne. Bade vise
og illustration gar efter underholdningsveerdi, ikke oplysningsverdi som beretningerne. Derved
stgtter illustrationerne de underholdende viser og ikke de oplysende beretninger.
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10. Melodivalg

Endelig er der melodivalget, der ogsa udelukkende understgtter viserne. Skillingsviser var til for at
blive sunget, og producenternes valg af i forvejen kendte melodier til viserne var meget vigtigt, idet
melodierne bade gjorde viserne sangbare og vakte genkendelsens gleede, hvorved de var med til at
fa folk til at fgle, at viserne var en del af deres kultur.

Skgnt teksterne var nye, blev viserne altsa sunget pa kendte melodier som f.eks. "Erindrer De, det
var i Kongens Have", "Det var en Lgrdag Aften", "Krillevillevibombom" og andre, som ogsa er
hvermandseje i dag. Andre viser blev sunget pa dengang kendte melodier, som i dag er gaet i
glemmebogen for det fleste, f.eks. "Amanda sad med en Krands i Haaret", "Peter Schiitt i
Barndomsalder" og "Guds Himmel var saa mgrk og graa". Visernes melodier og deres tekster har
dog oftest intet til faelles, da man uden tgven skriver om mord og brand til "Den lille Ole" eller
"Den Vagter standser i sit Vers (Julia Julia Hopsasa)". Man kan dog sige, at der er en forkarlighed
for at lade viser med "royale" emner ga pa "Vift stolt paa Codans Bglge", sa der ikke opstar
majestetsfornermende elementer 1 visetryk med kongeligt indhold.

Det kan dog vaere meget svart at finde frem til den "rigtige" melodi, som en given viser er sunget
pa. Melodiangivelser pa skillingstryk er nemlig et helt kapitel for sig, men kort fortalt kan man sige,
at man fra producenternes side ofte blot henviser til den vise, som man tenkte pa, da man skrev
visen. Som melodiangivelse kan der f.eks. sta "Med Haaret ned ad Nakken". Nar man sa finder frem
til denne vise, viser det sig, at visens melodi ikke er en originalmelodi, men at den har endnu en
melodiangivelse, som f.eks. "En Dame jeg saae med en herlig Figur". Nar man herefter finder
denne vise frem, er heller ikke dette originalmelodien, men har nok en melodihenvisning til "To
Piger de gange sig ned til en Strand", som er fgrstelinien i den oprindelige melodi. Ser man en
melodiangivelse, der lyder pa "Med Haaret ned ad Nakken" betyder det altsa, at visen skal synges
pa melodien til "To Piger de gange sig ned til en Strand". Grunden til at der ikke pa trykket star
denne melodi som melodiangivelse er formodentlig, at da forfatteren skrev visen, havde han visen
"Med Haaret ned ad Nakken" i tankerne og havde maske ligefrem glemt, at melodien oprindeligt
stammede fra en anden vise. Der er altsa et vist detektivarbejde forbundet med at fremfinde de
korrekte melodier til de enkelte viser'®>.

Ser man pa melodierne som et semiotisk fenomen, har det semiotiske aspekt, som jeg i forbindelse
med nyhedsviserne finder mest interessant ved melodivalget, noget at ggre med Ecos pastand om, at
semiotik studerer alt, hvad der kan bruges til at lyve. Skgnt melodivalget ikke ligefrem "lyver" om
viseindholdet, sa kan et serpreget melodivalg dog komme til at fordreje fortolkningen af visen
og/eller af den begivenhed, som ligger til grund for visen. Det skyldes, at en melodi, f.eks. "Den
lille Ole med Paraplyen" for nogen, lytteren, star for noget andet, nemlig en bgrnesang/vuggevise,
og derved forventer lytteren, at visens indhold skal vare i lighed med det indhold, som den
oprindelige tekst til melodien havde. I tilfldet med "Den lille Ole med Paraplyen" altsa en sang for
bern, hvilket indikerer uskyld og eventyr.

Det anvendte materiale ggr brug af et vidtspa@ndende melodivalg. Man kan sige, at der er en
tendens til at lade episke viser ga pa enten "Peter Schiitt i Barndomsalder” eller "Nattens demrende
Taage", og mange af de humoristiske synges pa "Den Vagter standser i sit Vers", men ellers er
udbudet af melodier og kobling mellem melodi og visetyper meget bredspektret.

Hvor melodivalg og visetype falder sammen, er der ikke den store udfordring 1 at fortolke visen
udfra melodien. En episk nyhedsvise sunget pa en folkelig melodi, en lyrisk nyhedsvise pa en lyrisk
melodi eller en humoristisk nyhedsvise pa en revyvisemelodi giver sig selv. Her er melodivalget

21 naervaerende afhandling er melodiangivelserne korrekte i det omfang, som originalmelodier kunne opspores.
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blot med til at understrege, hvilken slags vise, der er tale om, og dermed ogsa hvilket indhold
leseren kan forvente. Fortolkningsmassigt bliver det fgrst interessant, nar melodivalget ikke passer
til visetypen. I det anvendte materiale findes der is@r fem viser af denne slags.

Den fgrste er visen Nr. 5 om Restauratgren og Jordemoderen (SDUB), der synges pa melodien til
arbejdersangen "Snart dages det, Brgdre" komponeret af Chr. Joseph Rasmussen. Visen, der er
humoristisk, far et noget andet praeg, nar man synger den pa denne melodi. Melodien ggr, at det
humoristiske nedtones, hvorimod det moraliserende aspekt bliver mere fremtraedende. I stedet for at
se visen som en humorfyldt parafrasering over fortellingen om den uheldige restauratgr, der pa
grund af utroskab ma fremskaffe abortfremkaldende midler, bliver den nu til en moralsk belering
om verdens ondskab, der her viser sig i form af utroskab og bgrnedrab i form af aborter. Nar visen
slutter med de to vers:

"Foragt Alt hvad usselt og lavt er paa Jord,
Thi Verden, Din Skjandsel er stor!"

virker det derfor ikke malplaceret i en humoristisk vise, da dens humor pa grund af melodivalget nu
forekommer mere satirisk og nasten vred. Man kan deraf udlede, at humoren ikke bruges til at
ligegyldigggre emnet, men til at tage afstand fra det.

Den anden vise er Vise og Beretning om Frk. Anna Hude (DFS), der synges pa melodien til "Udi
Kampen de Riddersmand drage" komponeret af E. W. Ramsge efter en norsk folkemelodi. Visen er
en moralsk vise, der omhandler forfgrelse af unge piger, og hvorvidt disse piger har ret til at
forsvare sig. I sit melodivalg gives svaret: pigerne bgr drage 1 kamp mod de slemme
voldtegtsforbrydere. Samtidig stgtter melodivalget ogsa den sympati, der udtrykkes for Anna Hude,
og som bl.a. kommer til udtryk i anden strofes fgrste to vers:

"Hendes Brgde kan dog tilgives,
Hun har kempet for Are og Ret".

Visen Skarpretteren og hans Forhold under Anders Sjeellenders Henrettelse (SDUB) er skrevet til
melodien "Den Sgmand er saa lidet estimeret" af ukendt komponist. Visen er moralsk og i
mods&tning til gvrige viser om begivenheden forsvarer den Seistrup. Ved at valge sgmandsvisen
"Den Sgmand er saa lidet estimeret", forteller visen indirekte, at Seistrup ogsa er lidet estimeret, og
at han passer sit arbejde godt. Dette uddybes i viseteksten, f.eks. i strofe fire, der lyder:

"Al denne Lasen, Preken , ja og Beden,
Skarpretteren skal vere Vidne til,

Og Synderen og derpaa Evigheden,
Vistnok den Staerkeste lidt ryste vil."

Skgnt de sidste strofer vakler med hensyn til stillingtagen til skyld i Anders Sjellenders
barbariske henrettelse, og skgnt visen er mod henrettelser generelt, er der dog ingen tvivl om, at
bgdlen forsvares, og at dette forsvar styrkes gennem melodivalget.

Det mest usedvanlige melodivalg finder sted til visen Den nggne Mand i Aagade (SDUB), idet man

her har valgt "Den lille Ole med Paraplyen" af G. Jacobsen. Visen er humoristisk, men dens indhold
star i direkte modsztning til melodien, idet beskrivelsen af den vanrggtede mand i den grad er
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detaljeret og uhumsk, hvorimod "Den lille Ole med Paraplyen" jo star for noget sgdt og godt.

Grunden til dette melodivalg kan man se i visens sidste strofe, hvor der om mandens tilstand star:
"Det lyder nasten som Eventyr". Her teenkes der ikke pa et godt eventyr, men pa et uhyggeligt.
Samtidig indikerer melodivalget en usikkerhed pa, om visens indhold er passeret i virkeligheden,
eller om det blot er digt, altsa et eventyr. I dag er det jo umuligt at verificere korrektheden af
historien, og det har abenbart heller ikke varet nemt i samtiden. Skgnt beretningerne ligger inde
med mange oplysninger om handelsen, affgdte den ikke retssager eller omtale hos andre
myndigheder, hvorfor viseproducenten udelukkende har matte basere sin viden pa rygter og
avisomtaler. Ved at vaelge "Den lille Ole med Paraplyen" som melodi indikerer producenten, at han
ikke star til ansvar for rigtigheden af historien, idet den udmerket kan vere opfundet og derved blot
er et "eventyr", hvorfor visen udmerket kan skrives pa melodien til en vise om H. C. Andersens Ole
Lukgije.

Endelig er der den humoristiske vise Useedelig Keerlighed (SDUB)', der synges pa visen "Peter
Schiitt i Barndomsalder" af ukendt komponist. Visen forskyder skylden for begivenheden fra
telefondirektgr Madsen til Mathilde, idet pengeafpresningen ses som en ligesa om ikke vearre
forbrydelse end padofili. "Peter Schiitt i Barndomsalder" er en folkelig vise, hvor hovedpersonen er
en frygtelig ubehagelig og usympatisk person. Ved at anvende denne melodi til en humoristisk vise
betoner man de involveredes forbrydelser pa bekostning af det, som i visen ses som sagens
morsomme elementer, d.v.s. deres personer, idet Mathilde og Madsen omtales som

"Hun, den lille drevne Taske,
Og den kalne gamle Fyr"

i sidste strofes to fgrste vers. Som tilfeldet var det i visen om restauratgren og jordemoderen sgrger
melodien altsa for, at der bliver lagt veegt pa forbrydelserne, hvorimod teksten som sadan fremstar
som sjov.

Melodivalget har altsa en stor betydning for, hvordan nyhedsviserne kan fortolkes. Man kan sige, at
nar det geelder disse viser, er det ikke nok med en udsigelsesanalyse som Genettes for at forsta den
vinkling, der leegges pa visernes indhold. Nar det gelder viserne er man nemlig ngdt til at
medtanke et aspekt udover fortelleren, nemlig melodi, da melodivalget er ligesa vigtigt for
forstaelsen af hvilket perspektiv, der laegges pa historien, og hvilken distance den bliver fortalt med.
Pa denne made kommer melodivalget til at sta som en ligesa vesentlig fortolkningshjelper som
diverse diskursanalyser.

Igen stgttes kun viserne gennem melodivalget, da beretningerne jo er prosa og som sadan ikke har
noget med melodierne at ggre.

19 Bilag If.
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11. Skillingstryk som kommunikationsfaenomen

I de foregaende fem kapitler har jeg set pa visetrykkenes enkelte bestanddele i et forsgg pa dels at
fremanalysere visernes journalistiske aspekter, dels at undersgge hvorfor beretningernes
informationer oftest nedvurderes i forhold til viserne.

I analyserne naede jeg frem til, at man i viserne kan afdeekke aspekter af begivenhederne, som ikke
umiddelbart er tilgeengeligt i hverken beretninger eller avisomtaler, men ogsa at viserne ikke er
autonome stgrrelser, der kan sta alene. Man er ngdt til ogsa at medtage beretningerne for at forsta en
begivenhed, men alligevel nedtones beretningernes betydning for den nyhedsformidling, der
forekommer i skillingstryk, idet trykkenes gvrige elementer delvist eller udelukkende understgtter
visernes fiktion pa bekostning af beretningernes mere troverdige nyhedsformidling. Man kan sige,
at producenterne derved har valgt at fremhave det underholdende fremfor det oplysende, og derfor
vil jeg 1 det fglgende med hj®lp fra semiotikken forsgge at skabe et overblik over visetrykkenes
betydning set som kommunikationsf&nomen.

Nar man taler om skillingstryk, ma man ggre sig det klart, at man taler om kommunikation. Der er
nogen, der med trykkene gnsker at kommunikere noget til nogen. Der er altsa en intention med
trykkene, hvilket ifglge semiotikken er relevant, for i semiotik findes der ingen kommunikation
uden intention. Kommunikation uden intention hgrer saledes ikke ind under semiotikkens felt.

Man kan opstille en kommunikationsmodel, der grafisk reprasenterer kommunikationens
elementer og interaktionsprocesser. Til dette formal kan man anvende Shannon og Weavers'*
lineere kommunikationskade, der ser ud som fglger:

informationskilde @— afsender — kanal —» modtager — destination

meddelelse signal modtaget signal meddelelse

stgjkilde

I forbindelse med skillingstryk kan man sige, at informationskilden er selve begivenheden, som den
opfattes af afsenderen, afsenderen er trykkets producent, kanalen selve trykket, modtageren er
visekellingerne eller andre, der solgte trykkene, og destinationen er de folk, der i sidste ende hgrer
eller kgber viserne. Stgjkilden, der skal ses som et ugnsket element, der kan forvrenge den
meddelelse, som afsenderen gnsker at kommunikere, kan f.eks. vere de mange trykfejl, der findes 1
skillingstrykkene, og som nogle gange ggr, at man ma gette sig til, hvad der egentlig star.

Umberto Eco har tilfgjet kodebegrebet105 1 den semiotiske anvendelse af denne
kommunikationsmodel, idet han ser det som en foruds@tning, at der ligger en kode mellem
afsenderen og destinationen. Dette er vasentligt, idet kommunikation henter sin betydning fra to
kilder, nemlig meddelelsens kilde og meddelelsen kode. Meddelelsens kode henter sin betydning fra
sprogets systematik eller det, som Saussure kalder sprogsystemet (langue), og koden er vasentlig
for at fa kommunikeret netop det, som man gnsker at sige. Eco definerer kode som et system af
regler givet af en kultur'®, og det er derfor ngdvendigt, at afsender og destination anvender samme
kode, sa destinationen opfatter meddelelsen, som den er ment af afsenderen. Desuden er kode i

1% Claude E. Shannon & Warren Weaver: The Mathematical Theory of Communication, p.-7.
193 Se Umberto Eco: A Theory of Semiotics, p. 32ff.
1% Umberto Eco: Einfiihrung in die Semiotik, p. 130.
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kommunikation for Eco udtryk for en social konvention, der hele tiden skifter, og dette er ogsa
vasentligt i forbindelse med visetrykkene, idet afsender og destination, altsa leseren, ganske vist
ligger under for de samme sociale konventioner, men hvor afsender som set i kapitel 7.1 kan
"padutte” leeseren nogle meninger om behovet for disse konventioners bestaen. Afsenderen forsgger
saledes at ggre sin kode til den eneste galdende.

Kommunikationens funktioner kan opdeles i strukturelle og pragmatiske funktioner, hvor de fgrste
er funktioner i sprog, de sidste funktioner af sprog og kommunikation. De pragmatiske funktioner
refererer saledes til brugen af meddelelser i kommunikative situationer, og bliver derfor de mest
interessante 1 forbindelse med visetryk.

For at forsta kommunikationens funktioner kan man anvende Roman Jakobsons bestemmelse af
sprogets faktorer og funktioner. Jakobson opstillede pa baggrund af Karl Biihlers orgalnon—modello7
om sprog og kommunikation en model af seks konstitutive faktorer ved verbal kommunikation.

Jakobson skitserede kommunikationens konstitutive faktorer og funktioner saledes'*®:

kontekst
(referentiel funktion)

meddelelse
(poetisk funktion)
afsender modtager
(emotiv funktion) (konativ funktion)
kontakt
(fatisk funktion)
kode

(metasproglig funktion)

Overfgrer man denne model over verbal kommunikation til visetrykkenes skriftlige
kommunikation, vil man se, at trykkene deler sig i to, idet beretninger og viser ikke har samme
funktioner. Trykkenes beretninger er domineret af en metasproglig funktion, idet deres formal er at
uddybe og korrigere visernes verdiladede udlegning af en given sag. Beretningerne har ogsa en
steerk referentiel funktion, da de er en henvisning til noget, der findes 1 verden, men den emotive
funktion findes ogsa, idet beretningerne er et symptom pa en hensigt hos afsenderen, da afsenderen
ofte legger sine egne synspunkter ind i1 beretningerne. Endelig findes der en konativ funktion, idet
beretningerne er orienterede mod modtageren.

Selve viserne domineres af den emotive funktion, idet viserne er afsenderens udlegning af den
meddelelse, som begivenheden er grundlag for. Den referentielle funktion er ogsa veasentlig, idet
viserne omhandler virkelige begivenheder, og ligeledes er bade den konative og den fatiske
funktion vigtige. Den konative funktion kan ses i de mange direkte henvendelser til publikum, f.eks.
i Skarpretteren og hans Forhold under Anders Sjeellenders Henrettelse (SDUB)'", hvor anden
strofe lyder:

197 Karl Biihler: Die Axionomatik der Sprachwissenschaft, p. 116 og Sprachteorie, p. 28
1% Roman Jakobson: "Linguistics and poetics" in Thomas A. Sebeok, ed.: Style in Language, p. 353 og 357.
109 1y

Bilag Id.

131



"Naar I paa Eders Venner bliver vrede,
Og fare frem med Ilterhed i Sind,

Da veed I, at der Aarsag er tilstede,

Af Grunde har I derfor dog et Skin".

Den fatiske funktion, der for Jakobson star for at finde ud af, om kanalen virker eller bekrefter
fortsat opmarksomhed, findes i en stor del af viserne, idet mange af dem indeholder strofer, der
opfordrer leseren/lytteren til at hgre efter. Dette ses f.eks. 1 Det er opdaget...Froken Mgller er et
fuldstendigt Mandfolk (SDUB)''?, farste strofe, fjerde vers, hvor det hedder: "Men kom nu hid og
lyt" eller i En Restauratgr og en Jordemoder (SDUB)m, forste strofe, sjette vers: "Hgr hvad ham
der er passert!". Den poetiske funktion, som man maske ville tro dominerende ved viserne, er dog
ikke sa relevant, idet den for Jakobson har fokus pa beskeden for dens egen skyld. For skgnt
udgangspunktet for viserne er at formidle en bestemt begivenhed, sa er viserne ikke skrevet for
denne formidlings egen skyld, men for at underholde folk og s®lge viser.

Ved at se pa visetryk som kommunikation kan man afdakke nogle af de funktioner, som trykkene
har. Den referentielle funktion er altid til stede, idet trykkene handler om virkelige begivenheder, og
ligesa er den emotive funktion, idet afsenderen altid markerer sig mere eller mindre direkte.
Derudover kan man med kommunikationsmodellen udpege omrader i viserne, der dels fanger
publikums opmerksomhed og fastholder den, og man kan se, hvorledes enkeltdele af trykket
refererer til hinanden og derved har en metasproglig funktion. Det er udelukkende viserne, der har
den fatiske funktion, hvorimod det udelukkende er beretningerne, der har den metasproglige
funktion. Man kan derfor sige, at det, der som kommunikation adskiller viser fra beretninger er
deres sggen efter opmarksomhed, hvorimod det, der som kommunikation adskiller beretninger fra
viser, er deres henvisning til og forklaring af viserne. Man kan derfor ikke beskaftige sig med
nyhedsviser uden ogsa at beskeftige sig med beretningerne, idet deres staerke metasproglige
funktion tydeligt viser, at man er ngdt til at kende beretningerne for at forsta viserne. Skgnt
producenterne fremhzaver de underholdende viser, kan man saledes ved at udpege trykkenes
kommunikative funktioner fastsla, at trykkene som kommunikationsfenomen er athengige af de
metasproglige beretninger.

10 Bilg Ii.
"1 Bilag Ia.
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12 Meddelere og indsamlere

I det foregaende har jeg udelukkende beskaftiget mig med visetrykkene som nyhedsformidlere. Jeg
fastslog saledes, at skillingstrykkene som helhed er mere trovaerdige nyhedsformidlere end den
samtidige presse, at ogsa de underholdende viser har en vis journalistisk veerdi, skgnt de ikke kan
sta alene, og at de som kommunikationsfeenomener er atheengige af de metasproglige beretninger.

Da viserne og is&r beretningerne er interessante kilder til formidling af fortidige begivenheder,
kan det undre, at disse i dag er stort set ukendte. Dette h&nger naturligvis sammen med, at
skillingsviser generelt er ved at ga i glemmebogen. I det fglgende vil jeg derfor se pa, hvorledes
trykkene er blevet opfattet og formidlet isar i nyere tid, idet det forekommer mig besynderligt, at
skgnt det kun er ca. 50 ar siden, at de sidste skillingsviser blev trykt, sa er fenomenet i dag et
nasten ukendt begreb.

Man stgder tit pa den antagelse, at henholdsvis den kulgrte presse og ugebladsnovellen har
overtaget skillingsvisens funktion, og at det er derfor, at viserne 1 dag ikke lengere er kendte.
Denne argumentation er dog kun til dels rigtig, for den beskaftiger sig udelukkende med visernes
indhold, ikke deres form. At skillingsviserne som viser heller ikke huskes, ma altsa skyldes noget
andet.

I de seks ar jeg har beskaftiget mig med skillingsviser, har jeg - nar jeg fratenker kolleger og
andre, der af professionelle arsager har kendskab til viserne - ikke mgdt en eneste, der vidste, hvad
en skillingsvise var, og det uanset personens kgn, alder, erhverv og lignende. Flere har kendt ordet
"skillingsvise", men ingen har vidst, hvad betegnelsen deekkede over. Nar man efterfglgende har
fortalt om skillingsviserne, har det vist sig, at de fleste personer faktisk kunne adskillige
skillingsviser, naturligvis fgrst og fremmest de viser, der oprindeligt ikke var skrevet som
skillingsviser, men som siden blev trykt i skillingstryk som f.eks. Jens Vejmand (PV), Vi sejled op
ad Aaen (PV) og Erindrer De, det var i Kongens Have (SDUB), men gerne ogsa en eller to af de
viser, der blev skrevet direkte som skillingsviser, f.eks. Dansens Magt (SDUB) eller Vi vil ha' @1
(SDUB). Man kan derfor formode, at det "kun" er selve begrebet skillingsviser, der i dag er gaet i
glemmebogen, hvorimod et - om end ganske vist begranset - antal af viserne stadig lever 1 bedste
velgaende i folks erindring.

Nar folk rent faktisk kan en eller flere skillingsviser, kan man undre sig over, at sa godt som ingen
kender begrebet i dag. Dette kan skyldes flere ting. For det fgrste at formidlingen af skillingsviser
ikke har veret s@rlig god. Viserne er sjeldent blevet set som havende nogen vardi, hverken som
sangskat eller som historisk dokument, hvorfor en grundig udforskning og formidling af dem fgrst i
det seneste halve arhundrede er begyndt at blomstre frem. Her har iser dr. phil. Igrn Pig, der var
Danmarks mest vidende og produktive skribent pa dette omrade, ydet en keempe indsats for
forstaelsen og formidlingen af skillingsviser.

For det andet har sangen som sadan nappe samme betydning i hjemmene i dag, som den havde
fgrhen. Sang er sje®ldent en familieaktivitet, idet man i dag i familierne vel nermest er tilbgjelig til
kun at synge lejlighedssange ved konfirmationer, fgdselsdage og lignende, og de steder, hvor man
rent faktisk stadig synger, f.eks. i skoler og kor, er det heller ikke ligefrem skillingsviser, der bliver
sunget flest af, hvilket haenger sammen med, at viserne i sa lang tid ikke har veret anset for at
rumme verdi for den danske sangskat.

For det tredje - og det er maske det mest afggrende punkt - sa er der efterhanden kun ganske fa
mennesker tilbage, der kan huske et stgrre repertoire af skillingsviser. Nar man i dag overhovedet
kender nogle af viserne skyldes det jo, at der dels er nogen, der har samlet pa trykkene, dels at
nogen har lert viserne gennem mundtlig overlevering. Da der efterhanden kun er fa, der kan huske
mere end et par stykker, kan stgrstedelen af viserne ikke leengere nedarves fra generation til
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generation, som de fgrhen blev, fordi de, som kan huske dem, grundet alder er ved at forsvinde. De
fa, der er tilbage, kalder man traditionsberere eller meddelere.

12.1 Meddelere

Isar siden sidste halvdel af det 19. arhundrede har der varet en stor interesse for at indsamle, hvad
meddelere har kunnet huske af gamle viser. Disse indsamlinger er ofte foregaet og foregar stadig
ved, at man tager ud og beder ®ldre mennesker om at synge de sange, som de har lert i deres
barndom og ungdom. Dette er den traditionelle fremgangsmade i viseforskning.

Svend Grundtvig startede i 1843 et stort viseindsamlingsprojekt, der senere dannede grundlaget for
Danmarks gamle Folkeviser (DgF). Grundtvig brgd sig dog ikke specielt om nyhedsviser, og man
kan saledes i DgF lase, at han ligefrem kaldte cand. theol. J. C. Brestrups nyhedsviser for "gyselige
nye Gadeviser"''%. DgF blev pibegyndt af Svend Grundtvig i 1854 og blev gennem de naste
hundrede ar viderefgrt af Axel Olrik og Hakon Griiner-Nielsen og afsluttet af Erik Dal og Igrn Pig i
1965. I DgF findes de sakaldte middelaldervisers tekster, der i 1976 blev suppleret med et bind om
middelaldervisernes melodier redigeret af Thorkild Knudsen, Svend Nielsen og Niels Schigrring.
Fragmenter fra middelalderviser er desuden optrykt af Erik Dal i Danske Viser fra 1962.

Evald Tang Kristensen, der var lerer og folkemindesamler, startede som optegner for Svend
Grundtvig og blev snart den stgrste private indsamler af folkeminder. I anden halvdel af 1800-tallet
forestod han et indsamlingsarbejde i Jylland omfattende bade eventyr, sagn og viser. Desuden var
han én af initiativtagerne til oprettelsen af Dansk Folkemindesamling i 1904. Medens Svend
Grundtvig levede, havde Tang Kristensen en afvisende holdning overfor skillingsviser og erkendte
ikke deres folkloristiske betydning, men efter Grundtvigs d¢d opbyggede han sin egen samling pa
1.155 tryk '

Der var dog andre, der decideret forsvarede og anerkendte skillingsviserne. Blandt andre omtaler
Ruth Andersen'" dette forsvar og fortaller, at viserne kunne ses som oplysnings- og
foredlingsmiddel, der tjente til uskyldig tidsfordriv samt vedligeholdelse og forggelse af almuens
feerdighed 1 at l&se. Hun citerer bl.a. Literatus K. Hansen, der 1 1802 forsvarede skillingsviserne 1
Politivennen nr. 240-243. Der star bl.a.: "Endelig bgr den nytte af Viserne, [...], vel ikke forbigaaes,
at de tjene som et historisk Gjemmested for alle de Tildragelser, der i Tidens Lgb have sp@ndt den
offentlige Opmarksomhed, og som Granskeren i en kommende Eftertid her finder, vel ikke
fremstillede 1 den tro Sandheds simple Dragt, men dog ikke anderledes tilhyllede, end at det sande
jo let findes af den, der forstaar at sgge det. Saaledes maae vi endnu ved Hjlp af vore Forfadres
Viser slutte os til meget, som vi ellers slet ikke have Efterretninger om".

Oprindeligt var man udelukkende interesseret i viserne set som folkeminder. Svend Grundtvig, der
var traditionsforsker med middelalderballader som speciale, lancerede ordet folkeminder i Danmark
i 1861'5. Han brugte ordet om viser, rim og remser, eventyr, leg, skik og brug m.v., som han fandt
vaerd at optegne, for at disse ting ikke skulle blive glemt, idet de ifglge Grundtvig indeholdt lerdom
om vore forfeedres skik og tenkemade nedarvet over tusind ar. Oprindeligt blev dette materiale
indsamlet hos den landlige almue, idet man mente, at denne sociale gruppe var mest
traditionsbundet og dermed holdt fast ved det gamle. Pa grundlag af disse folkeminder, som man

"2 DgF, TV, p. 43.

'3 Jf. Igrn Pig: "Gamle skillingsviser - og helt nye", 12 x Tang, p. 92 ff.
""* Ruth Andersen: Den rapmundede muse, p. 182.

"3 Jf. Igrn Pig: Folkeminder og traditionsforskning p. 9 ff.
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udplukkede fra den landlige almue - man indsamlede nemlig ikke alt, men kun det, som "man"
mente havde verdi - forsggte man at fa rede pa oldtidens andsliv.

Grundtvig brugte kun betegnelsen folkeminder, nar han henvendte sig til den brede befolkning, i
sin videnskabelige terminologi talte han derimod om folketradition. Fgrst med Axel Olriks
oprettelse af faget Nordiske Folkeminder pa Kgbenhavns universitet i 1897 @&ndredes ordet
folkeminder fra at vere en popul@rvidenskabelig term til at vere en videnskabelig term. Olrik
brugte termen om enhver nedarvet fremgangsmade indenfor de ikke-bogligdannede lag i
samfundet''°.

Folkemindeforskning adskiller sig fra den forskning, man is@r bedriver i dag, og som kaldes
traditionsforskning. Traditionsforskningen er en videnskab om det folkloristiske traditionsstof,
f.eks. de traditioner der i viser er overleveret fortrinsvis indenfor en socialt og kulturelt afgraenset
gruppe. Nar de @ldste lag af dette traditionsstof indsamles og studeres som minder om tidligere
tiders andsliv og kulturtilstande er det, at de kaldes folkeminder. Indtil 1950erne indsamlede man
kun dele af det traditionsstof, man mgdte i sin samtid, og man indsamlede og studerede det som
folkeminder. Betegnelsen afspejler saledes en bestemt metodisk grundopfattelse af traditionsstoffet.
Nar man studerede folkeminder, betragtede man tradition som noget statisk og som noget, der var
feelles for hele den gruppe, materialet var indsamlet hos. Hermed gjorde man begrebet tradition til
den andelige side af folkekulturen, hvilket var en indsnavring af traditionsbegrebet. Ved derimod at
anvende traditionsforskning blev begrebet udvidet til ogsa at beskrive traditionens vilkar i et givet
kulturmiljg samt at forklare traditionen funktionelt og historisk. Den store forskel mellem
folkemindeforskning og traditionsforskning er derfor, at traditionsforskningen udover at undersgge
tidligere tiders andsliv og kulturtilstande ogsa beskeftiger sig med selve traditionsprocessen, hvor
tradition er noget mere end folkloristiske kulturelementer'"”.

Nyere forskere fra midten af det 20. arhundrede og frem har iser beskaftiget sig med
traditionsforskning, idet de har registreret viser for at analysere deres historie og funktion. Saledes
var H.C. Frydendahl den fgrste til 1 1945 at lade trykke alt, hvad to fynske sangere kunne synge, og
herefter kom der udgivelser af forskellige folkelige sangeres repertoirer, bl.a. Hans Ellekildes
oversigt over den vestjyske Sidsel J ensdatters''® viserepertoire 1 1956, Niels Schigrrings Selma
Nielsens Viser ogsa fra 1956, Thorkild Knudsens udgivelse af Ingeborg Munchs'"® repertoire i 1961
og Karl Clausens samling af sgnderjyske viser fra 1962 indeholdende meddeleren Tille Davidsens
repertoire.

Siden da har mange indsamlinger fundet sted. I 1960 havde Dansk Folkemindesamling saledes
manedlige radioudsendelser kaldet "Folk synger", og som respons pa disse indkom der ca. 1.000
viser. Forskningsprojektet "Folkesangen 1 Sgnderjylland" er et andet veldokumenteret projekt, hvor
der har vaeret massiv indsamling af viser. Projektet pabegyndtes i 1981 som et samarbejde mellem
Institut for Grenseregionsforskning, Historiske Samlinger for Sgnderjylland og Sanghistorisk Arkiv
ved Aarhus Universitet. Projektet knytter an til de store indsamlinger af sgnderjysk folkesang
foretaget af sanghistoriker Karl Clausen i 1960erne, men bestar udelukkende af indsamlinger fra
1980erne. Endelig har ogsa Projekt Visecenter, Syddansk Universitet, siden sin oprettelse i 1982
lgbende indsamlet viser fra is@r fynske meddelere. Disse viser er dog udelukkende tilgeengelige pa
centret.

I dag foregar indsamlinger ikke l&ngere ved hjalp af nedskrivning af viser, men derimod med
bandoptager eller videokamera, og man indsamler ikke leengere blot hos den ikke-laerde befolkning

16 Jf. Igrn Pig: Folkeminder og traditionsforskning, p. 23.

"7 Jf. Igrn Pig: Folkeminder og traditionsforskning, p. 26 ff.

"% Sidsel Jensdatter var én af Tang Kristensens meddelere.

"% Ingeborg Munch var Dansk Folkemindesamlings bedste sanger i nyere tid.

135



pa landet. Som man kan lese i Dansk Folkemindesamlings brochure fra 2002, betragter man ikke
mere "kun den gamle befolkning som barer af ®gte kultur. Alle befolkningsgrupper har kultur, og
derfor hgrer hele befolkningen i dens moderne forskellighed med til Dansk Folkemindesamlings
arbejdsfelt. Det geelder ogsa de seneste 30 ars indvandrere."

Denne @&ndring i opfattelsen af, hvem der er gavnlige som meddelere, kan udover en @ndret
kulturopfattelse ogsa skyldes, at man i dag har en bedre viden om fortidens indsamlede materiale.
Hvor man i tidligere tider indsamlede folkeminder hos den gamle landbefolkning, fordi man derved
mente at kunne redde en skat, der gennem generationer var overleveret i den mundtlige tradition
siden middelalderen og delvis direkte fra oldtiden, sa ved man i dag, at kun lidt af det indsamlede
materiale kan spores lengere tilbage end til rensessancen. Materialet som sadan er stadig
interessant, men den store drgm om gennem det at kunne afdaekke oldtidens skikke og tankegods er
ved den nye erkendelse smuldret.

Uanset om man taler fortid eller nutid, har det ikke veeret skillingsviser, man er gaet efter, nar man
har indsamlet viser fra meddelere, men der har som regel varet skillingsviser mellem de viser, som
meddelerne har sunget. I de nyere undersggelser om visernes traditionsstof har det derfor vaeret
muligt at undersgge, hvorledes meddelerne 1 sin tid havde lert skillingsviserne, og hvordan de
opfattede dem.

I forbindelse med Dansk Folkemindesamlings radioudsendelser "Folk synger" i 1960, kunne man
pa baggrund af de indkomne ca. 1.000 viser se, at det overvejende drejede sig om skillingsviser af
typen episke viser med sgrgelig slutning udspillende sig i et landligt miljg. Pa baggrund af de
oplysninger, som indsenderne gav, kunne man af det store materiale udlede, at 3/4 af indsenderne
kom fra smakarshjem pa landet. Disse meddelere mente, at viserne var realistiske, ja faktisk var der
en generel opfattelse af, at de var sande og selvoplevede'?".

Ogsa i forskningsprojektet "Folkesangen i Sgnderjylland" kunne man se, at viserne ofte er gaet i
arv fra generation til generation og derfor er blevet lert enten i barndomshjemmet eller i
tjienestepladser. Som delresultat af projektet er der blandt andet udkommet bogen £ har hgor... 121
1983, hvor man kan finde sange af ti sgnderjyske meddelere, der alle har lert sangene pa denne
made. Der er flere skillingsviser blandt disse sange, men ingen nyhedsviser. Aret efter kom bogen
Jeg gik mig ud..."** som led i forskningsprojektet, og her kan man udover omtale af Karl Clausens
virke og noter om gammel mundtlig og skriftlig visetradition, adelsviser, skillingsviser, bgrnesange
og melodistof ogsa se en del sange sunget af meddelere. Igen gelder det, at materialet indeholder
flere skillingsviser, men ingen nyhedsviser.

Blandt meddelere synes episke viser om ulykkelig kerlighed at vere de foretrukne. Da jeg talte
med Projekt Visecenters meddeler Ester Grgnnegaard, Odense, i 1998, kunne hun fortalle, at de
viser, som hun havde lert som barn pa fgdegarden pa Nordfyn, fortrinsvis var bedrgvelige viser om
kerestesorg, "nogen der styrtede sig 1 havet". Ester Grgnnegaard havde lert viserne ved at hgre sin
mor synge dem i de lange vinteraftener, hvor de tre dgtre sad omkring moderen i dagligstuen ved
kakkelovnen. Moderen sang, og bgrnene bad om flere og flere viser. Bgrnene sang ikke med pa
viserne, men hgrte. Viserne betgd meget for Ester Grgnnegaard, fordi de gik tilbage til hendes
barndomstid og til, hvad der skete dengang. Hun mente desuden, at moderen nok tenkte videre
frem i tiden ved at synge disse sange, idet Ester Grgnnegaard kunne merke, at meget af det, som
moderen sang, var det som Ester Grgnnegaard "levede pa" senere hen i sit voksne liv og sin
alderdom. Pa denne made har viserne skabt et band gennem generationer og maske ogsa virket som
moralske vejledere for de unge lyttere.

120 Karen Stougaard Hansen: Gamle viser i Folkemunde, p. 22 ff.
21 Kirsten Sass Bak, Elsemarie Dam-Jensen og Birgit Lauritsen: & har hggr...
122 Elsemarie Dam-Jensen og Birgit Lauritsen: Jeg gik mig ud...
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Folk troede pa de viser, de sang. Jf. Otto Holzapfel'* kunne folk jo ikke vide andet, end at de matte
vere sande, idet der ikke var andre aviser pa landet, og idet radio og tv endnu ikke var opfundet.
Nar sa mange har troet pa viserne, skulle man mene, at det var nyhedsviser, der var gaet i tradition,
idet nyhedsviserne vel ma have vearet nemmere at tro pa end de episke eller lyriske viser om
ulykkelig kerlighed. Men sadan er det ikke. De viser, som meddelerne mente var sande, var
derimod is@r de episke karlighedsviser, der ikke bundede i faktiske begivenheder, men som
omtalte skebner, man kunne drgmme om, ligesom i nutidens karlighedsromaner og
ugebladsnoveller. Man kan formode, at meddelerne ogsa ansa nyhedsviserne for at vere sande, men
det er svert at dokumentere, da stort set ingen nyhedsviser er gaet i tradition, gjensynligt fordi
interessen for en nyhedsvise er ophgrt, nar nyheden ikke leengere var aktuel. Der findes dog
undtagelser, bl.a. visen om Sgren Kanne og Krybskyttevisen.

Krybskyttevisen eller To Venners sgrgelige Skeebne (SDUB), som den hedder, er samme type
nyhedsvise som viserne om den nggne mand 1 Aagade, d.v.s. at den ikke kan bekraeftes. Visen
handler om to venner, der forsgger sig som krybskytter, men hvor den ene ved et uheld skyder og
draeber den anden. Visen menes at vare baseret pa virkelige heendelser og skulle vere foregaet i
Nederskoven ved Tgllgse pa Sjelland. Dette er dog aldrig blevet bekreaftet. Forfatteren til visen er
ikke udpeget, men menes enten at vere skredderkonen Marie Ottesen, Bukkerup, som skulle have
visen i sin digtsamling, der udkom i Kgbenhavn ca. 1898, eller en kildekone fra Sgndermarken,
Marie Villadsen'**.

Visen om Sgren Kanne, Der bleeste en Storm udi Kattegat (SDUB), kan dog verificeres fuldt ud.
Oprindelig var den et digt skrevet af St. St. Blicher og blev fgrste gang trykt i Randers Amtstidende
den 15. november 1838 under overskriften "En ny Vise om en Sgmand og en Landmand". Visen
omhandler Sgren Mikkelsen Kanne, fgdt i 1801 og bosat pa Hessel Hede syd for Grenaa, der den
15. februar 1835 udfgrte en redningsdad ner sit hjem. Beskrivelsen af heltedaden i St. St. Blichers
digt er dog ikke en historisk korrekt fremstilling. Jagten "Birthe Marie" havde under en snestorm
faet en sg ind over sig, sa jagten gik pa grund syd for Grenaa og delvist blev slaet til vrag. Sgren
Kanne reddede skipperen Ole Jensen Jyde ved at ride ud til skibet pa to heste, anbringe den nesten
bevidstlgse skipper pa den ene hest og ride tilbage til land med ham. Redningsdaden blev lidt af en
mediebegivenhed i sin samtid, og Sgren Kannes minde lever den dag i dag i bedste velgaende.
Saledes er Kanne siden 1920erne blevet markedsfgrt som Grenaas helt med bade mindesten, statue
og plads i turistbrochurer, og DSB opkaldte et IC-3 tog efter ham i 1992. Ironisk nok druknede

Sgren Kanne, idet han i 1860 faldt i Grenaaen'>>.

Man kan undre sig over, hvorfor nyhedsviser som de to ovenn&vnte har overlevet til i dag. I
forbindelse med Krybskyttevisen skyldes det uden tvivl dens dramatiske og sentimentale indhold,
der afsluttes med den dgende krybskyttes afsked med den ven, der er arsag til hans dg¢d, og som
indeholder diverse moralske og gudfrygtige tanker. Forfatteren har saledes broderet videre pa
begivenheden og lagt den dgende krybskytte "korrekte" moralske og religigse verdier i munden, og
pa denne made legger visen sig op ad de episke skillingsviser og ligner mere dem end en
"traditionel" nyhedsvise.

Visen om Sgren Kanne er formodentlig géaet i tradition af andre arsager. Digtet er som navnt
skrevet af St. St. Blicher, der tog aktiv del 1 kampen om enevaldet og appellerede til en national
solidaritet pa tvers af erhvervs- og standsforskelle inspireret af de revolutionare bevagelser i
Europa, som havde national selvstendighed og demokratiske reformer pa programmet. Blicher ggr

12 Otto Holzapfel: Sang og Vise, p. 44
2% Jf. Karen Stougaard Hansen: Gamle viser i Folkemunde, p. 68.
12> Man kan leese udfgrligt om Sgren Kanne pd www.eteket.dk/etekster/grenaa.
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Kanne til symbolet pa "en landmand", der ved sin dad viser solidaritet med "en sgmand" ved at
redde ham. Derved rummer den en dj&rv og folkelig politisk appel, som samtiden kan have
sympatiseret sa meget med, at dette har faet visen til at ga i tradition, idet den narmere fremstar
som en politisk vise end en nyhedsvise. En anden arsag til visens popularitet kan vare, at digtet er
skrevet af St. St. Blicher og som sadan har en litterer standard, der ligger over de "almindelige"
nyhedsviser, der ikke blev skrevet af veluddannede, anerkendte forfattere, samtidig med at den
indeholder den patos og snert af tragedie og sentimentalitet, som gjorde de episke skillingsviser
popul@re. Visen har ligesom Krybskyttevisen desuden hovedpersoner, man kan identificere sig med
og fele med ligesom i episke skillingsviser.

Man kan derved formode, at begge nyhedsviser er gaet i tradition, netop fordi de ikke ligner
nyhedsviser. Denne formodning synes at blive bekraftet, nar man ser pa de mange skibskatastrofe-
og sgmandsviser, der ogsa er gaet i tradition, og hvor En Sgmands ulykkelige Skeebne'*® (SDUB) er
en af de mest kendte. Visen, der blev skrevet af Strandberg den 5. marts 1878, omhandler en
begivenhed, der fandt sted pa en skonnert den 28. januar samme ar'?’. P4 dette tidspunkt havde
skonnerten drevet rundt i 1¥2 maned ud for Amerikas gstkyst, hvorfor sgmanden George Seemon
drevet af vanvid truede sin kaptajn pa livet, men selv endte med at blive &dt af sine udhungrede
kammerater. Skgnt visen er en nyhedsvise, indeholder den elementer af sentimental, ulykkelig
karlighed, da rammehistorien omhandler sgmandens kereste. I fgrste strofe skildres saledes den
gribende afsked mellem de to elskende, inden sgmandens afrejse, og sidste strofe forteller om den
ulykkelige keereste, der nagter at forlade stranden, men forgaves bliver staende og spejder efter
skonnerten, fordi hun ikke kan tro, at hendes vens dgd. Ogsa her har man altsa elementer, der er
atypiske for nyhedsviser, idet man bade har en sentimental kerlighedshistorie og en personer, der er
skildret, sa man kan identificere sig med hende.

I dag er der ikke mange, der er klar over, at En Sgmands ulykkelige Skeebne er baseret pa en
virkelig begivenhed, og det kan skyldes, at skgnt Strandberg oprindeligt trykte visen med beretning,
sa udelod han beretningen ved senere genoptryk, hvorved dens autenticitet er blevet glemt. Visen
derimod glemtes ikke, saledes var En S¢pmands ulykkelige Skeebne popular langt op i 1920erne, og
den er ligefrem blevet udfgrligt nzevnt i Martin Andersen Nexgs Pelle Erobreren'”®. Meget kunne
tyde pa, at de nyhedsviser, der er gaet i tradition, har haft en lignende skabne, d.v.s. at de i
genoptryk er blevet trykt uden beretning, hvorved folk i dag har svert ved at forsta, at de er
nyhedsviser. Hvor det samtidige publikum utvivlsomt har anerkendt dem som varende sande, har et
nutidigt publikum tvivlet pa deres sandhedsveerdi, fordi viserne er atypiske og indeholder elementer,
som man normalt finder i andre typer skillingsviser, og fordi de mangler den beretningen, der skulle
sandsynligggre, at de er baseret pa virkelige begivenheder. Pa baggrund af dette kan man kun gisne
om, hvor mange af de gvrige skillingsviser, der 1 dag ikke opfattes som nyhedsviser, rent faktisk er
baseret pa virkelige handelser.

Disse nyhedsviser, der ikke minder om egentlige nyhedsviser, har sammen med andre typer
skillingsviser levet videre pa grund af meddelere, men de har ogsa @ndret sig gennem tiden pa
grund af omsyngninger, sa der findes flere forskellige udgaver af dem alt efter hvilken meddeler,
man hgre synge dem. I dag hvor der kun er fa meddelere tilbage, synes viserne dog at blive statiske.
Man kan stadig hgre dem, men i dag er meddelernes sang blevet overtaget af professionelle folke-
og visesangere, ligesom skillingsviser kan hgres sunget bl.a. af syngepigerne pa Bakkens Hvile og
af vaegtere og professionelle "visekellinger" pa dyre byvandringer i bl.a. Kgbenhavn. Disse viser
synges udfra et trykt forlag, hvorfor de - skgnt de bliver sunget - er at sidestille med de viser, som

126 Maske bedre kendt som George Seeman tog gmt i Favnen.
"2 Jf. Igrn Pig: Viser fra din oldefars tid, p. 101.
28 Martin Andersen Nexg: Pelle Erobreren, p. 240-241.

138



er blevet gemt af indsamlere. Her er viserne blevet nedskrevet, eller selve skillingstrykkene er
blevet gemt, og fordi man her har haft det "skrevne ord", har viserne ikke haft mulighed for at
@ndre sig. Mange tryk og dermed viser er slet ikke blevet brugt eller sunget, idet trykkene
udelukkende har veret samlerobjekter, og derved har der ikke vaeret samme grundlag for at
undersgge disse visers historie og tradition, som det er tilfeldet med meddelernes viser.

12.2 Indsamlere

Som navnt ovenfor er det ise@r siden sidste halvdel af det 19. arhundrede, at der har veret stor
interesse for at indsamle, hvad meddelere har kunnet huske af gamle viser, men ogsa fgr den tid har
man indsamlet viser. Som eksempel kan n@vnes, at Anders Sgrensen Vedel (1542-1616) siden sin
tidlige ungdom indsamlede og optegnede viser og sagn og derved fik indrettet et visearkiv. Arkivet
bestod af fire store bind med viser indsamlet af Vedel selv og af hans hjelpere, men i dag kendes
kun tre af bindene, der indeholder 253 viser 1 tilsammen 289 versioner. Egentlig skulle viserne vare
brugt som kilder til en efterfglger af Saxos Danmarkshistorie, hvilket dog ikke blev realiseret. Til
gengald gjorde Tyge Brahe i 1586 Kong Frederik d. IIs hustru Dronning Sofie opmarksom pa
Vedels samling, og da dronningen var viseinteresseret bad hun Vedel om en renskrift af viserne.
Disse viser var siden 1570erne nedskrevet, som de var sunget af folkelige sangere, og det var disse,
som dronningen gnskede at se. Det kom hun ikke til, for i stedet overrakte Vedel hende i 1591
bogen Et Hundrede udvalgte danske Viser, bedre kendt som Hundredvisebogen. Viserne heri var
bearbejdede og til tider ligefrem gendigtet af Vedel'*’. I 1695 forggede Peder Syv den med endnu
100 viser, fortrinsvis skillingstryk med genrebetegnelsen middelalderballader.

De forste dokumenterede vidnesbyrd om den rolle, som skillingsviseproduktionen har spillet for
en regelmassig fornyelse af de folkelige sangeres viserepertoirer, finder man i de sakaldte
"bondevisebgger", hvoraf de @ldst kendte er fra omkring 1700. Fra det 19. og 20. arhundrede
kendes mange sadanne visebgger anlagt af sangerne selv. De kan indeholde handskrevne viser, som
sangerne havde nedskrevet efter at have hgrt andre synge dem, eller man afskrev dem efter
skillingstryk. Bggerne kunne ogsa indeholde de trykte viser, som var syet sammen i falsen, tryk for
tryk'*". Handskrevne visebgger deekkede dog ikke en sangers repertoire, da mange gamle sange kun

fandtes i hukommelsen'>!.

Ogsa i dag kan man stadig finde personer, der samler pa de gamle skillingstryk. Saledes besggte jeg
i oktober 2002 den dengang 82-arige samler Sonja Nielsen, der er fgdt i Kgbenhavn, opvokset i
Davinde pa Fyn og nu bosat i Nyborg. Hun har siden sin barndom elsket at synge og har altid
interesseret sig for "de gamle dage". Is@r gamle skillingsviser har hendes interesse, og hun startede
allerede som ung med at kgbe skillingsviser hos Sglves Sangforlag i Odense. Det er gennem arene
blevet til mange visetryk, hvoraf en del dog er gaet tabt grundet manglende tilbagelevering ved
udlan.

Udover utallige trykte sang- og visebgger, ugebladsviser, sangpostkort m.v. har Sonja Nielsen dog
stadig over 300 skillingsviser enten i visetryk eller handskrevne visebgger, som hun gennem tiden
har erhvervet. Sonja Nielsen har saledes handskrevne visebgger af Marie Kampmann (f.
Pontoppidan) dateret 1867-1897, af Vilhelmine Jensen dateret 1895 og af Ebba Eleonora Holm fra

12 Oplysninger om Vedel stammer fra Igrn Pig: Nye veje til Folkevisen, p. 28ff. og fra Pigs indledning til hans
Dronningens Visebog, p. 7.

1% Oplysninger om skillingsviseres rolle i forbindelse med folkelig sang stammer fra Igrn Pig: Folkeminder og
tradtionsforskning, p. 52 ff.

P! Karen Stougaard Hansen: Gamle viser i Folkemunde, p. 28.
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begyndelsen af 1920erne alle indeholdende hver 30-50 viser. Disse handskrevne visebgger er pa
mange mader interessante, bl.a. fordi man udfra dem kan sige noget om visernes udvikling. Som
tidligere navnt @&ndres nedskrevne viser ikke pa samme made som i den mundtlige tradition, hvor
der findes mange versioner pa grund af folkelige omsyngninger, men netop i de handskrevne
visebgger kan man finde eksempler pa disse forskellige variationer. Saledes har Ebba Eleonora
Holm nedskrevet flere versioner af Den lille syge Pigel7 2 hvoraf én version iser har haft interesse
for Sonja Nielsen. I denne version erfarer man nemlig pigens navn, idet det i strofe ti hedder:

"Det blev atter Vinterdage,
Betty paa Vorherres Bud
Uden Sorg og uden Klage
Er nu gaaet hjem til Gud."

Netop navngivningen af pigen sandsynligggr for Sonja Nielsen, at denne vise er sand, skgnt det for
mig ikke har veeret muligt at finde beleg for dette'*>. Navngivningen af pigen er derfor
formodentlig opstaet som en del af en folkelig omsyngning, hvor man ved at give pigen navn har
gnsket at ggre hende mere virkelig for sine tilhgrere og derved i hgjere grad gjort det muligt for
tilhgrerne at identificere sig med hende. Navngivningen er unik for denne version af visen, i1 hvilken
man desuden ogsa mgder "Betty"s mor, som man i gvrige, mere kendte versioner kun har hgrt pigen
omtale.

Da man saledes kan stgde pa nedskrivning af flere versioner af samme vise i samme visebog, kan
man derfor sige, at skgnt de enkelte viser pa grund af deres faste, handskrevne form er statiske,
afspejler bggerne alligevel den dynamiske udvikling, som viserne har gennemgaet i mundtlig
tradition.

Viserne i de handskrevne visebgger er fortrinsvis skillingsviser, men i dem findes der sa godt som
ingen nyhedsviser. Omvendt er det med de trykte skillingsviser, som er i Sonja Nielsens eje. En
samling af indbundne skillingstryk fra slutningen af 1800-tallet, som har tilhgrt en Maren Thers fra
Slagelse, bestar saledes nesten udelukkende af nyhedsviser. Dette synes at afspejle en generel
forskel pa henholdsvis handskrevne og trykte samlinger, idet de trykte - dem man har samlet pa -
ofte er nyhedsviser, hvorimod de handskrevne - dem man har sunget - generelt er andre typer end
nyhedsviser.

Denne modsatning kan maske skyldes, at man med de trykte samlinger ikke blot har gnsket at
have et udvalg af viser, som man kunne synge, men at man i lige sa hgj grad har anvendt samlingen
som en slags personlig "avis", hvor man har kunnet samle de begivenheder, der har optaget én, og
man har eventuelt i samlingen forfulgt enkeltsager, s man havde viser om hele begivenhedens
forlgb. De handskrevne samlinger har derimod indeholdt de viser, man har sunget, og som derfor i
langt hgjere grad er blevet husket, og her har det is@r veret viser med et mere eviggyldigt motiv
som lykkelig eller ulykkelig kerlighed, sorg, savn eller maske viser med sjove, humoristiske emner,
der har vundet over de tidsbegrensede nyhedsviser.

Udover de menige samlere findes der ogsa de mere professionelle. Her teenker jeg isaer pa
institutioner som Dansk Folkemindesamling og Projekt Visecenter samt forskellige lokale arkiver,
der opkgber visetryk eller far dem doneret. Viserne stammer isar fra de menige samlere, hvor
skillingstrykkene er kgbt og indsamlet pa udgivelsestidspunktet og herefter er blevet i familien.
Samlinger og enkelttryk findes ogsa pa biblioteker sa som Det kongelige Bibliotek og Syddansk
Universitetsbibliotek.

"2 Den almindelige trykte version med fgrstelinien "Paa sit stille Sygeleje" findes hos bl.a. Projekt Visecenter.
'3 Eneste anden navngivning af pigen findes i Lars von Triers tv-serie Riget, hvor pigen kaldes Mary.
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Hvor det hos meddelerne ikke var nyhedsviser, der overlevede, er det som navnt ovenfor lige
omvendt hos indsamlere af visetryk. Her finder man et meget stort antal skillingstryk indeholdende
nyhedsviser. F.eks er ca. 1/5 af de viser, der befinder sig i SDUBs materiale, som jeg arbejder med,
nyhedsviser. Dette er et meget stort antal, nar man patenker, at man her opererer med otte
forskellige skillingsvisetyper, og at materialet desuden indeholder et dusin tryk, der ikke er
egentlige skillingstryk. Dette synes at bekrafte min pastand om, at de oprindelige indsamlere har
forfulgt en nyhed og opkgbt, hvad der blev trykt af viser om denne, samt at disse viser, der
sandsynligvis ikke er blevet sunget - eller kun sunget fa gange - har fungeret som en slags
nyhedsavis og derved er blevet bevaret i samlingen til eftertiden.

Hvorvidt de oprindelige indsamlere har anset skillingsviserne for at vere sande ligesom meddelerne
gjorde det, kan i dag vere svart at be- eller afkrefte. Taler man med de mere "professionelle”
nutidige indsamlere, kan man dog se, at disse er skeptiske. Naturligvis er de bekendte med, at
viserne baseres pa virkelige begivenheder, men som Finn Clement Hansen fra Dansk
Folkemindesamling udtrykker det i "Noget om viser"'**, var viseproducenternes levebrgd "den gode
lggnehistorie". Clement Hansen skelner dog mellem nyhedsviser baseret pa virkelige begivenheder
og falske, fantastiske "nyhedsviser" om f.eks. syge bgrn, der kunne flyve, spadbgrn der kunne lese
Saxo o.s.v. Dog kan det vaere svart at trekke en grense mellem de virkelige og de fiktive
begivenheder. Nar Clement Hansen navner fgdslen af tohovede kalve, haglstorme med hagl pa
stgrrelse med hgnsezg m.m."*> under fantastiske historier, antydes det, at disse begivenheder ikke
er sande, skgnt de sagtens kunne vaere det. Clement Hansen kalder viserne for rabalderjournalistik
og antyder dermed sammenha@ngen mellem nyhedsviser og den moderne kulgrte presse, som man
ikke altid kan stole pa. Dette afspejler en generel tendens i opfattelsen af nyhedsviser.

Skgnt professionelle og andre viseinteresserede ved, at nyhedsviser handler om virkelige
begivenheder, kan man formode, at nutidige laesere ikke opfatter viserne pa denne made, men
derimod ser dem som underholdning uden journalistiske aspekter. Man kan som Igrn Pig'*® da ogsa
sammenligne skillingsviser generelt med vor tids ugebladsnoveller, og udfra dette synspunkt er det
besn@rende herefter at sammenligne nyhedsviserne med vor tids rabalderjournalistik. For mig at se
er det dog ikke hensigtsmassigt, idet man glemmer, at nyhedsviser stort set altid er trykt med en
beretning. Skgnt visen kan vare kulgrt, har den sa at sige "lov" til det, da beretningen kan
genoprette trykkets troverdighed. De to elementer, vise og beretning, h&nger sammen i en slags
symbiose og bgr ikke adskilles, idet beretningens fakta danner modvagt til visens om ikke fiktion
sa faktion. Nar man taler om viser baseret pa virkelige begivenheder, bgr man derfor ikke ngjes med
at fokusere pa selve visen, men derimod inddrage hele trykket, og disse tryk er ikke at sammenligne
med den nutidige kulgrte presse, idet den kun har ét aspekt, netop det kulgrte.

Endelig ma man heller ikke glemme, at de aviser, der var samtidige med nyhedsviserne i hvert fald
i anden halvdel af det 19. arhundrede, selv var en slags udgave af vor tids Ekstrabladet og Se & Hgr
med deres sensationsjagt og mudderkastning. Viserne baserede sig pa disse aviser og fremdrog de
mest sensationelle aspekter, hvorimod beretningerne ofte siede overdrivelserne og gisningerne fra
og stod tilbage med en beskrivelse, der 1a tettere op ad kendsgerningerne. Sagt med andre ord er en
moderne opfattelse af viserne som varende utrovardige til dels korrekt, men kun fordi man skiller
viserne fra den anden del af trykkene, beretningerne, der var trykkenes troverdige del. I de senere
ar har der dog vaeret en tendens til at tage nyhedsviserne pa ordet, at undersgge, hvorvidt de er

% Folkeminder, 2/2001, p. 15.
3 Folkeminder, 2/2001, p. 9.
136 Igrn Pig: "Skillingspoesi og kulgrte viser", Sorg Amtstidende, 24. november 1956.
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sande, og mit arbejde er en udlgber af dette, men endnu har denne tendens kun afspejlet sig
sporadisk i1 den eksisterende faglitteratur om skillingsviser.
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13. Faglitteratur

Det er begrenset, hvad der er skrevet af faglitteratur om danske skillingsviser. Oftest forekommer
omtale af skillingsviser blot i bgger om folkeviser og folkelig visesang, hvor skillingsviserne
navnes ganske kort. Dette kan man finde eksempler pa i bl.a. Karl Clausens Dansk folkesang
gennem 150 ar.

Af de fa bgger, der er skrevet med skillingsviser som hovedtema, er langt de fleste skrevet af Igrn
Pig. Udover ham har en lille handfuld andre forskere gennem det sidste halve arhundrede ogsa
beskaftiget sig med skillingsviser. Denne faglitteratur kan inddeles i fire hovedgrupper efter emner.
Emnerne er:

Trykte samlinger af skillingsviser kommenteret af redaktgren
Biografier om skillingsviseproducenter

Bgger om enkeltbegivenheder, der har ligget til grund for skillingsviser
Bgger om skillingstryk som medie

Ll

I det fglgende vil jeg forsgge at give en vurdering af de enkelte hovedgruppers udlegning af
skillingstryk, idet disse udlegninger ligger til grund for den nutidige viden om og opfattelse af
trykkene.

13.1 Trykte samlinger

De trykte samlinger af skillingsviser kan opdeles i to. Dels findes der optryk af meddeleres
samlinger, dels er der samlinger, hvor populare skillingsviser er udvalgt og sammensat af
udgivelsernes redaktgrer.

Af den fgrste type kan na@vnes Selma Nielsens Viser. Udgivelsen bestar af et udvalgt af viser
sunget af Selma Nielsen (1887-1954) og afspejler et nordsjellandsk viserepertoire, som Selma
Nielsen havde lart i sit barndomshjem. Desuden findes der i udgivelsen noder, noter, gennemgang
af visetyper samt en kort Selma Nielsen-biografi. Samlingen rummer alle typer folkelige viser. Der
er folkeviser, en ben@vnelse der med romantikken indfertes efter tysk forbillede, hvilket er lig med
de viser, som man kalder middelalderviser, der er efterklangsviser, en bena@vnelse af den type viser,
der fremkom fra reformationen, og som ganske vist ikke havde omkvad, men som i indhold og
opbygning mindede om folkeviser, og endelig er der almueviser fra det 19. arhundrede, hvor langt
stgrstedelen af dem har et indhold, der svarer til skillingsvisernes. Blandt disse er der dog kun
ganske fa nyhedsviser.

Der findes som tidligere naevnt andre "repertoire-udgivelser”, men heller ikke her star
nyhedsviserne sterkt, og uanset udgivelse lanceres viserne netop blot som viser, idet man ikke
medtager nyhedsviser og dermed nyhedsvisernes funktion som historisk dokumentation. Viserne
tages desuden ud af deres medie, idet man kun kan se teksten og eventuelt noder og melodi, men
man far ikke en fornemmelse af selve trykket, af illustrationerne, de lange titler og den eventuelle
beretning, hvorved viserne "kun" er viser, ikke skillingsviser. Som moderne leser af sadanne
repertoire-udgivelser har man derfor mulighed for tilegne sig viserne, men det er ikke muligt at
forsta deres medie, skillingstrykket. Dette bliver saledes medvirkende til, at skillingstryk som medie
glemmes.
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Anderledes ser det ud med den anden type udgivelse. Her findes der mange, sa jeg vil begreense mig
til kun at nevne tre. Den fgrste er De gamle skillingsviser'”’, der rummer et udvalg af skillingsviser,
fortrinsvise lyriske og episke, inklusive noder og kommentarer. Udvalget bestar af bade anonyme
viser og kendte digteres sange, der har haft udbredelse i skillingstryk. Igen er det dog kun sparsomt
med nyhedsviser.

De to gvrige udgivelser er begge af Igrn Pig og hedder Viser fra din oldefars tid"* og 80'er-viser,
og rummer begge et bredt udvalg af Strandbergviser inklusive noder, illustrationer og beretninger.
80'er-viser indeholder desuden uddrag fra Strandbergs dagbgger vedrgrende hans
skillingsviseproduktion. Her far man som laser en mulighed for at danne sig et indblik i
skillingstryk som medie, idet netop illustrationer og eventuelle beretninger er n&vnt, men igen er
der kun fa nyhedsviser i udgivelserne, sa heller ikke her far man indsigt i disse specielle visers
funktion som historisk dokumentation.

Denne type udgivelse rummer saledes en - om end begranset - beskrivelse af skillingstryk som
medie, men til gengeld giver ingen af de tre udgivelser indsigt i hvem, der sang viserne, eller
hvorvidt de senere gik i tradition eller blev glemt, sadan som den fgrste type udgivelse ggr. I de
trykte samlinger er det derfor et enten eller. Enten kan man fa oplysninger om meddeleres
repertoirer, eller man kan fa et indblik i, hvad skillingsviser er.

Generelt for disse udgivelser kan man dog sige, at uanset om de er af den fgrste eller anden type, far
man det indtryk, at nyhedsviser ikke var s@rlig udbredte eller mangfoldige, og derved tegner man
ikke blot et forkert billede af de faktiske forhold omkring viserne, man fravrister dem ogsa deres
betydning som tidsdokument. Ingen af samlingerne rummer ret mange nyhedsviser, og ganske vist
er nyhedsvisen kun én blandt mange typer af skillingsviser, men pa grund af den tidsbegrensede
interesse for en nyhedsvises indhold, nedprioriteres de 1 samlingerne til fordel for f.eks.
humoristiske viser, der kan more uanset hvor gamle de er, eller lyriske viser, der med eviggyldige
emner som lykkelig eller ulykkelig karlighed, altid er aktuelle.

Hvis man vil vide noget om nyhedsviser, er det derfor ikke de trykte samlinger, man skal ga til,
skgnt Thomas Thomsen i de senere ar har forsggt at rade bod pa det med sine bgger indeholdende
udelukkende kommenterede nyhedsviser. Disse viser er knyttet til bestemte egne, nemlig Arhus"’,
Herning'*’ og Kerteminde'*!, og der vil i fremtiden komme flere bgger med nyhedsviser fra andre
geografiske omrader. I disse bgger er der savel viser, beretninger, noder og illustrationer, men al
tekst er renskrevet, sa man kan ikke se selve trykkene og derved forsta, hvordan de egentlig har set
ud. Ved at udgive samlinger med geografisk afgrensede viseemner er Thomsen dog med til at gge
interessen for nyhedsviser, for hvis man er interesseret i viser, vil man kgbe bggerne uanset emnet,
og er man ikke interesseret 1 viser, vil man formodentlig kgbe den eller de bgger, der knytter sig til
de egne, man selv kender, og derved far man saledes en viden om nyhedsviser med i kgbet. Pa den
made kan Thomsen maske vaekke en interesse for nyhedsviser selv hos dem, der ikke umiddelbart
er interesseret i den danske sangskat.

17 Redigeret af Poul P. M. Pedersen.

18 Udfzerdiget i samarbejde med Ebba Prins.

1% Thomas Thomsen: Skandalerne i Arhus.

'Y Thomas Thomsen: Barnemordet i Herning. En snes skillingsviser fra Vestjylland.
"I Thomas Thomsen: Min Amanda var fra Kerteminde.
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13.2 Biografier om skillingsviseproducenter

Nyhedsviser er altsa ikke opprioriteret i trykte samlinger, der desuden kun i begranset omfang giver
et indblik 1, hvad skillingsviser i det hele taget er. Dette skulle man tro, at biografier om
skillingsviseproducenter kunne rette op pa. Der findes to biografier, nemlig Ruth Andersens Den
rapmundede muse om Matthias Seest og Igrn Pigs Visemageren om Julius Strandberg.

Andersens biografi er et digert veerk pa 560 sider, der skildrer Seests liv fra hans fgdsel i 1761 til
hans dgd i 1812. Med udgangspunkt i hans nyhedsviser i perioden 1800-1809 skildres datidens
Kgbenhavn samt savel Seests som hans meget anvendte viseskribent J. C. Brestrups liv og levned.
Biografien omfatter et lille kapitel om skillingsviser generelt'*?, hvor Andersen redeggr for deres
benavnelse, udseende, distribution m.v., og der er ogsa et omfattende register over Seests
nyhedsviser.

Biografien giver mange eksempler pa Seest-viser, men hvad der i verket er lagt mere vagt pa, er
de i viserne beskrevne begivenheder - lige fra Slaget pa Rheden og kroningen af Napoleon over
diverse mord og tyverier til mere fredelige og almene foretagender sa som maskerader, luftsejladser
og det almindelige kgbenhavnerliv. Andersens bog bliver derved i ligesa hgj en skildring af et
stykke Danmarkshistorie som en biografi om Seest, idet Andersen redeggr for selv de mindste
detaljer i de begivenheder, der har dannet baggrund for viserne. Andersen behandler desuden de fa
lejlighedsviser samt lyriske og episke viser, som Seest trykte i perioden, og der findes oplysninger
om og noder for anvendte melodier samt et register over gvrige skillingsviseproducenter i 1800-
1850.

Andersens formal med Den rapmundede muse synes at vere at skildre et stykke Danmarks- eller
maske snarere Kgbenhavner-historie udfra skillingsviser. Med udgangspunkt i viserne beskriver
hun séledes den samtid, de er skrevet i. Andersen anvender - ligesom i gvrigt mange andre
formidlere - begrebet skillingsvise om selve skillingstrykket, og pa den made undlader hun at
omtale de noter - nota kaldet - der i et vist omfang fandtes i Seests tryk. Som laser far man altsa det
indtryk, at skillingsvise og skillingstryk er det samme, og at trykket ikke indeholder andre elementer
end visen, og dette pa trods af, at der pa p. 285-288 er gengivet et tryk med nota. Noterne er stort set
det samme som beretninger, skgnt deres omfang er kortere, men da de ikke omtales, legger man
ikke specielt marke til dem, og det giver saledes ikke det indtryk, at noterne kan forklare visernes
fantasifulde udlegning af begivenhederne. Da de gvrige gengivne tryk er uden nota, fordi mange af
dem er tryk med andre former for viser end nyhedsviser, forsvinder bade de og deres betydning helt
fra Andersens biografi.

Den anden biografi, Igrn Pigs Visemageren om Julius Strandberg (1834-1903), bygger pa
Strandbergs dagbgger fra 1863 til 1903 og indeholder et stort materiale til belysning af den poetiske
triviallitteraturs historie.

Visemagerens indledende kapitlet "Liv og karriere" er en egentlig biografi om Strandberg fra hans
opvakst som vajsenhusdreng, over arbejdet som typografsvend til hans storhedstid som forlegger
og viseforfatter. Kapitlet veksler mellem uddrag fra Strandbergs dagbgger, viser og Pigs
kommentarer. Dagbggerne indeholder oplysninger om Strandbergs salg, oplag, formue m.m. samt
Strandbergs egne skildringer af sit liv dag for dag.

Biografiens hoveddel er andet kapitel "Visemageren under arbejde". Her forteller Pig om,
hvorledes Strandberg fra i 1850erne at skrive gemytlige viser om hverdagslivet i 1860erne gik over
til at skrive nyhedsviser, da det var her, de store penge var at tjene. Pig naevner saledes
nyhedsvisernes store oplag i forhold til andre typer af skillingsviser, og dermed ogsa deres store

142 Ruth Andersen: Den rapmundede muse, p. 53-60.
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udbredelse og betydning. Dette star i modsatning til andre udgivelser om skillingsviser, hvor
nyhedsviserne nermest fremstilles, som om de ikke eksisterede og derved ingen betydning havde i
samtiden. Pig uddyber dog ikke dette i sin biografi, men fortsetter med at fortelle, at Strandberg i
1870erne begyndte at skrive romanviser'*® og i 1880erne variationer over revyviser. Pig gennemgér
med eksempler hver enkelt genre og iagttager de formler, som Strandberg brugte. Disse formler
varierede alt efter visetype, og eksempelvis bemarker Pig, hvorledes man i Strandbergs
persongalleri i forbindelse med gemytlige viser kan se, om hovedpersonen er fra landet eller byen,
idet personer fra landet kaldes ved enten for- og efternavn eller for- og stednavn, hvorimod by-
personer altid kaldes hr. samt efternavn. Pig bemerker yderligere, at de gemytlige viser desuden
ofte har prosa mellem stroferne. Formlen for Strandbergs nyhedsviser er at anvende fiktive personer
som deltagere i virkelige begivenheder for derved at ggre viserne mere levende og skabe
identifikation. Romanviserne derimod nummererede Strandberg gerne med nr. 1, ikke fordi visen
var den fgrste i en rekke, men fordi den var den bedste, nr. 1, af slagsen, og i variationerne over
revyviser anvendte han originale revyvisers omkvad og det i en sadan grad, at de oprindelige
forfattere og musikforleggere krevede forbud mod trykning af disse viser.

Der er et veld af andre oplysninger om de formler, som Strandberg anvendte, nar han skrev en
vise af en af disse fire typer, men som hos Andersen nevnes beretningerne ikke, hvorfor ogsa Pig
udelader den del af visetrykkene, der gjorde nyhedsviserne trovardige. I stedet behandler Pig 1
kapitlet ogsa Strandbergs viser om udvandringen til Amerika, viser om de kongelige, soldaterviser,
viser til gilder og fester samt lukkede sange med et "pikant" indhold. Desuden fortzlles det, at
Strandberg havde en ironisk distance til sine egne grusomme nyhedsviser, hvorfor han ogsa skrev
parodier pa dem. Kapitlet indeholder yderligere illustrationer fra Strandbergs billedarkiv, et afsnit
om de xylografer, der skar hans tresnit, omtale af hans kompagniskab med Wennstrgm, med hvem
han bl.a. udgav Christianshavns Avis fra 1869 samt et afsnit om de forfattere, som Strandberg
benyttede sig af.

Tredje kapitel "Visesalget og vises@lgerne" giver et udmerket indblik i Strandbergs oplagstal og
omstning, priser og rabatter samt hvorledes distribution og salg er foregaet fra savel hans butik
som via gadehandel og landhandel. Oplysningerne om dette stammer ligeledes fra Strandbergs
dagbgger, og herved far man et sjeldent indblik i, hvordan hele dette store distributionsapparat har
fungeret.

Pig afslutter biografien med kapitlet "Portraet af visemageren", der forsgger at belyse Strandberg
som person. Kapitlet er oplysende, men kan maske ogsa vere med til at dempe interessen for
skillingsviser, idet det giver et negativt indtryk af dem baseret pa Strandberg eget syn pa genren. I
kapitlet kan man nemlig lase, at de viser, som Strandberg skrev, ikke var udtryk for hans egen
personlige smag, men at han fglte sig ngdsaget til at skrive sd enkelt, som han gjorde, fordi folk "pa
det laveste trin""** ville have det sidan. Strandberg selv vurderede siledes skillingsviser som noget
"lavt", noget der ikke havde anden betydning end underholdning for pgblen. Pig omtaler desuden i
kapitlet Strandbergs viser som "originale plagiater"'®, idet Strandberg lante meget fra andre viser,
men udformede det lante pa sin egen facon. Pig ser det som en veasentlig del af visemagerens virke,
og det er da ogsa interessant at beskaftige sig med dette balancepunkt mellem plagiat og
originalitet, men ved at fremstille Strandberg som en plagiator, mindskes hans originalitet og store
evne til at skrive viser om hvad som helst, og leseren far derved meget nemt en fornemmelse af, at
samtlige Strandbergs viser blot er platte, kommercielle efterligninger, som han for gvrigt ikke selv
brgd sig om. Kapitlet far derved Strandberg til at fremsta som en hoven pengepuger og viserne til at
ligne ligegyldige plagiater.

'3 Kulgrte kaerlighedsviser.

144 Igrn Pig: Visemageren, p. 157.
145 Igrn Pig: Visemageren, p. 158.

146



Ser man bort fra det sidste problematiske kapitel, ma man dog sige, at biografien er utroligt
oplysende, idet man her far et indblik bade i skillingsvisers skabelse og deres skabne som
handelsvare, og desuden far man ogsa en komplet fortegnelse over Dansk Folkemindesamlings
store Strandberg-arkiv. Desvarre har bogen kun fa og ret rodede registre, og hele opbygningen hvor
dagbgger, viser og kommentarer blandes sammen i €n stor perevalling ggr, at det er sveert at finde
rundt i den, isar i kapitlet om visemageren under arbejde, hvor der springes hid og did i de
forskellige genrer.

De to bgger har ikke til formal at beskrive skillingstryk som sadan, idet de er biografier. Man kan
dog sige, at Pigs biografi generelt giver flere oplysninger om skillingsviser end Andersens, men
hvor Andersens kan virke indsnavret i sin kredsen omkring sma detaljer i de enkeltbegivenheder,
der 1a til grund for viserne, sa er Pigs vark nasten for omfattende i sine emner. Det er svert som
leeser pa én gang at skulle holde rede pa Strandbergs regnskaber, hans viser, bgrn og traesnit, nar de
som her opkastes 1 én stor rodebunke.

13.3 Bgger om enkeltbegivenheder

Pig er ogsa forfatter til en bog om en enkeltbegivenhed, der dannede grundlag for et mangde
skillingsviser. Det drejer sig om Skillingsviserne om Christiansborg Slots brand 1884. Pig indleder
med at forteelle om, hvad man i den samtidige dagspresse kunne le&se om skillingsviserne om
branden, men ikke hvad pressen selv skrev om branden. Herefter opstiller han en oversigt over de i
alt atten viser med omtale af forsider, illustrationer, melodier og eventuelt kommentarer til teksterne
fulgt af en kommenteret datering af trykkene, af deres illustrationer og af det gennemgaende tema
om to soldater, der blev drabt, da loftet i slottets riddersal styrtede ned. Det sidste sammenlignes
med referater i pressen om soldaternes dgd, hvorefter Pig konkluderer, at Strandberg i1 viserne
inkluderer usaglige og sterkt fglelsesbetonede momenter i episoden set i forhold til avisernes
referater. Hvad Pig ikke laeegger vaegt pa er dog, at han udelukkende henholder sig til to aviser,
nemlig Politiken, der faktisk selv skriver meget fglelsesladet, og Nationaltidende, hvor den unge
Herman Bang gengiver episoden kort og pracist. Politikens udgydelser er til tider ligesa usaglige og
fglelsesbetonede som Strandbergs, sa reelt sammenlignes visernes indhold kun med Herman Bangs
gengivelser, hvorved de kommer til kort rent sagligt.

I afslutningen forsgger Pig at finde frem til visernes forfattere og argumenterer overbevisende for,
at Strandberg selv skal have skrevet seks af dem. Herefter fglger kopier af otte tryk samt uddrag af
Strandbergs dagbgger fra den 3.-20. oktober 1884 som bevis for dette. Pigs indledende
bemarkninger'*® om, at den rd og kritiske stemning, der herskede under branden ikke svarede til
den loyale og sorgbetyngede udlegning, der findes i skillingsviserne, gor dog, at man far det
indtryk, at man generelt ikke kan tro pa, hvad der berettes i nyhedsviser, og da man undlader at
n@vne, at flere aviser skildrede stemningen pa samme made som Strandberg, opdager leseren ikke,
at der ikke var den store forskel pa udlagningen i viserne og i pressen.

En anden produktiv forfatter af bgger om begivenheder, der ligger til grund for skillingsviser, er
Thomas Thomsen. Hvad han isa@r har koncentreret sig om er den danske udvandring til Amerika 1
1830-1914. Thomsens arbejde med dette emne er at finde i de to bgger Farvel til Danmark og Jens
med guldklumpen, hvoraf den fgrste gennem statistikker og analyser belyser emnet ,0g den anden er
et optryk af 110 skillingsviser om Amerika og udvandringen.

146 Iorn Pig, Skillingsviserne om Christiansborgs Slots brand 1884, p. 11
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I Farvel til Danmark deler Thomsen skillingsviserne op i forskellige kategorier som f.eks.
religigse viser, politiske viser, overfartsviser m.v., og han forsgger at belyse enkeltepisoder udfra
referater fra den samtidige dagspresse. Thomsen ser viserne som antipropaganda mod Amerika'*’,
og at skribenterne skulle have haft denne hensigt med deres viser, begrunder han med, at de dels
ikke kendte til forholdene i Amerika, dels ikke beskeaftigede sig med de politiske og sociale arsager
til udvandringen for ikke at leegge sig ud med politiet og andre autoriteter.

Thomsens bog er udgivet pa Universitetsforlaget i Aarhus, og her har man desvearre valgt at
udsende Thomsens manuskript i form af nedfotograferede, maskinskrevne sider. Det besverligggr
lesningen, da man neasten skal bruge lup for at se bogstaverne, og desuden har Thomsens mange
fodnoter pa hver eneste side. De optager sa meget af siderne, at helhedsindtrykket bliver
forvirrende. Bogen er med andre ord ikke leesevenlig og som sadan heller ikke en god reprasentant
for formidling af skillingsviser.

Hos bade Pig og Thomsen far man som laser en fglelse af, at nyhedsformidlende skillingstryk i
bund og grund er utrovardige, hvilket star i modsatning til mine konklusioner i kapitel 4 og 5.
Dette kan skyldes flere ting. Jeg vil ikke nagte, at viseskribenter ofte lader hant om det faktuelle
forlgb og udfra politiske eller andre arsager laver om pa begivenheden, hvad der jo ogsa var
tilfeldet med f.eks. Strandbergs viser om telefondirektgr Madsen. Dog nzvner Pig og Thomsen
ikke, at disse usandheder ofte gendrives i beretningerne. Beretningerne bliver stort set ikke naevnt,
og uden deres funktion som gendrivende element til visernes ofte rgrstrgmske indhold, far man som
leser ikke mulighed for at s@tte viserne i perspektiv.

Pig og Thomsen anvender den - 1 gvrigt anerkendte og meget brugte - metode, hvor man
sammenligner visernes udsagn med pressens, ligesom ogsa jeg gjorde det i forbindelse med sagen
om den nggne mand i1 Aagade. Som tidligere nevnt foreckommer metoden mig ikke synderlig
videnskabelig, fordi den ikke tager hgjde for, at pressens udsagn kan vere ligesa forkerte som
visernes. Pa baggrund af metoden kommer Pig og Thomsen da ogsa til den konklusion, at viserne er
mindre troverdige end pressen generelt. Denne konklusion naede jeg ligeledes frem til i mit kapitel
4 om enkeltbegivenheder, men Pig og Thomsen gar ikke det ekstra skridt at sammenligne
beretningerne med pressen, og havde de gjort det, ville de utvivlsom have faet samme resultat som
mig, nemlig at beretningerne er mere troverdige end pressen. Havde man gaet dette skridt videre og
formidlet, hvordan begivenhederne er fremstillet i pa den ene side retsprotokoller eller andre
retslige dokumenter og pa den anden side henholdsvis pressen og beretninger, ville man kunne have
set, at skillingstrykkene som helhed er en forholdsvis trovardig kilde. Ved at lade nyhedsvisernes
pastande sta udelukkende mod pressens og udelade beretninger og sammenligninger med officielle
dokumenter ggr man viserne en bjgrnetjeneste, idet man ganske vist kan understrege, at nyhedsviser
ligesom andre skillingsviser er underholdende, men man formar ikke at videregive, at selve
trykkene faktisk har en historisk veerdi'*®,

De tre udgivelser efterlader det indtryk, at nyhedsviser er morsomme kuriositeter uden nogen
umiddelbar relevans, da de er usande. Ved at udelade beretningernes indhold ggr man derfor
trykkene betydningslgse, idet man forbigar deres formidling af faktuelle historier. I stedet for
gennem trykkene at fortzlle, hvorledes begivenhederne fandt sted, har man altsa valgt gennem
nyhedsviser at fortelle, hvorledes begivenheder er blevet forvrenget.

%7 Thomas Thomsen: Farvel til Danmark, p. 120

18 Udover omtalte bgger om enkeltbegivenheder findes ogsé Jens Chr. Manniches Damen der skgd pé doktoren. Den
handler dog ikke decideret om skillingsviser, men er en biografi om Anna Hude, hvorfor omtale af skillingsviserne om
hende her kun fylder syv sider, i hvilke viserne fremstar som en nermest uvedkommende kuriositet.
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13.4 Skillingstryk som medie

Nar det drejer sig om skillingstryk som medie, er det ikke nyhedsvisen, der star i hgjsaede. Der
findes ikke mange bgger, der beskaftiger sig med dette emne, og de fa der ggr det omhandler
fortrinsvis skillingsviser set 1 forhold til folkeviser. Om dette kan man bl.a. finde oplysninger i Karl
Clausens Dansk Folkesang gennem 150 ér'*, Laurits Bgdkers Skillingsviser og folketradition'™ og
Igrn Pigs Nye veje til Folkevisen, som gav ham doktorgraden. Her gjorde Pig op med forestillingen
om, at folkeviser oprindeligt var adelige danseviser, der siden var blevet optaget af almuen for
herefter af folkemindesamlere at blive nedskrevet.

Nye veje til Folkevisen ser pa de gamle og de nye veje til at opfatte og forsta folkeviser. Her
gennemgar Pig den tilgang til folkeviser, som henholdsvis Svend Grundtvig, Axel Olrik og Hakon
Griiner-Nielsen star for, og han kritiserer is@r opfattelsen af, at folkeviser er lig med adelige viser.
Pig gennemgar ogsa den nye tilgang bragt pa bane af Christian Molbech og Johan Ludvig Heiberg i
1820erne og 1830erne, der ser folkevisen som stammende fra lavere lag i samfundet. Pigs egen
opfattelse er, at folkevisegenren stammer fra middelalderlige markedsmiljger, og at folkeviserne fra
det 13. arhundrede frem til ca. 1500 blev skrevet i middelalderlig markedsvisestil, hvorimod de
senere viser frem til slutningen af det 18. arhundrede blev skrevet af skillingsviseforfattere, samt at
det var den folkelige tradition, der fra det 15. til det 17. arhundrede inspirerede adelsmiljget til at
skabe adelsvisetraditionen. Dette redeggr han for i afhandlingens tre dele.

Forste del, "Kilderne", gennemgar Anders Sgrensen Vedels handskrifter, adelshandskrifter fra
1500-tallet, adelsdamehandskrifter i 1600-tallet og skillingsviseproduktionen siden 1500 for at give
et indtryk af kilderne til de @ldste danske handskrifter.

I anden del, "Viserne", indkredser Pig f@rst skillingsvisetraditionen gennem analyser af nitten
viser, hvis oprindelige form alle kan pavises, idet de ikke ligger leengere tilbage i tiden end tidligst
omkring 1500. Gennem analyserne paviser Pig saledes, at folkeviser som "Niels Ebbesen", "Ebbe
Skammelsen", "Agnete og Havmanden" m.fl. ikke er adelsviser, men derimod tilteenkt en bredere
befolkning, idet de oprindeligt blev lanceret i skillingstryk. Herefter indkredser Pig den gamle
middelalderlige folkevisetradition gennem analyser af syv viser, hvis oprindelige form ikke kan
pavises, idet de blev digtet fgr bogtrykkerkunstens opfindelse. Gennem analyser paviser Pig, at
"Elverskud", "Jomfruen og Dvergekongen" og andre er sakaldte synge-fortalte historier fra de
middelalderlige arhundreder er middelalderlige folkeviser. Endelig indkredser Pig
adelsvisetraditionen gennem analyser af seksten viser, der er udvalgt blandt viser i
adelsvisehandskrifter mellem ca. 1550 og 1650, og som ikke har kunnet karakteriseres som
skillingsviser eller gamle folkeviser. Gennem analyserne paviser Pig, at "Elverhgj", "Ngkkens Svig"
og andre formodede folkeviser er ren adelig poesi. I et tilleg til afhandlingens anden del analyserer
Pig herefter yderligere halvfjers viser fra Danmarks gamle Folkeviser.

I tredje del, "Folkevisens mange ansigter", tager Pig udgangspunkt i 110 viser, udfra hvilke han
beskriver folkevisens historie fra middelalderen til slutningen af det 18. arhundrede. Her gennemgar
han markedssang og folkesang fgr 1500, skillingsviser i markedsvisens stil samt adelstryk og
adelsviser. Han indplacerer den danske folkevisetradition i en europaisk kontekst og forklarer
desuden, hvorfor forskere l&nge har anset den ®ldste danske folkevisetradition for at vere noget
seerligt, idet intet andet land har sa stort et kildemateriale fra det 16. og 17. arhundrede. Han

' Her findes et afsnit om skillingsviser pa p. 250-265.

0P 76-107 i Folkkultur nr. 4, 1944. Her redeggr Bodker for, hvorledes man ved hjzlp af skillingsviser kan redeggre
for de @ndringer, som en vise fra et adelshandskrift i Igbet af 100-400 ar har veret udsat for i den mundtlige tradition,
hvorved man kan bestemme de love, hvorefter viser udvikler sig i folketraditionen.
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understreger endvidere, at netop pa grund af dette materiale har det for forskere vaeret fristende at
tro, at de udelukkende indeholdt viser fra de gvre samfundslag, som sa senere er sunket ned i
almuen.

Pigs athandling er vesentlig, idet den giver skillingsvisen en status, som den ikke tidligere har
haft. Pig fjerner skellet mellem de "fine" adelsviser og de "vulgare" skillingsviser og paviser, at
folkevisegenren er karakteristisk ved maden at synge-fortelle pa, hvilket var en
markedssangerkunst, der er opstaet i de middelalderlige arhundreder. Herved fastslar han, at
skillingsvisen i ligesa hgj grad som den gamle middelalderlige markedsvisetradition ligger til grund
for folkevisen og ikke de adelige viser, som den almindelige opfattelse hidtil har veret. Pig
beskeftiger sig her udelukkende med de episke skillingsviser, der har kunnet forvekslet med
middelalderlige folkeviser og adelsviser, sa alle gvrige typer skillingsviser, herunder nyhedsviser,
nevnes ikke. Dette har heller ikke veret bogens formal. Da bogen er en doktorathandling,
forudseatter den, at leeseren i forvejen er dybt inde i savel folkeviser som skillingsviser, og dermed
bliver den et solidt stykke forskningsarbejde, men ikke en formidling af skillingsviser til en stgrre
del af befolkningen.

Formidling af skillingstryk som medie er derimod hovedformalet i Pigs Skillingsviser, som
henvender sig til uddannelsesinstitutioners undervisning i dansk. I denne ggr Pig pa en mere
almenfattelig made op med den traditionelle dybe skelnen mellem folkeviser og skillingsviser ved
at sige, at den danske visetradition er én stor blanding af folkeviser og skillingsviser. Folkeviser er
viser folk synger, skillingsviser er viser folk kan kgbe'’!, og dette er som sidan den egentlige
forskel pa de to visetyper. Viser, folk har kgbt, er blevet til folkeviser, og viser, folk har sunget
gennem arhundreder, er blevet til skillingsviser, sa betegnelserne star blot for to mader, man kan
mgde visen pa: enten i folkemunde eller som skillingsvise. Han argumenterer desuden for, at savel
middelalderballader, skemteviser og efterklangsviser bade findes i folkemunde og som
skillingsviser, og at man derfor ogsa bgr inddrage skillingsviser i forskningen af folkeviser og ikke
kun holde sig til middelalderviserne. For menigmand var det den kvantitative triviallitteratur, der
betgd noget, siger Pig'*%, og mange gange tog folk viseproducenternes varker til sig i en sddan
grad, at skillingsviser blev til folkeviser. Derfor er man ngdt til at inddrage skillingsviser for at
forsta den institution i samfundet, som vise- og sangtraditionen er.

Bogen, der er udkommet i Studieserien udgivet af Dansklarerforeningen, er en arbejdsbog med
forslag til opgaver, og udover at fortelle om skillingsviser er der mange eksempler pa dem
inklusive noder. Der er uddrag af Strandbergs dagbgger samt optryk af interviews med
skillingsviseproducenten Eigil Sglve, revykongen Sejr Volmer Sgrensen og meddeleren Maren
"Ole" Kristensen'”®. Her kommer bogen ind pa forholdet mellem nyhedsviser og visetradition, idet
Maren Ole bl.a. forteller, at de nyhedsviser, der huskes og gar i tradition, er de viser, der handler
om en enkelt menneskesk&bne, evt. en overlevende fra en katastrofe, for det er disse viser, man kan
leve sig ind i.

Bogen kommer hele vejen rundt om visen, bade dens produktion, dens udseende og indhold samt
dens anvendelse. Nyhedsviserne er pant reprasenteret, og man far her for én gangs skyld et indblik
1 deres betydning 1 samtiden. Et minus er dog, at skgnt man i bogen trykker visernes beretninger,
henholder man dem ikke til deres kilder. Kun i ét tilfeelde sammenlignes beretningen med en
avisartikel, de gvrige star uden kilder, og saledes n@vnes heller ikke begivenhedsforlgbene jf.
retsprotokoller o.lign.

151 1¢rn Pig: Skillingsviser, p. 7.
2 1¢rn Pig, Skillingsviser, p. 10
'3 Interviewet med Maren "Ole" er hentet fra Svend Nielsen: "Den gode vise - den sande vise" DFS-Nyt 74/1.
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Den mest dybtgaende udgivelse om skillingsviser som medie er ligeledes skrevet af Igrn Pig og
hedder Produktionen af danske skillingsviser mellem 1770 og 1821 og samtidens syn pa genren.
Det er Pigs konferensspeciale fra 1960.

Specialet har fire dele, hvoraf den forste del forteller skillingsvisens historie samtidig med, at den
afgrenser skillingsvisen i forhold til folkevisen. Anden del beskeaftiger sig med visernes produktion
og spredning og inkluderer oversigter over store samlinger, biografier om periodens producenter og
forfattere, producenternes formodede oplagstal og fortjeneste inklusive en beskrivelse af, hvorledes
viserne blev solgt. Tredje del omhandler nyheder og tradition og indeholder en redeggrelse for rent
kommercielle viser, kommercielle viser der er varianter af traditionelle viser samt litterere viser
trykt som skillingsviser.

Fjerde og sidste del beskaftiger sig med samtidens syn pa de kommercielle viser. Her redeggr Pig
for, at viserne ansas for at vaere darlige, og at der i slutningen af det 18. arhundrede var tiltag til
gennem at hgjne viserne at oplyse almuen. Dette efterfglges af biografier om flere af samtidens
oplysningsmand, der forsggte at hgjne standarden. Pig argumenterer desuden for ngdvendigheden
af flere kulturlag, af almuekulturen, i hvilken viserne blev elsket, og borgerskabets kultur, der
foragtede viserne, og han redeggr for, hvordan trykkefriheden pa den ene side blev begrenset som
varn mod skillingsviserne, men at viserne pa den anden side var med til at vedligeholde og gge
almuens leseferdighed. Endelig redeggr han for, hvordan de personer, der indenfor borgerskabet
gnskede at bevare de gamle gadeviserne, ansas for at vaere folklorister, samtidig med at de ved at
forkaste de nye gadeviser ogsa fremstod som @stetikere.

Specialet indeholder desuden omfattende bilag over bl.a. populare melodier til skillingsviser,
fortegnelser over samtidige producenter og statistikker over deres produktion.

Pigs konferensspeciale kommer ligesom Skillingsviser hele vejen rundt om skillingsviserne, og pa
grund af udgivelsens art og l&ngde, kan Pig her ga i dybden med mange af de ting, som
Skillingsviser kun overfladisk bergrer. Specialet sender mange pile af sted, og man kan se, at disse
er grundlaget for den forskning i skillingsvisernes mange aspekter, som Pig bedrev resten af sit liv.
Specialet er dog aldrig er udkommet som "rigtig" bog, sa det stiller store krav til laeserens
talmodighed (og syn) at gennemlase de mange stencilerede ark, som Kgbenhavns Universitets
Fond har udgivet med omslag.

En sidste bog om skillingsviser som medie, jeg her vil n&vne, er Jeppe Aakjaers Markedet og
Markedsviser, idet den giver et indblik i, hvordan markedsviser blev skrevet, distribueret og
modtaget pa markeder, her Skive marked. Den lille bog er pa kun knap 40 sider, hvoraf halvdelen er
tilegnet viserne'>*. Aakjar kalder her markedsviserne for "Litteraturens Askepot, der overspringes i
alle vore Litteraturhistorier"'*>, og han udtrykker sin bekymring for, at de trykte viser hurtigt vil
blive smidt vak og glemt.

Aakjar oplyser, at markedssangerne ofte selv skrev deres egne viser, men at disse var
ubehjelpsomme og ikke kunne sta uden melodien. Markedssangernes selvskrevne viser var saledes
tit darligere skrevet end de store producenters, og derved havde man brug for gode melodier, der
ofte lgftede en darligt skrevet vise op til noget serligt. Markedssangernes egne viser var hyppigst
nyhedsviser indeholdende lokalt nyhedsstof, men iflg. Aakjar var det andre typer viser, is@r episke
kaerlighedsviser, der var mest popul@re. Det er derfor ikke underligt, at det var disse viser og ikke
nyhedsviserne, der gik i tradition.

Bogen giver et indblik i skillingsvisernes udbredelse og funktion pa landet og er en god modvegt
til den megen litteratur om Strandberg og andre producenter fra byerne. Bogen er bygget op
omkring erindringer - bade Aakjers og hans mors - udelukkende om Skive marked, men den star i

1% Jeppe Aakjaer: Markedet og Markedsviser, p. 20 ff.
13 Jeppe Aakjar: Markedet og Markedsviser, p. 21.
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dag som én af de ganske fa autentiske kilder om skillingsviser og savel deres produktions- som
receptionsaspekt hos den landlige almue, altsa de mennesker, som folkeviseforskere iser har varet
interesserede i at indsamle materiale fra.

13.5 Formidlingen, der blev vaek

Nar man ser pa det eksisterende udvalg af fagbgger, kan man godt forsta, at skillingsviser i dag er et
nasten ukendt fenomen. Ikke alene er udvalget sparsomt, det er heller ikke brugervenligt, idet
mange af udgaverne enten er skrevet direkte til forskningsbrug eller er fremstillet i en sa darlig
bogkvalitet, at det virker afskreekkende. Endelig er store dele af faglitteraturen svert tilgengelig,
enten fordi den ikke leengere bliver optrykt, hvilket bl.a. gelder for Pigs biografi om Strandberg,
eller fordi den er udformet som universitetsspecialer og -athandlinger.

Ser man pa formidling af skillingsviser som sadan, vil man bemearke, at viserne i faglitteraturen
generelt beskrives som morsomme kuriositeter uden nogen egentlig verdi. Ofte tager man viserne
ud af deres medie, skillingstrykket, og derved lgsriver man dem fra deres sammenhang.
Skillingsviserne bliver blot til viser pa lige fod med andre viser, for uden at forsta hvad skillingstryk
er - trykkenes udformning, indhold og betydning i samtiden - kan man ikke helt forsta, hvad der
adskiller skillingsviserne fra andre viser.

De omtale samlinger med optryk af meddeleres repertoirer river netop viserne ud fra trykkene og
formidler dem uden ogsa at vise trykkenes illustrationer og eventuelle beretninger, hvorimod
samlinger af populare skillingsviser ofte indeholder illustrationer og beretninger, men til gengeaeld
hgrer man her ikke noget om visernes anvendelse og udbredelse. I de trykte samlinger kan man
derfor som leser udover at se viserne kun fa oplysninger om enten baggrunden for meddeleres
repertoirer eller om skillingstryks udformning. Begge dele forefindes ikke 1 en og samme udgivelse.

I biografierne om skillingsviseproducenter spiller selve viserne ikke den vaesentligste rolle, idet de
naturligt nok star i skyggen af levnedsbeskrivelserne. Man skulle dog tro, at viserne nast efter
levnedsbeskrivelserne ville vare det, som bggerne koncentrerede sig om. Dette er dog ikke tilfaeldet
i Seest-biografien, hvor Andersen i hgjere grad skildrer Kgbenhavns historie end selve visernes.
Strandberg-biografien giver til gengeld et indblik 1 forskellige aspekter af skillingsvisers
produktion, distribution m.v., men da biografien er meget rodet og sammenblander viser, dagbgger
og forfatterkommentarer, er den nasten uoverskuelig at finde rundt i. Desuden far man det indtryk,
at skillingsviser ikke er verd at beskeeftige sig med, idet Pig dels lader forsta, at Strandberg selv var
afvisende overfor dem, fordi de var skrevet enkelt for folk "pa det laveste trin", dels omtaler han, at
Strandbergs viser ofte var plagiater. Som sadan kommer viserne til at fremsta som uvedkommende
og ligegyldige, og man far det indtryk, at viserne, fordi de var kommercielle, ikke havde anden
vaerdi end salgsverdien.

I beger om skillingsviser som medie beskaftiger man sig fortrinsvis med skillingsviser set 1
forhold til folkeviser og det pa sa hgjt et akademisk plan, at litteraturen fortrinsvis henvender sig til
forskere. Undtagelsen er Pigs Skillingsviser, der virker som en generel begynderbog, en slags
indfgring i skillingsvisens forskellige aspekter. Derved kommer den til sammen med Aakjers
Markedet og Markedsviser at sta som den eneste tilgeengelige formidling af skillingstryk til et bredt
publikum, hvor Pigs bog beskaftiger sig med skillingsviserne i bymiljger og Aakjers med
skillingsviser, som de optradte pa landet.

Da Pigs bog henter artikler og interviews fra andre kilder, sa kun 4 ud af bogens 70 sider er
originalmateriale, og da kun ca. halvdelen af Aakjars bog, d.v.s. 20 sider, beskaftiger sig med
skillingsviser, star man tilbage med et meget begranset sideantal, der formidler skillingsviser. Da
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det i dag er disse to sma bgger, som i deres sideantal neermest kan betegnes som hefter, der skal
forsgge at formidle skillingsviser til en bredere befolkning, kan man ikke undre sig over, at
skillingsvisen er et n@sten totalt ukendt fenomen. At begge bgger yderligere er stort set umulige at
fa fat i, Aakjers pa grund af alder, Pigs fordi den isar s@lges til studiebrug, gor ikke formidlingen
nemmere.

Det er altsa en yderst sparsom formidling af skillingsviser generelt, der er tilgengelig og
brugervenlig, og dette forsterkes, nar ser man pa formidling af nyhedsviser. I de trykte samlinger af
skillingsviser beskaftiger man sig stort set ikke med nyhedsviser, og formidlingen af dem i
biografier er heller ikke vellykket. I Seest-biografien koncentrere Andersen sig ellers om Seests
nyhedsviser, men fokus traekkes veek fra viserne og legges i stedet pa selve begivenhederne. I
Strandberg-biografien er det ikke nyhedsviserne, som Pig is@r omtaler, og hvor han ggr det,
beskrives de som utrovaerdige. Dette ggres udfra oplysninger om, at Strandberg dels brugte fiktive
personer 1 beskrivelse af virkelige begivenheder, og dels selv distancerede sig fra sine egne
nyhedsviser ved at skrive parodier pa dem. Igen far man altsa det indtryk, at nyhedsviser er
utroverdige nyhedsformidlere, her endda i en sadan grad, at ikke engang deres egne producenter
kunne tage dem alvorligt. Da omtale af beretninger er udeladt i begge bgger, far man heller ikke et
indtryk af selve trykkene og dermed af det element, der ggr dem troverdige.

Heller ikke bgger om enkeltbegivenheder er en god formidlingskilde. Dette skyldes isar, at man
ogsa her tager viserne ud af deres medie, skillingstrykket, og derved Igsriver dem fra deres
sammenh&ng. At skulle forklare folk om nyhedsviser uden at fortelle om trykkene som helhed
svarer i mine gjne til at skulle beskrive hvad en tv-avis er, uden at folk har kendskab til
fjernsynsmediet. Kender man ikke mediets formler og begreensninger, kan man ikke forsta
indholdets udformning, og pa baggrund af dette kan man let drage forhastede, fejlagtige
konklusioner.

Da bgger om enkeltbegivenheder ikke belyser trykkene som helhed, udelades beretningerne. Man
ser kun pa viserne, og derved udelukkes den del af trykkene, som isar er barer af trovaerdig
information. I bggerne sammenligner man yderligere viser med aviser, men man navner ikke
avisernes utroverdighed, hvilken ville blive tydelig, hvis man sammenholdt avisartiklerne med
retslige og andre officielle dokumenter. Da man ikke pa baggrund af disse dokumenter
sammenligner avisartiklerne med beretninger, star man blot tilbage med henholdsvis visernes og
avisernes pastande, og pa den baggrund nar man frem til, at nyhedsviserne er utrovaerdige, skgnt
trykkene sandsynligvis ikke har varet det. Man velger altsa at fremhave visernes utrovaerdighed pa
bekostning af trykkenes trovaerdighed. Pa baggrund af dette kan man godt forsta, at nyhedsviser i
dag er et glemt fenomen, for udgivelserne forteller jo nermest deres lesere, at de ikke er vaerd at
beskeftige sig med.

Heller ikke i litteratur om skillingstryk som medie star nyhedsviserne steerkt. Da man her iser
beskeaftiger sig med skillingsviser set i forhold til folkeviser, er nyhedsvisen sjeldent nevn, idet det
iser er de episke skillingsviser, man omtaler. Nyhedsviser bliver bergrt i bade Skillingsviser og
Markedet og Markedsviser, men det er ikke dem, der laegges vegt pa. Det ggres der derimod i Pigs
konferensspeciale, Produktionen af danske skillingsviser mellem 1770 og 1821 og samtidens syn pd
genren, men dels er specialet afgrenset til perioden 1770-1821 og kommer derfor ikke ind pa den
store nyhedsviseindustri, som fandt sted i slutningen af det 19. arhundrede, dels er udgivelsens
udformning pa maskinskrevne ark ikke brugervenlig. Da der ydermere er tale om et speciale, kan
man desuden ikke erhverve den i en boghandel.

Pa baggrund af ovenstdende kan man saledes konkludere, at uanset om der er tale om trykte
samlinger, bgger om producenter eller skillingsvisen som medie spiller nyhedsvisen en sa lille rolle,
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at der stort set ikke finder nogen brugbar formidling af nyhedsviser sted i dag. Nar jeg skriver stort
set skyldes det Thomas Thomsens udgivelser om nyhedsviser omhandlende begivenheder indenfor
geografisk afgrensede omrader. Her har Thomsen en anden tilgang, idet han ved at lokke med
viser, der beskriver drabelige begivenheder pa ens hjemegn maske kan fa genoplivet interessen for
skillingsviser generelt og nyhedsviser is@r. Da Thomsen i vidt omfang i disse bgger ydermere
gengiver savel vise som illustration og beretning, far man endda en fornemmelse for selve trykkets
udformning og virkemidler, og pa den made kan man bedre forsta viserne, da de befinder sig i deres
rette kontekst.

Da der kun er sa lidt litteratur om skillingsviser, og denne i hgj grad ikke er imgdekommende
overfor viserne eller for den sags skyld tilgengeligt for mulige l@sere, er man ngdt til at ty til andre
midler, hvis man gnsker, at skillingsvisen skal overleve i de kommende generationer. Derfor er man
nu begyndt at anvende internettet. Via internetformidling har man saledes i de senere ar forsggt at
gge interessen for skillingsviser generelt og maske iser for nyhedsviserne.
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14. Internetformidling

S@ger man pa ordet "skillingsviser" henviser internettet i dag isr til databaser og til Syddansk
Universitetsbiblioteks projekt Skillingsviser. Skillingsviseprojektet er at finde pa adressen
www.sdu.dk/oub/viseroub.

14.1 Projekt Skillingsviser

Projekt Skillingsviser opstod som en del af Kulturnet Danmarks udviklingsprojekter i 1997 og
formidler ca. 450 tryk. Ingelise Staehr, projektansvarlig og IT-chef pa Syddansk
Universitetsbibliotek, forteller, at grunden til, at det netop var skillingsviser, der blev valgt,
skyldtes, at der fra Kulturnet Danmarks side var et krav om at skabe internetadgang til den nationale
kulturarv, og at der blev lagt veegt pa samarbejde mellem flere kulturinstitutioner. Dette var en
formidling af bibliotekets skillingstryk perfekt til, da man her kunne etablere et samarbejde med Det
Fynske Musikkonservatorium, Statsbiblioteket i Arhus og Projekt Visecenter pa Syddansk
Universitet. Projektets enkeltdele blev derfor udfgrt af tre grupper: en indholdsgruppe med
deltagere fra Universitetsbiblioteket og Projekt Visecenter, der stod for udvalgelse og udformning
af det materiale, der skulle vare tilgeengeligt i projektet, en IT-gruppe med deltagere fra
universitetsbiblioteket, der koordinerede projektet, designede det og indscannede trykkene, og
endelig en lydgruppe, med deltagere fra Projekt Visecenter, Det Fynske Musikkonservatorium og
Statsbiblioteket, der udvalgte lydklip og noder samt forestod disses digitalisering og indleggelse af
lydklip pa Statsbibliotekets server. Hermed var Kulturnet Danmarks krav overholdt.

Aase Lindahl, overbibliotekar pa Syddansk Universitet, oplyser supplerende, at grunden til at
netop skillingsviser blev valgt til projektet var, at viserne er et kulturhistorisk, afgrenset og
interessant fenomen, der forener lyd, billede og tekst, og som derfor var meget anvendelig til
formidling pa internettet. Ved at lazgge universitetsbibliotekets samling pa nettet i den udformning,
projektet fik, gjorde man den tilgengelig for en bred befolkning, der pa denne made kunne blive
klar over dens eksistens og abne for feedback, der kunne berige projektet i form af f.eks.
supplerende viser eller oplysninger om viserne, som man ikke i forvejen 1a inde med.

I universitetsbibliotekets midtvejsrapport til Kulturnet Danmark'*® kan man lzse, at formélet med
projektet er "at give det dannede menneske en kvalitetsoplevelse, der 1 sig selv danner et afrundet
hele, men som samtidig giver inspiration til at arbejde videre selv." Ud af dette kan man lede, at
projektet henvender sig til personer med en vis kulturel indsigt og interesse, der uanset om de er
forskere eller l&gfolk kan fa udbytte af projektet. Projektet rummer saledes baggrundsoplysninger
om begrebet skillingsviser forfattet i korte artikler om skillingsvisens historie og de stgrste danske
viseproducenter i det 19. arhundrede samt en lille litteraturliste. Dette ggr, at man ogsa uden
forudgaende kendskab til skillingsviser kan fa et indblik i deres funktion og udbredelse.

Man kan sgge viserne ud fra seks registre, der omfatter kaldetitel, fuld titel, fgrstelinie, type,
nummerering og melodi. Alle seks registre omfatter samtlige viser i projektet, sa uanset hvilket
register, man bruger som indgang, har man mulighed for at se alle de viser, som projektet
indeholder. Nar man sgger pa en vise, kan man via registrene linke sig til en oplysningsside, der
omfatter ikke blot visen, men ogsa det tryk, som visen er indeholdt i. Man kan derfor udover den
sggte vise ogsa se, hvilke andre viser, der forefindes i samme tryk. Da man kan se selve de
indscannede visetryk, kan man saledes ogsa selv lase de originale viser og beretninger i gotisk

1% Dateret 12. september 1997.
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skrift foruden at se forsideillustration og gvrige elementer, som trykket indeholder. Har man ikke
mod pa at laese teksterne pa trykket pa grund af den gotiske skrift, kan man pa oplysningssiden ogsa
linke sig til en klarskift i latinske bogstaver, der ligeledes indeholder bade viser og beretning. Pa
oplysningssiden kan man desuden se noder til den melodi, som knytter sig til visen, og man kan 1
flere tilfelde hgre visen sunget af Projekt Visecenters meddelere.

I bunden af oplysningssiden findes et link med titlen "Hvis du vil vide mere". Her kan man lese
forskellige oplysninger om det pagaeldende tryk, nemlig visernes typer, antal strofer og vers,
forstelinier og melodier. Desuden er der beskrivelse af illustrationen, noter om f.eks. forfatter,
trykkear og eventuelle bemerkninger, som de oprindelige ejere har tilfgjet trykket med blyant. Der
er desuden litteraturhenvisninger til de bgger og artikler, i hvilke den pageldende vise navnes, og
ligeledes oplyses trykkets placering (registreringsnummer). Ved nyhedsviserne findes der desuden,
safremt der i projektet findes flere viser om samme begivenhed, et kort resumé af handelsen. Dette
resumé er baseret pa dels beretninger, dels oplysninger fra artikler og anden faglitteratur om den
pageldende vise, dog uden at det neevnes, hvor disse sidste oplysninger stammer fra. Desuden
findes der krydshenvisende links mellem den vise, man har valgt at fa vist, og de gvrige viser, der
omhandler samme begivenhed.

De ca. 450 tryk, man kan se pa internetprojektet, stammer fra et materiale pa i alt 652 tryk, som
Syddansk Universitetsbibliotek kgbte i 1966 af kunsthandvearker Svend Petersen, Harndrup St. pa
Fyn, og som han havde erhvervet 1 1925. Ikke alle tryk kunne finde plads 1 projektet, hvorfor en
udvelgelse har fundet sted. Dubletter og tryk, der var sa gdelagte, at de ikke kunne indscannes, er
udeladt, og det gaelder ogsa tryk pa mere end fire sider, idet de ikke passer ind i projektets
skabeloner. Tryk, der ikke er "rigtige" skillingstryk s& som Ranzaus Dggnfluer'’, er ligeledes
udeladt, og da man i projektet gnskede en ensartethed, hvor man kunne lese teksten bade med
gotisk skrift pa selve trykkene og i klarskrift med latinske bogstaver, blev tryk med latinske
bogstaver ogsa udeladt. Endelig er tryk med patrykte noder udeladt af ophavsmassige grunde.

En ulempe ved universitetsbibliotekets projekt er dog, at man ikke kan sgge pa enkeltord. Har man
saledes last en vise om f.eks. Hr. Madsen og kunne tenke sig at lase andre viser om andre
padofili-sager, har man i projektet ikke mulighed for at finde frem til dem, med mindre begrebet
direkte optraeder i visens titel eller fgrstelinie. Her ma man altsa alle nyhedsviserne igennem for at
se, om der skulle vere andre viser om lignende begivenheder.

Som helhed virker projektet dog efter hensigten. Da man selv kan udprinte savel skillingstryk som
tekst, noder og diverse andre oplysninger, kan man anvende materialet direkte uden fgrst at skulle
bestille en kopi pa universitetsbiblioteket, og kun hvis man har en breendende trang til selv at sta
med et originalt visetryk i handen, er man ngdt til at ggre turen til universitetet, hvor man kan fa
trykkene forevist efter aftale.

Af de mange henvendelser som universitetsbiblioteket og Projekt Visecenter har faet lige siden
projektets fgrste spade start i 1997, kan man se, at det fortrinsvis benyttes af i forvejen
viseinteresserede personer, af skoleklasser og af personer, der gennem lang tid har ledt efter en eller
flere viser, som de kunne huske fra deres barndom eller ungdom. Henvendelserne viser, at projektet
i skoleklasser anvendes bade i undervisning i dansk og i brug af computere, hvorved gammel og ny
formidling forenes. Ved at lade eleverne bruge nutidens kommunikationsmiddel, computeren, kan
man opdyrke en interesse for fortidens kommunikationsmiddel, skillingstrykket. Dette understreger,
at hvis man yder en malrettet formidlingsindsats i forbindelse med skillingsviser, kan det rent
faktisk lykkes at vaekke interessen for dem til live igen.

7 Humoristiske viser ikke trykt i skillingstryk.
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14.2 Databaser

Udover projekt Skillingsviser kan man pa internettet ogsa blive henvist til Syddansk
Universitetsbiblioteks database. Her er skillingstrykkene katalogiseret og findes som sadan i
bibliotekets on-line katalog ODIN, hvorved de er sggbare over internettet. De f@rste skillingsviser
blev lagt i ODIN i1 1991, og bibliotekets eget skillingsmateriale, som er udgangspunkt for denne
athandling, har kunnet ses i on-line kataloget fra 1993. Udover bibliotekets eget materiale har man 1
ODIN mulighed for at sgge pa Projekt Visecenters mange skillingstryk, der bl.a. omfatter Vilhelm
Bergsges samling. Databasen opstod i samarbejde med Igrn Pig fra Dansk Folkemindesamling,
hvorfor de oplysninger, man kan sgge, stort set er identiske med dem, der findes i Dansk
Folkemindesamlings database. Denne database findes pa adressen www.dafo.dk/skilling.

Dansk Folkemindesamling (DFS) rader over ca. 15.000. skillingsviser, hvoraf man pa nettet kan
sgge pa ca. 2.000. Disse er overvejende nyhedsviser fra 1800-tallet. Finn Clement Hansen fra Dansk
Folkemindesamling, der i s@rlig grad har arbejdet med databasen, oplyser, at den blev gjort
tilgeengelig pa internettet i 2000, samt at basen endnu ikke er feerdigudbygget. Det er saledes
meningen, at den med tiden vil blive udvidet med gvrige typer af skillingsviser.

Se¢gning i databasen foregar ved, at man selv skal indtaste sggeord. Det kan vaere navn pa
producent, stednavne, personnavne, arstal, titler, fgrstelinier eller enkeltord som f.eks. mord eller
fosterfordrivelse. Nar man har indtastet sit sggeord, far man en side med trykkear, trykkets titel og
visens fgrstelinie pa den eller de viser, der matcher éns sggeord. Herefter kan man ga ind i den
enkelte vise at se flere oplysninger om trykkear, producent, trykkested, udgivelsessted, illustration,
fuld titel, personer og lokaliteter omtalt i visen, f@rste- og andenlinie, forfatter, melodi og resumé
foruden en signatur og et registreringsnummer. Signaturen viser, hvorvidt trykket findes som
fotokopi eller originaltryk hos DFS, og registreringsnummeret er en vasentligt oplysning, hvis man
vil se selve trykket. Dette kan nemlig ikke lade sig gore 1 databasen, hvorfor man er ngdt til at
bestille en kopi eller selv besgge DFES for at se trykket.

Pa databasens oplysningssider nevnes der ikke noget om, at nyhedsviser ledsages af en beretning.
Man kan kun se, at trykkene har en illustration, en lang, oplysende titel, en melodiangivelse og
selve visen, men da beretningerne ikke nevnes med ét ord, mangler man sa at sige trykkets "ene
ben". Ved at udelade at nevne at trykkene har en beretning, udelader man ogsa at nevne, at
visernes indhold ikke kan sta alene, hvis man valger at betragte dem som nyhedsformidlere, og pa
den made forbigar man det element, der ggr tryk med nyhedsviser til noget serligt. For at give
brugerne et bedre indtryk af de begivenheder, der ligger til grund for nyhedsviserne, vaelger man nu
i DFS at ga en anden vej end at offentligggre beretningerne. Finn Clement Hansen kan saledes
oplyse, at nyhedsviserne vil blive suppleret med links til kilder, hvorunder man kan laese artikler om
enkeltbegivenhederne fra gennemgaende 5-6 udvalgte samtidige aviser, herunder Berlingske,
Socialdemokraten og Aftenbladet. For forskere vil dette vare en stor lettelse i arbejdet med
nyhedsviser, idet man sa ikke l&ngere selv behgver at tage til Det Kongelige eller andre biblioteker,
for der pa mikrofilm at gennemlese diverse gamle aviser for at fremfinde de artikler, der i sin tid
blev skrevet om begivenhederne.

Omvendt kan man sige, at avisartiklerne ikke vil give menigmand en stgrre indsigt i de enkelte
begivenheder, idet artiklerne som tidligere naevnt ikke sjeldent er utrovaerdige kilder. Nar man i
databasen vil medtage sa "kulgrte" kilder som Aftenbladet og sa politiske kilder som
Socialdemokraten, vil brugerne fa et forvrenget, "farvet" syn pa begivenhederne. Som eksempel pa
dette kan jeg naevne, at da jeg pa et besgg hos DFES i oktober 2002 laste disse artikler, fandt jeg
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flere, der havde direkte ukorrekte oplysninger, f.eks. Aftensbladets omtale af Vilhelmine Mgller-
sagen den 5. april 1893. Her star der bl.a., at det var Vilhelmine selv, der nermest tvang Volmer ind
i sin seng ved at hente ham pa sovesalen hver aften, hvilket retsprotokollerne beviser, at hun
bestemt ikke gjorde. @nsker man at medtage kilder som disse, mener jeg, at man ogsa bgr oplyse, at
man ikke kan tage informationerne i artiklerne for palydende, og spgrgsmalet er, om databasen som
sadan ikke var bedre tjent med at bringe beretningerne i stedet for presseomtaler.

Generelt kan man om databaser sige, at de er et udmarkede varktgjer til forskere eller andre med
kendskab til nyhedsviser, der vil undersgge, hvorvidt en institution ligger inde med en bestemt vise
eller med viser om bestemte begivenheder eller af bestemte producenter/forfattere. @nsker man
derimod at vide noget mere om skillingsviser eller at se eksempler pa disse, er baserne knapt sa
anvendelige. Det er ogsa en ulempe, at man ikke har en mulighed for at fa en oversigt over alle
tilgeengelige viser i databaserne. Derved er man afskaret fra at finde ud af, hvad baserne rummer,
hvorved mange "guldkorn" maske vil forblive uopdagede for én, fordi man ikke har sggt pa det
korrekte emneord.

14.3 Opsummering

Savel databaser som Syddansk Universitetsbiblioteks projekt er et skridt i den rigtige retning,
safremt man gnsker at udbrede kendskabet til og interessen for skillingsviser. Man kan selvfglgelig
indvende, at udbudet pa internettet er enormt, og at skillingsviserne derfor risikerer at drukne i
informationsstrgmmen, men omvendt har skillingsviserne ogsa en mulighed for pa nettet at blive
opdaget af folk, der ikke tidligere har kendt til deres eksistens. Via nettets sggemaskiner kan man
nemlig "uforskyldt" blive henvist til siderne om skillingsviser, hvis man sgger pa andet end dette
specifikt, f.eks. hvis man sgger pa musik og sang eller for nu at navne noget helt andet Aagade,
Sjellender eller andre ord, der indgar i visetitlerne uden dog udelukkende at vaere knyttet til disse.

Man kan ogsa indvende - og den indvending er nok mere holdbar - at internetformidling via pc er
et uddgende fenomen, hvorfor de ovenn@vnte projekter vil fortabe sig i forglemmelse. Blandt
forskere i kulturformidling i nye medier'® er der nemlig en overbevisning om, at web-sider, som vi
kender dem i dag, snart er en saga blot. Indenfor de naste ar vil internetformidlingen nemlig
sandsynligvis ikke leengere forega via pc-skaeerme, men over mobiltelefoner i det mobile internet,
hvorfor web-sider ikke leengere skal designes til 17 eller 19 tommers ska&rme, men til de sma
mobiltelefon-skeerme. Dette format henvender de nuvarende databaser og projekter sig ikke til, sa
de skal re-designes, hvis de skal overleve pa internettet.

Formidlingen af skillingsviser pa internettet har for mig et se en stor force fremfor andre typer af
formidling, og det er, at den ikke vurderer. Den forteller ikke, hvad man skal mene om
skillingsviser og giver saledes ikke brugerne et indtryk af, at viserne er underlgdige, usande,
vulgere o0.s.v., som isa@r faglitteraturen har en tendens til at ggre. I stedet sammenfgjer og ligestiller
den - 1 hvert fald forelgbigt fra Syddansk Universitetsbiblioteks side - de enkelte typer af
skillingsviser, hvorfor nyhedsviserne ikke frasorteres, som man kan se, de er blevet bade hos
meddelere, i trykte visesamlinger og i faglitteraturen generelt. Derved far man ikke pa forhand en
vaegtning af, hvad der er mest interessant og dermed mest vardifuldt.

Internetformidlingens umiddelbare force, den manglende vurdering, kan dog ogsa have visse
ulemper. Hvor man i skillingsvisernes samtid har troet pa deres indhold i en sadan grad, at man ikke
blot ansa nyhedsviser men ogsa andre typer af skillingsviser for at vaere sande, er der i dag en

1% Bl.a. pa kongressen CULT 2001 i Kgbenhavn.
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tendens til, at man ikke regner med, at skillingsviser og herunder ogsa nyhedsviser formidler
begivenheder fra den virkelige verden og ggr det pa en palidelig made.

Netop fordi alle typer af skillingsviser sidestilles pa nettet, mister nyhedsviserne deres specielle
status som nyhedsformidlere. En nyhedsvise om f.eks. en ynglings selvmord pa grund af ulykkelig
kaerlighed ligestilles med en fiktiv episk vise om samme emne, og derved har brugerne svert ved at
forsta, at den ene er baseret pa en virkelig begivenhed, den anden ikke.

Ser man pa nyhedsviser med indhold af mere forferdende karakter, f.eks. viserne om
bgrneslagteriet 1 Elbagade eller om mordersken Vilhelmine Mgller, der i virkeligheden var en
mand, forekommer dette indhold nok de fleste nutidsmennesker at vaere sa usandsynligt, at man
ikke kan tro, at dette virkelig er hendt.

Af internetformidlingen kan man slutte, at visernes funktion har @ndret sig fra deres samtid til 1 dag.
Hvor de i samtiden skulle underholde, til en vis grad belere og ogsa formidle nyheder, er de i dag
udelukkende en underholdende del af den danske kulturarv. Deres underholdningsveardi tager man i
dag stadig til sig, men de belerende aspekter og nyhedsformidlingen ser man stort pa. I stedet er de
blevet til studieobjekter pa lige fod med andre "levn" fra fortiden, for skgnt man i
internetformidlingen ikke beskaftiger sig med traditionsforskning eller for den sags skyld
overbebyrder brugerne med oplysninger om visernes oprindelse, funktion m.v., sa bemarker man
dog pa nettet, at viserne findes hos sa estimerede forskningsinstitutioner som Dansk
Folkemindesamling og Syddansk Universitet. Nar jeg derfor tidligere nzvnte, at
internetformidlingen ikke vurderer viserne, er dette derfor ikke helt sandt. De institutioner, der
udfgrer formidlingen, star jo i folks bevidsthed som anerkendte institutioner med hgj status, hvilket
kan smitte af pa viserne.
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15. Nvhedsvisernes specielle status

Jeg har flere gange omtalt den specielle status, som skillingstryk med nyhedsviser har blandt
skillingstryk generelt, og jeg har heller ikke lagt skjul pa, at jeg synes, at ingen af de nevnte
formidlingsformer har lagt den forngdne vagt pa dette. Nyhedsviser er skillingsviser, det er sandt,
men man glemmer, at nyhedsviser har en anden funktion og et andet udgangspunkt end andre
skillingsviser og derfor skal vurderes anderledes. Man glemmer ogsa at tryk med nyhedsviser ser
helt anderledes ud end andre skillingstryk, idet de har en medfglgende beretning, og at denne
beretning er en ligesa vasentlig del som selve visen. Disse ting vil jeg i det fglgende belyse
yderligere.

15.1 Skillingstryk og flyveblade

Som n@vnt i1 kapitel 3 begyndte man efter bogtrykkerkunstens opfindelse i 1400-tallet at digte,
trykke og s@lge viser i hvad der kaldtes enten flyveblade eller skillingstryk, hvor
skillingstrykbetegnelsen gik pa den billige fremstilling og flyvebladsbetegnelsen pa spredningen
gennem enkelttryk. Flyvebladsbetegnelsen er @ldst, da udtrykket skillingsviser som tidligere nevnt
forst er dokumenteret 1 1795.

Flyvebladene var delt op i tre kategorier, nemlig henholdsvis tidender, visetryk og enkeltbladstryk.
Tidender var nyheder trykt i flyveblade, i @ldre tid var de undertiden affattet pa vers men dog
hyppigst i prosaform, og disse var almindelige frem til avismediets begyndelse i det 17. arhundrede.
Efter tysk forbillede relaterede tidender sig til et bestemt historisk sted og tidspunkt og berettede om
bade natur- og menneskeskabte undtagelser og forstyrrelser af den normale orden. Det aldste
bevarede tidende pa dansk er fra 1542 og omhandler saledes de skader, som grashopper gjorde i
Schlesien i august samme ar.

Tidender beskaftigede sig ikke udelukkende med naturbetingede og politiske katastrofer, men
ogsa med profetier og jertegn. I denne udformning kan man genfinde dem i det 19. arhundredes
skillingstryk. I Syddansk Universitetbiblioteks skillingstrykmateriale findes der ud af de 652 tryk
saledes to tryk med prosaberetninger, hvoraf den ene indeholder profetier og jertegn. Det er
Spogeriet i Spndermarken (SDUB), der omhandler en @ldre kone fra Valby, som i en sen aftentime
treffer to spggelser i Sgndermarken. Spggelserne er henholdsvis en ridder og en adelsfrue, og de
advarer konen mod menneskehedens fald, idet de siger, at pa grund af menneskets synd og laster,
egenkerlighed og gnske om i videnskabens navn at ville udforske naturens hemmeligheder og
udfordre dens love, vil jorden hjemsg@ges af hungersngd, krig og pest. Nerlaser man prosastykket,
vil man dog se, at den er en parodi pa et tidende, idet spggelserne udover de tre plager, der vil
hjemsgge jorden, ogsa naevner en fjerde plage, nemlig dyrtid.

Spogeriet i Spndermarken deler ligesom den anden prosaberetning, /0 Bud for
Schelsvigholsteinere (SDUB) - der er en humoristisk advarsel, som ironiserer over preusserne og
forherliger danskheden - tryk med en vise. Viserne har intet at ggre med prosastykkerne, men er
blot trykt i samme tryk. Herved adskiller de sig fra tidender, der udelukkende formidlede gennem
prosa.

En anden forskel er formatet. Hvor skillingstrykkene er trykt i oktavformat, bestod tidender
normalt af fire blade i kvartformat, men kunne variere fra to til seksten sider'™. Flyvebladenes
visetryk var derimod i oktavformat bestaende af fire blade. De tidlige visetryk indeholdt viser med

19 Jf. Henrik Horstbgll: Menigmands medie, p. 680 ff.

160



lystige, historiske og religigse motiver, og ligner saledes bade i indhold og udseende de
skillingstryk, som man kender fra det 19. drhundrede.

De enkeltbladede tryk var en slags sma plakater af skiftende stgrrelse uden for de gaengse
formater. De blev anvendt til bekendtggrelser og i propagandagjemed fra magthaverne, men ogsa til
religigse budskaber og som reklame for l&eger og naringsdrivende.

Sammenligner man det 16. rhundredes flyveblade med skillingstryk fra det 19. arhundrede'®, vil
man se, at trykkene generelt minder om flyvebladenes visetryk, men at tryk med nyhedsviser er en
blanding af tidender og visetryk. For til fulde at forsta, hvilke elementer disse tryk henter fra de
forskellige former, og hvorledes de anvendes og sammenblandes i trykkene, kan man analysere
trykkene som medie udfra teorier opstaet pa baggrund af konceptuel integration. Gennem disse
teorier gnsker jeg at fastsla, at tryk med nyhedsviser adskiller sig sa markant fra andre typer af
skillingstryk, at de bgr have et eget navn i stedet for skillingstryk, tryk med nyhedsviser eller
lignende. Jeg vil argumentere for, at man i stedet for at kalde dem skillingstryk bgr kalde dem
nyhedsvisetryk eller endnu bedre nyhedstryk, idet viserne efter min overbevisning ikke er
vasentligere end beretningerne i disse tryk, og at det derfor er formidlingen af nyheder, man skal
leegge veegt pa, ikke viserne.

Konceptuel integration er en forholdsvis ny metode til at blotlegge fremstillinger, begreber og
frembringelser, der ofte er etableret i begrebsmassige strukturer, og derved tilfgre disse forankrede
frembringelser grundfaestede nye mader at se og opfatte dem pa. Konceptuel integration kan
opstilles 1 en netverksmodel omhandlende det igangvarende, dynamiske kognitive arbejde, som
mennesker udfgrer for begraensede tanke- og handlingsformal. Modellen fokuserer specielt pa
konceptuel projektion som et vaerktgj til dette igangverende arbejde, og dens centrale proces er
konceptuel blending'®'. Netvarksmodeller bruges is@r indenfor kognitiv lingvistik, men
blendingteorien er ikke mgntet pa noget specielt forskningsomrade og kan - ligesom semiotikken -
anvendes pa flere omrader. Blendings bruges derfor i forbindelse med f.eks. antropologi, politisk
videnskab, musikteori, kunstteori, poetik, diskursanalyser, og analyser af materielle
kulturf&nomener. Jeg har derfor valgt at bruge netvaerksmodellen i forbindelse med undersggelsen
af nyhedstryks specielle status, skgnt de erkendelsesmassige processer her knytter sig til materielle
ting og ikke til psykiske processer, hvilket man normalt forudsztter, nar man taler om kognition.
Grunden til at jeg har foretaget dette valg er, at man med udgangspunkt i den konceptuelle
integrations netvaerksmodeller 1 langt hgjere grad kan redeggre for nyhedstryks specielle status, end
det er tilfeldet med andre modeller.

15.2 Blending

Blendings162 og konceptuel integration blev fgrst introduceret af Gilles Fauconnier og Mark Turner
i 1994'%_ Blending, det vil sige det kognitive arbejde, man udfgrer i forbindelse med konceptuel

1% Jeg bruger herefter konsekvent betegnelsen flyveblade om tryk fra det 16. rhundrede og betegnelsen skillingstryk
om tryk fra det 19. arhundrede, vel vidende at flyveblade og skillingstryk deekker over det samme. Grunden til at jeg ggr
dette er, at man i formidlingen i dag er tilbgjelig til ved skillingstryk udelukkende at forsta tryk med viser, hvorimod
man ved flyveblade anerkender, at ikke alle tryk indeholder viser.

! Gilles Fauconnier og Mark Turner: "Conceptual integration networks", Cognitive science, vol 22, p. 142 ff.

12 Niér jeg i det fglgende anvender de engelske ord blending og blend er det ud fra en erkendelse af, at begreber som at
blende og en blender allerede findes pa dansk. Ved at beholde de engelske ord tydeligggres det ogsa, at disse er mgntet
direkte pa denne bestemte teori og ikke blot omhandler en generel opfattelse af begreber som blanding og
sammensmeltning.
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integration, er en proces, der oprindeligt blev anvendt til at forsta den kreativitet, som finder sted,
nar man i tanke og tale skaber nye forbindelser, nye konfigurationer, og dermed skaber ny mening.
Blendingteorien opstod saledes som en rekonstruktion af den metaforteori, der er én af den
kognitive semantiks grundtanker164, og blending hviler pa begreber som kognitiv overfgring og
mentale rum.

Ved kognitiv overfgring'®® forstar man korrespondancen mellem to grupper, der tildeler for hvert
element i den fgrste gruppe en pendant i den anden, f.eks. ordet bog og en bog. Metaforer danner
grundlag for, hvorfor man 1 overfgringen velger at overfgre en bestemt betydning fremfor en anden,
og det er fgrst med blendingteorien, at man er begyndt at teoretisere over dette.

Ved mentale rum forstar man i den kognitive lingvistik de domaner, som diskurs opbygger for at
give et kognitivt dybere lag for reesonnement og interaktion med verden'®. I konceptuelle
integrationsnetvark er inputstrukturer, fellesstrukturer og blendstrukturer mentale rum. Teorien om
mentale rum, eller mental spaces som de hedder pa engelsk, blev udviklet af Gilles Fauconnier, og
én af grundtankerne var her, at mennesker opererer med mange forskellige reprasentationer, der
kan forene pendanter. Mentale rum er dynamisk aktiverede og af kort varighed, og alle blendings
kombinerer strukturer fra to eller flere mentale rum. Mentale rum og blending-netverk kan redeggre
for meningskonstruktioners dynamiske natur.

Blending er en simpel operation, der abner for myriader af muligheder. Den anvender mindst to
input-omrader for at na frem til et nyt omrade kaldet blend. Denne blend far overfgrt partielle
strukturer fra input-omradene og har sin egen opstaende struktur. Nogle af de betingelser, der bliver
stillet, nar de minimum to input-omrader blendes er:

1. Overfgring pa tveers af rum (cross-space mapping): en delvis overfgring mellem de to input-
omrader. Disse forbinder pendanter i input-omraderne.

2. Felles rum (generic space): det felles omrade, der overfgrer betydning til begge inputs. Det
feelles rum afspejler noget felles, ofte abstrakt, strukturelt og organisatorisk, der deles af de to
inputs, og definerer kernen af overfgringen, som sker pa tvers af det rum, der er mellem de to
inputs.

3. Blend: de to inputs overfgres delvist til et fjerde rum kaldet blend. Projektion af struktur til
blenden sker partielt og selektivt, d.v.s ikke alle elementer 1 input-strukturerne overfgres til
blenden. I nogle blends smelter nogle af pendanterne i inputtene sammen, andre projiceres
separat.

4. Den opstaede struktur: blenden indeholder en fremkommende struktur, der ikke er i inputtene.
Den struktur er afggrende for udfgrelsen af slutninger. Den struktur, der fremkommer i en
blend, er saledes ikke givet af inputs, men sker pa tre interrelaterede mader:

a. Komposition (composition): sammenlagt giver overfgringerne fra de to inputs nye
relationer, der ikke eksisterede i de enkelte inputs. Sammensmeltningen er en form for
komposition, men pendanter kan ogsa bringes ind i blenden som separate elementer, ikke
kun sammensmeltede elementer.

b. Fuldfgrelse (completion): blends suppleres med viden om bagvedliggende konceptuelle
strukturer og viden kaldet baggrundsrammer, som man ubevidst anvender. Disse kognitive
og kulturelle modeller tillader den sammensatte struktur, der er projiceret ind i blenden fra

191 Gilles Fauconnier og Mark Turner: "Conceptual Projection and Middle Spaces" i UCSD Cognitive Science

Technical Report.

1 Metaforteorien blev videreudviklet i George Lakoff og Mark Turner: Metaphors we live by.

199 p3 engelsk cognitive mapping, se Gilles Fauconnier: Mapping in thought and language, p. 2-13.
1% Gilles Fauconnier: Mapping in thought and language, p. 34.
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inputs, at blive set som en stgrre selvstendig struktur i blenden. Fuldfgrelsen tilfgrer
yderligere struktur til blenden og sker pa baggrund af i forvejen eksisterende kendte rammer.
Mgnstret 1 blenden, der bliver udlgst af de overfgrte strukturer, fuldfdres 1 en stgrre
opstaende struktur. Den sammensatte struktur bliver derved fuldfert ved hjelp af andre
strukturer. Den fundamentale undertype af supplering er mgnsterfuldfgrelse, hvor en
minimal komposition i blenden kan blive ekstensivt fuldfgrt ved hjelp af et stgrre
konventionelt mgnster.

¢. Uddybning (elaboration): blendens struktur kan videreudvikles, hvilket kaldes "running the
blend". Det bestar af kognitivt arbejde udfgrt i blenden i overensstemmelse med dens egen
fremkomne logik. Evnen til mental simulation hj@lper dette igangvarende arbejde med
blendede rum. Uddybningen udvikler blenden gennem fantasifuld mental simulation i
overensstemmelse med de principper og den logik, der findes 1 blenden. Nogle af disse
principper vil vere fremkommet i blenden ved hjlp af fuldfgrelse, idet fortsat dynamisk
fuldfgrelse kan tilfgje nye principper og logik under uddybningen.

Komposition, fuldfgrelse og uddybning fgrer til den opstaende struktur i blenden, d.v.s. den struktur
i blenden, som ikke findes i inputtene, og de indhenter betydning fra kendte mgnstre omkring det at
tenke og vide. Dette ggr blendings til et kraftfuldt instrument, men kan samtidige ogsa fa dem til at
fremsta som entydige og forudindtagede. Da komposition, fuldfgrelse og uddybning ofte
forekommer automatisk og uden at man er bevidst om det, kan det vere svart at se disse skavheder
i blendings.

I netveerket forbliver blenden forbundet med inputtene, saledes at strukturelle egenskaber kan
overfgres baglens til inputtene. Uoverensstemmelser 1 blenden bliver fremha&vet og tilbagefert til
inputtene for at skabe slutningsmassige og falelsesmassige resultater. Uoverensstemmelser ggr
blends mere synlige, men blends behgver ikke at vere uoverensstemmende, idet det ikke er en del
af det, der definerer deres karakteristika.

Fauconnier selv anvender udelukkende den konceptuelle integrationsmodel pa uhandgribelige
begreber og idéer, og en af hans egne blends er s@tningen "I Frankrig ville Watergate ikke have
skadet Nixon"'®’. Her er fellesrummet amerikansk og fransk politik, input 1 er Nixon i Amerika, og
input 2 er Frankrig. Kompositionen bestar af en teenkt Watergate-lignende situation i Frankrig,
fuldfgrelsen af en begraenset projektion af information om Nixon som varende en prasident, der
bryder loven for at miskreditere modstandere fra et andet parti, og uddybningen er en eksplicit
pﬁstanlcggom, at sagen ikke vil skade prasidenten. En model af den firedelte blending ser ud som
folger ~:

71 bl.a. Gilles Fauconnier og Mark Turner: Conceptual Integration Networks, p. 151-152.
1% For en grundig gennemgang af modellen, se Gilles Fauconnier : Mappings in Thought and Language p. 149 ff.
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Felles rum

Blend

Cirklerne reprasenterer de mentale rum. Fellesrummet har et konceptuelt domane, men det er kun
de elementer, som begge inputs har til felles, der er felles rum. I Fauconniers eksempel vil dette
fellesrum inkludere amerikansk og fransk politik indeholdende en leder, der er medlem af et
politisk parti, og som er begrenset af love.

Som man kan se af illustrationen afgiver det feelles rum elementer til begge input-omraderne. Den
struktur, der tilhgrer begge input-omrader konstituerer saledes det feelles rum, og den definerer den
overfgring pa tveers af rum, som finder sted mellem inputtene. Et givent element i det feelles rum
overfgres til de parvise pendanter i de to input-omrader. Det er dog ikke alle forskere, der i dag
benytter sig af et felles rum'®, idet disse fzlles rum ofte er si abstrakte eller dannet pé s spinkel
en fellesn@vner, at de forekommer irrelevante.

De elementer, som begge input-omrader har tilfelles fra faellesrummet, er identiske og har ens
betydning i de to inputs. Her sker der en delvis pendant-forbindelse mellem input-omraderne. Disse
forbindelser kan vare af mange forskellige typer, bade forbindelser mellem transformation og
reprasentation, metaforiske forbindelser o.s.v. De to inputs kan dog hver iser rumme andre
elementer, som sammen med de falles overfgrer mening til blenden. Ikke alle input-omradernes
elementer aktiveres dog i blenden, og blenden selv kan generere nye elementer, som ikke findes i
input-omraderne. I Fauconniers Watergate-eksempel er input-omraderne som navnt henholdsvis
"Nixon i Amerika" og "Frankrig", og de ikke-aktiverede inputs vist ved de hvide cirkle kan saledes
henholdsvis vare Nixons andre meritter som prasident og aspekter 1 fransk politik, der ikke har
med lovbrydende presidenter at ggre.

1% Eksempelvis gennemgar Edwin Hutchins en af Fauconniers blendings i Material Anchors for Conceptual Blends
(udkast, UCSD, 2000), hvor han end ikke n@vner begrebet fellesrum.
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En bestemt meningskonstruktions proces har bestemte input-representationer. Under processen
fremkommer slutninger, fglelser og integration af begivenheder, som findes i1 nogle af inputtene. De
er blevet dynamisk konstrueret i et nyt mentalt rum, det blendede rum, forbundet med inputtene pa
systematiske mader. Der trekkes selektivt pa forskellige og inkompatible input-rammer for at
konstruere et blended rum, der angiver centrale slutninger, og som har sin egen opstaende struktur.
Firkanten i modellens blend repraesenterer denne nye opstaende struktur. I Fauconniers eksempel er
blenden netop satningen "I Frankrig ville Watergate ikke have skadet Nixon", og den nye opstaede
struktur er, at Nixon ikke bliver skadet af Watergate.

Fellesrum og blendede rum er relaterede. Blends indeholder fzlles struktur, men ogsa en mere
specifik struktur, og de kan indeholde strukturer, der er umulige for inputtene, jf. ovenstaende
eksempel med den uskadte Nixon. Blends kan nemlig ikke forudsiges udelukkende fra input-
strukturer, idet de motiveres af savel disse strukturer som af uathangige, tilgengelige baggrunds-
og kontekststrukturer.

De andre rum i blendingen forsvinder ikke, nar blenden er blevet udformet. Blends giver derimod
mulighed for, at man kan projicere slutninger og strukturer baglans til inputtene, hvorfor modellen
kaldes en netverksmodel, idet betydning kan overfgres ikke blot fra et kildeomrade til et
malomrade, men ogsa tilbage igen. I Watergate-eksemplet ses det ved, at man her kan
tilbageprojicere, at Frankrig har politiske karakteristika, som Amerika ikke har. Betydningen kan
derfor Igbe rundt i netveerket og ikke blot ga fra a til b, sdidan som man ser det i f.eks. metaforer.

Udover blendingens strukturelle karakteristika - overfgring pa tveers af rum, selektiv projektion i
blenden, feellesrum, opstaende struktur o.s.v. - er blendings ogsa underlagt en rekke konkurrerende
principper'”’, der kan optimere blenden, idet blenden bliver "bedre", jo flere af disse principper, der
overholdes.

Man kan kort opsummere, at blending er en basal kognitiv operation, der involverer input-, felles-
og blendede rum. Der forekommer overfgring mellem pendante forbindelser pa tvars af rum
mellem input-omraderne og selektiv projektion fra inputs til blend. Blends udvikles gennem
komposition, fuldfgrelse og uddybning og giver mulighed for, at man kan projicere slutninger og
strukturer baglans til inputtene.

Konceptuelle integrationsnetvaerk opstar under konkurrerende principper, og konstruktionen af
disse netvark athaenger helt generelt af at etablere kortlegninger pa tvars af rum, hvilket normalt
studeres i forbindelse med metaforer og analogier, skgnt disse kun er en lille del af konceptuelle
integrationsfenomener. I forbindelse med metaforer og analogier sker projektionen blot én vej fra
kilde til mal, og derved overser man konstruktionen af blendede rum og dermed selve netverket,
hvor projektionen kan ske pa forskellige mader og i forskellige retninger. Dette skyldes maske, at
man ubevidst foretager blendings, hvorved man ikke er opmerksom pa det. Blends giver et rum,
hvor mange strukturer kan manipuleres til en ensartethed, og i1 vor bevidsthed findes der mange
forskellige blends udover metaforer og analogier, f.eks havfruer, vittigheder og komplekse tal.

I de senere ar har der veret en tendens til at Igsrive blendingteorien fra begrebet om
konceptualisme, hvorved den ogsa kan anvendes pa mere handgribelige ting. Saledes har f.eks. Tim
Rohrer analyseret internettets dialogboks -reklamer som blends'’' med henholdsvis reklametekster
og computeres visuelle operationssystemer som inputs. Man taler altsa ikke l&ngere udelukkende
om konceptuelle blends, men ogsa om at blends kan vare visuelle, auditive m.v. I det efterfglgende

1% Principperne omfatter integration, web, unpacking, topologi, baglzns projektion og metonymiprojektion jf. Gilles
Fauconnier: Mapping in Thought and Language, p. 185-186.

"I I "Metaphors, visual blends and the hidden ideology of the Internet" i R. Dirven, R. Frank, C. Ilie: Language and
Ideology: Cognitive Descriptive Approaches.
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vil jeg forsgge helt at lgsrive blendingmodellen fra dens konceptuelle base for at anvende den til at
vise, hvorfra nyhedstryk og nyhedsviser far deres inputs og derved bliver til genremassige blends.

15.3 Nvhedstryk som blend

For at lave en blending med nyhedstryk som blend, ma man fgrst finde ud af, hvad blendingens rum
skal besta af. Da mine input-omraders domener er henholdsvis visetryk og tidender, ma
feellesrummets domane ngdvendigvis vare flyveblade som sadan. Selve faellesrummet bestar dog
udelukkende af de elementer, som de to inputs har tilfzlles, ligesom elementerne i input-omraderne
er specielt udvalgte med henblik pa at give en indsigt i nyhedstryks udformning og indhold. Det vil
sige, at jeg ikke har taget alle elementer med i blendingen, f.eks. har jeg udeladt, hvorvidt der er
oplyst forfatter, trykkested og -ar, producent o.lign., da de forskelle og ligheder, der kan vere
mellem de to inputs og mellem inputs og blend i denne sammenhzng, ikke er relevante for at forsta,
hvor blenden, nyhedstrykket, henter sin betydning og opbygning fra.

Endvidere har jeg ikke tegnet forbindingsstreger fra de enkelte elementer i fellesrummet til de
enkelte elementer i input-omraderne og fra de enkelte elementer i input-omraderne til de enkelte
elementer i blenden, idet det ville forekomme forvirrende og uoverskueligt. I stedet har jeg opsat
elementerne i blokke, sa de elementer, der er hentet i feellesrummet og derved er felles for input-
omraderne, star under hinanden, ligesom de elementer, der overfgres fra et input til blenden, star i
en blok for sig, og de vasentlige elementer i inputtene, der ikke overfgres til blenden, star i sin egen
blok.

Yderligere vil man bemearke, at nogle af elementerne star i parentes. Dette betyder, at elementet
ikke altid forekommer i hvert eneste visetryk, tidende eller nyhedstryk, men at elementet dog
forekommer hyppigt nok til at veere karakteristisk. En blending med nyhedstryk som blend kan
derfor se saledes ud:
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Fallesrum (fra flyveblade)

vers
illustration
emotionel vinkling
moralisering
produktionsform
distributionsform
Input 1 (fra visetryk) Input 2 (fra tidender)
titel oktavformat vers (vers) overskrift  kvartformat
fiktion (illustration) <«— > (illustration) fakta
vise emotionel vinkling emotionel vinkling prosa
melodiang.  moralisering <+—» moralisering sensationspreg
produktionsform produktionsform  (politisk vinkling)
distributionsform\‘ ‘/distributionsform afskrifter
titel  oktavformat vers overskrift  beretning
fiktion (illustration) fakta
vise emotionel vinkling prosa
melodiangivelse moralisering sensationspraeg
produktionsform (politisk vinkling)
distributionsform afskrifter
Blend (nyhedstryk)

Gennemgar man nu blendingen fra top til bund, vil man se, at der er seks elementer i feellesrummet,
der overfgres til begge inputs. Man kan se, at savel visetryk som nyhedstryk er skrevet pa vers, og
det samme geelder ogsa en del af tidenderne. Ikke alle tidender er dog pa vers, hvorfor dette star i
parentes. Ogsa illustration er i parentes, da illustrationer ikke altid optrader hverken i visetryk,
tidender eller nyhedstryk.

Der foregar en moralisering og en emotionel vinkling i savel inputs som blend. I alle tre
udtryksformer optreder en form for moral i beskrivelserne, hvad enten det er en samfundsmoral, en
gudsmoral eller hvad det kunne vaere. Ogsa den emotionelle vinkling kan dekke over flere ting,
f.eks. beskriver de tre udtryksformer udfra enten en sentimental, en humoristisk, en forarget eller en
helt anden fglelse, men fglelser er der altid involveret. Endelig har jeg skrevet, at inputs og blend
har faelles produktions- og distributionsform, idet alle udtryksmidlerne - idet de alle er flyveblade -
har samme type producent, produktionsmade og distributionsmade svarende til hvad jeg tidligere
har omtalt vedrgrende produktion og distribution i hhv. kapitlerne 3 og 7.

Fra input 1 modtager blenden desuden fire elementer. Nyhedstrykkene har oktavformat ligesom
visetryk og ikke kvartformat som tidenderne, hvorfor kvartformatet i input 2 star i en blok for sig
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selv, da det ikke overfgres til blenden. Visetryk og nyhedstryk indeholder desuden begge viser og
melodiangivelser, og de rummer begge fiktion i deres viser.

Fra input 2 modtager blenden seks elementer. Den fgrste er overskrift, som dakker over det, som
jeg i forbindelse med nyhedsviser har kaldt for fuld titel, d.v.s. en lang titel, hvor enkelte ord eller
setninger er fremhavet som en slags kaldetitel, og hvor resten er en beskrivelse af begivenheden.
De lange, detaljerede forsidetitlers popularitet pa nyhedstryk forbindes med de tidlige 1800-ar, idet
trykkenes forsideillustrationer forsvandt som fglge af den censur, der 1a i Trykkefrihedsloven af
1799'"%. Herved overtog overskrifterne illustrationernes dekorative funktion, og skgnt
illustrationerne blev genindfgrt ved censurens ophavelse med indfgrelsen af Grundloven i 1848,
blev de lange overskrifter bevaret pa de fleste nyhedstryk. I den ca. 50-arige periode med censur var
nyhedstryk i gvrigt langt sjeldnere' > end i tiden fgr og isr efter.

Nyhedstrykkenes titler svarer til tidendernes overskrifter og mellemoverskrifter, men findes
generelt ikke i visetryk, hvor viserne blot har en enkel titel som f.eks. "Agnete og Havmanden".
Lange titler kan forekomme 1 visetryk, f.eks. hedder det ®ldst bevarede tryk med en DgF-vise "En
Lystig oc skgn Vise/ Huorledis Paris bortfgrde Helena. Oc huorledis Trgneborrig bleff vunden"' ™,
men de lange titler er ikke generelle for visetrykkene, og hvor de forekommer, er de bade kortere og
opstillet pa en anden made end dem, man finder hos tidender og i nyhedstryk. Derfor star titlerne
hos visetrykkene 1 input 1 i en blok for sig.

Sensationspraget og den politiske vinkel far nyhedstrykkene ogsa tilfgrt fra tidenderne. Bade
tidender og nyhedstryk kan i deres formidling af stoffet anlaegge en politisk vinkel, men ggr det dog
ikke altid. Til gengald er sensationspraget altid til stede i bade tidender og nyhedstryk. I tidenderne
blev begivenhederne, hvad enten der var naturskabte katastrofer, politiske omveltninger eller
jeertegn man omtalte, beskrevet med vegt pa det sensationelle i begivenhederne, ligesom man
kender det fra nyhedstryk.

Tidenderne havde en tendens til at overdrive begivenhederne, som man ogsa har set, at der ggres i
nyhedstryk, og denne overdrivelse kan til tider fgre nesten helt ud i fiktionens verden, men da
kernen 1 begivenhederne er sande, har jeg valgt ikke at skrive fiktion som element 1 input 2, da man
sa kunne forveksle denne form for fiktion med den fiktion, der finder sted i visetrykkene, hvor
indholdet jo er opdigtet. Da man 1 blenden forudsetter, at de felles elementer, der findes 1 begge
input-omrader er identiske og har ens betydning, kan de to former for fiktion saledes ikke optrade
som et felleselement.

Endelig overfgres ogsa fakta, prosa og afskrifter fra tidenderne til nyhedstrykkene. Fakta kan man
i nyhedstrykkene finde bade i viserne, hvor de smelter sammen med fiktion, og i beretningerne,
hvor ogsa prosaen og afskrifterne befinder sig. Beretningerne var hyppigt (redigerede) afskrifter fra
dagblade, og tidenderne var pa samme made ogsa ofte afskrifter, nemlig fra tyske
postefterretninger, aviser og tidender.

Fakta, prosa og afskrifter kombineres i blenden, hvorved der opstar et nyt element, nemlig
beretningen, der ikke findes i hverken visetryk eller tidenderne. Man kan sige, at beretningen
minder om selve beskrivelsen af begivenheden i tidenderne, men det er ikke helt det samme, da
beskrivelserne i tidenderne ikke knytter forklarende an til en vise, sadan som beretningerne ggr det i
nyhedstrykkene.

Endvidere er det verd at bemarke, at fakta og fiktion smelter sammen i blenden, nemlig i
nyhedstrykkenes viser, hvorved der ogsa her opstar en ny struktur, som ikke findes i hverken
visetryk eller tidender. Som tidligere n@vnt kan overdrivelserne i tidenderne virke som en
sammensmeltning mellem fakta og fiktion, men dette er ikke det samme som det, der opstar i

' Finn Clement Hansen: "Noget om viser - genveje til gys", Folkeminder, p. 5-6.
' Finn Clement Hansen: "Noget om viser - genveje til gys", Folkeminder, p. 9.
' Trykket er dateret 1581 jf. Igrn Pig: Nye veje til folkevisen, p. 49.
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nyhedsviserne. I viserne opdigter man jo ligefrem personer og handelsesforlgb, jf. Strandbergs
forteller 1 Georg Stage-visen og frk. Mgllers formodede voldtaegt af alle plejehjemsdrengene, og
dette ses ikke i tidenderne.

Ovenstaende blending imgdekommer de krav, der er opstillet for blendings. Der forekommer
overfgring mellem pendante forbindelser pa tvers af rum mellem input-omraderne samt selektiv
projektion fra inputs til blend, og blenden indeholder en opstaende struktur, der ikke findes i
inputtene. Denne struktur udvikles gennem komposition, fuldfgrelse og uddybning, hvor
sammensmeltningen af elementer fra de to inputs udggr en form for komposition, fuldfgrelsen
foregar ved hjelp af baggrundsviden om flyvebladenes forskelligartethed i udseende og indhold
samt en forstaelsen af deres forskellige formal, der sammensmeltes i blenden, og uddybningen er en
eksplicit antagelse af, at man til en vis grad kan overfgre tidendernes principper til skillingsvisetryk.
Projektion tilbage til inputtene findes ogsa i modellen og viser, at pa trods af at der findes
lighedspunkter mellem visetryk og tidender, forekommer der elementer i de enkelte inputs, som det
andet input ikke indeholder. Pa baggrund af dette kan man kun forsta blenden, nyhedstrykkene, hvis
man kender til begge input-omraderne.

Blendingen indeholder desuden de fleste af de principper, som modellen er underlagt, hvor is@r
integration, web og topologi overholdes, idet blenden konstituerer et integreret miljg, der kan
manipuleres som en helhed, netverket af forbindelser i input-omraderne bevares, nar man
manipulerer blenden, og elementernes relationer i blenden matcher input-pendanternes relationer.

At anvende blendings til at undersgge nyhedstryk giver en indsigt, som man maske ellers ikke ville
have. Ved at anvende blendings bliver man nemlig iseer opmarksom pa begrebet opstaende struktur
i nyhedstrykkene. Denne struktur, der blander prosa og verseformen samt fiktion og fakta er ikke
noget, der legges specielt vaegt pa, nar man formidler nyhedstryk. Her beskrives nyhedstrykkene,
som om de er identiske med @vrige typer af skillingstryk, og i formidlingen ser man bort fra bade
beretningerne og fra det faktum, at ikke blot beretningerne, men ogsa viserne rummer en vis grad af
fakta.

I den ovenstaende blending kan man yderligere se, at trykkenes gvrige elementer, nemlig
titeloverskrifter, illustrationer og melodiangivelse, som jeg omtalte i kapitlerne 8-10, ikke alle
relaterer sig til visetryk, sadan som man skulle tro. Af de tre er kun melodiangivelsen hentet
udelukkende fra visetryk, hvilket er interessant, idet melodivalget som tidligere n@vnt er en
fortolkningshjalper. Med valg af melodi tilfgrer man sdledes selve visen en fortolkning, der ikke
ligger i teksten, og da denne fortolkning som vist i kapitel 10 kan distancere leseren fra de fakta,
der stér at lase i visen, knytter melodiangivelsen an til trykkets fiktions-del.

Illustrationerne derimod er hentet fra savel visetryk som tidender. Da illustrationerne som navnt i
kapitel 9 bade kan "lyve" og tale sandt om viseindholdet, stgtter de henholdsvis nyhedstrykkenes
fiktionselementer i visen og deres fakta i beretningen alt efter hvilken illustration, der er valgt til
nyhedstrykket.

Endelig er overskrifterne udelukkende hentet fra tidender, og da de som beskrevet i kapitel 8 ofte
rummer en m@ngde troverdig information, som ikke er til stede i visen, men kun 1 beretningen, er
de med til at styrke nyhedstrykkenes trovaerdighed.

Da man pa baggrund af blenden kan se, hvilke input-omrader disse ekstra elementer kommer fra,
kan man sige, at elementerne i sig selv indikerer, at man ikke udelukkende bgr opfatte nyhedstryk
som andre skillingsvisetryk, idet disse elementer - skgnt man forbinder dem med skillingstryk
generelt - ikke alle hidrgrer fra visetryk. Da nyhedstryk saledes ikke kan opfattes som andre
skillingstryk, kan nyhedsviser ligeledes heller ikke opfattes som andre skillingsviser. I stedet vil det
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vare mere givtigt at fortolke trykkene som et hele, hvor elementerne fra tidenderne har en ligesa
central plads som visetrykkenes elementer.

Som man kan se af is@r formidling af nyhedsviser i faglitteraturen forholder man sig ikke til
nyhedstrykkenes sammenhang med tidender, og man fremhaver derfor ikke de fakta, som trykkene
indeholder. I stedet betoner man de steder, hvor viserne ikke stemmer overens med f.eks.
avisartikler for derved at pavise, at viserne er utroverdige. Man siger med andre ord, at nyhedsviser
er ligesom alle andre skillingsviser. De er underholdende, sjove, bevegende o.s.v., men man kan
ikke stole mere pa dem, end man kan pa en vise som "Agnete og Havmanden". Dette er ikke videre
hensigtsmassigt og ikke engang sarlig korrekt, for uds@tter man nu nyhedsviser for blending med
viserne som blend, vil man nemlig se, at nyhedsviser har langt mere til felles med journalistikkens
verden end med skillingsvisens.

15.4 Nvhedsviser som blend

I den fglgende blending ser jeg pa de nyhedsviser, der ligger til grund for denne afhandling, altsa
nyhedsviser fra det 19. arhundrede sammenholdt med de samtidige gvrige skillingsviser og
journalistik. For overhovedet at kunne lave en sadan blending er det ngdvendigt at l1gfte
nyhedsviserne ud af kategorien skillingsviser og se dem som noget andet end disse, hvilket man
normalt ikke ggr, nar man taler om nyhedsviser. Jeg ggr det dog, idet jeg postulerer, at nyhedsviser
er sa forskellige fra andre typer af skillingsviser, at man med rette kan tildele dem en egen kategori.
Efterfglgende lader jeg skillingsviser og journalistik star som domener for inputtene. Dette giver et
noget uklart, upracist domene for fellesrummet, idet almindelige skillingsviser og journalistik har
meget lidt til feelles. Fellesrummets domane kommer i min blending derfor til blot at hedde trykt
formidling i det 19. arhundrede, hvilket jo daekker over meget mere end blot skillingsviser og
journalistik.

Ligesom i den foregaende blending er elementerne i de to input-omrader udvalgt efter relevans.
Jeg har saledes ikke medtaget f.eks. produktions- og distributionsform, format, pris, forfatter m.m.,
da de i denne blending er irrelevante for forstaelsen af nyhedsvisernes indholdsmessige ligheder
med og forskelle fra henholdsvis journalistik og gvrige typer af skillingsviser. Jeg navner heller
ikke, at nyhedsviser og skillingsviser er skrevet pa vers, da dette er overflgdigt, fordi de er viser. En
blending udfra disse premisser ser derfor siledes ud:
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Fellesrum (formidling i det 19. arhundrede)

fiktion
emotionel vinkling

Input 1 (skillingsviser generelt) Input 2 (journalistik)

titel mundtlig  fiktion 7 fiktion skriftlig
vise emotionel vinkling (emotionel vinkling) fakta
(sensationsprag)
politisk vinkling
(rygtebaseret)
overskrift

!

mundtlig fiktion skriftlig

vise emotionel vinkling fakta
sensationspreg
(politisk vinkling)
(rygtebaseret)
overskrift

Blend (nvhedsviser)

Som man kan se, er der kun to elementer der fgres fra fellesrummet til de to inputs. Disse er
henholdsvis fiktion og den emotionelle vinkling. Den emotionelle vinkling forekommer dog ikke 1
alle avisartikler, men optreder hyppigt nok til, at man kan betegne den som et karakteristika ved det
19. arhundredes trykte presse. Mere interessant er nok fiktionselementet. Her far man fremhavet, at
nyhedsvisernes samtidige presse i hgj grad opdigtede de nyheder, man kunne leese om i aviserne.
Dette er tidligere pavist i f.eks. avisernes beskrivelse af frk. Mgllers fiktive lesbiske forhold til fru
Mockvitz og deres omtale af den nggne mand i Aagade som varende en Kaspar Hauser-figur.
Nyhedsviserne far saledes tilfgrt deres fiktive element i ligesa hgj grad fra pressen som fra
skillingsviserne.

Fiktionen fra presse-inputet skyldes i hgj grad, at mange presseomtaler var baseret pa rygter pa
samme made, som omtalerne i nyhedsviserne er det, og saledes ligner nyhedsvisernes fiktion i
hgjere grad pressens end skillingsvisernes, idet skillingsvisernes form for fiktion er den samme som
litteraturens, hvor historierne er frit opfundet af en forfatter og ikke baseret pa sladder, der maske,
maske ikke har bund i virkeligheden. Nar jeg medtager fiktion i feellesrummet i denne blending i
modseatning til i blendingen med nyhedstryk som blend skyldes det saledes, at fiktionen i pressen
kan vere ren fiktion, hvorimod der i tidenderne var tale om overdrivelser, der dog havde en kerne af
sandhed i sig.

Som i den foregaende blending henter nyhedsviserne deres overskrifter fra presse-inputtet, hvorfor
titel star i en ikke-overfgrt blok for sig selv i skillingsvise-inputtet. I den blok, der overfgres fra
skillingsviser til nyhedsviser, star mundtlig formidling og vise. Visen giver sig selv, og den
mundtlige formidling begrundes i, at skillingsviserne, selvom de er trykt, er bestemt til at blive
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sunget. Nyhedsviserne kan naturligvis ogsa synges, men som man kan se af omtalen af meddeleres
repertoirer i kapitel 12, er de ikke blevet sunget sa meget som andre typer af skillingsviser, hvorfor
stgrstedelen af dem er blevet glemt som viser. Man har altsa ikke ment, at nyhedsviserne som viser
var sa interessante, at man larte dem uden ad og pa den made bevarede dem for eftertiden enten ved
egen overlevering eller ved at lade indsamlere nedskrive dem. Nyhedsviser far derfor ogsa tilfgrt
pressens skriftlige formidling, idet de i hgjere grad sandsynligvis er blevet gemt som en slags

aviser. Dette ses bl.a. af de mange sammensyede visebgger i indsamleres varetaegt, hvor det ofte
iser er nyhedsviser, man finder her. Trykkene i disse visebgger er ofte i meget god stand, hvilket
tyder pa, at de ikke har veret brugt serlig meget, men er blevet bevaret som et historisk dokument,
der skulle dokumentere de begivenheder, der optog samtiden.

Som man kan se af modellen, modtager nyhedsviserne seks elementer fra presse-inputtet, altsa tre
gange sa mange som fra skillingsvise-inputtet. Udover de tidligere navnte er disse elementer fakta,
sensationsprag og politisk vinkling. Skgnt nyhedsviserne rummer fiktionselementer, er der som
regel ogsa fakta i dem, idet det er sjaldent, at man ser nyhedsviser som dem om den nggne mand i
Aagade, der ikke kan verificeres. Uanset om man som Strandberg opfinder fiktive personer,
samtaler m.m., sa er begivenheden virkelig sket, hvorfor den er et faktum, der beskrives.
Beskrivelserne er altid sensationspragede i viserne, hvorimod sensationspraget i pressen afthenger
af hvilken avis, man gar til. Séledes vil man i Berlingske se feerre nyheder opblast til sensationer,
end man vil det i Socialdemokraten. Omvendt er avisomtalerne altid politisk vinklede, hvilket kun
til en vis grad geelder for nyhedsviserne. Derfor star henholdsvis sensationsprag og politisk
vinkling i parenteser i blendingen.

Ser man pa nyhedsviser som blend udfra ovenstaende model, er der iser to strukturer, man bliver
opmarksom pa. Den ene er forbindelsen mellem mundtlig og skriftlig formidling, den anden
sammensmeltningen af fiktion og fakta. Nar man formidler nyhedsviser, leegger man vagt pa, at
disse netop er viser, altsa en ganske vist trykt tekst, men en tekst, der er ment til at blive sunget.
Herved overser man, at nyhedsviserne 1 hgjere grad har virket som samlerobjekter, tidsdokumenter
om man vil, end viser. Man ma formode, at nyhedsviserne i hgjere grad er blevet laest end sunget og
maske endda mere er blevet gemt end last. Derfor synes jeg ikke, at man kan satte lighedstegn
mellem nyhedsviser og andre former for skillingsviser, idet deres anvendelse har vearet sa
forskellig.

Blandingen af fakta og fiktion i viserne er ogsa noget, man overser i den moderne formidling, ikke
blot i forbindelse med nyhedsviserne, men ogsa med den samtidige presseomtale. Moderne
formidlere har meget travlt med at pavise nyhedsvisernes usandheder, men glemmer, at den
samtidige presse ogsa var en utroverdig nyhedskilde. Der er en tendens til, at man anser den
samtidige presse for at vere ligesa serigs og troverdig som nutidens serigse presse, og det er en stor
fejl, idet den samtidige presse ikke skal leve op til de samme kriterier, som pressen skal 1 dag jf.
kapitel 5. Pa baggrund af denne fejl ophgjer nutidige formidlere pressens fiktion til sandhed pa
bekostning af visernes fakta, der degraderes til fiktion. Man glemmer altsd, at en stor del af
nyhedsvisernes fiktive elementer er direkte overfgrt fra pressen og overser saledes, at viserne ogsa
rummer store dele af faktiske oplysninger.

Nyhedsviser og skillingsviser opfattes i dag som en og samme ting, fordi begge typer viser findes i
skillingstryk. At de begge findes i skillingstryk betyder dog blot, at de begge er trykt i samme
format, har samme pris og samme produktions- og distributionsform. Det er altsa udelukkende de
ydre rammer, man koncentrerer sig om. Indholdet, der for mig at se er vigtigere end disse ydre
rammer, koncentrerer man sig ikke om, nar man klassificerer viserne. Man ser saledes helt bort fra
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visernes meget forskelligartede indhold, funktion og kilder og det faktum, at visetrykkene er helt
forskelligt opbygget, idet trykkene med nyhedsviser indeholder beretninger.

Man kan indvende, at nyhedtryk ikke er den eneste form for tryk, der indeholder beretninger, idet
tryk med lejlighedssange om royale begivenheder sa som bryllupper og begravelser i kongefamilien
og tryk med politiske viser sa som slaget ved Dybbgl eller Napoleons kroning ogsa indeholder
beretninger. Jeg mener dog ikke, at denne indvending kan bruges, da man ligesa godt kan
argumentere for, at disse lejlighedssange og politiske viser er nyhedsviser, idet de beskriver
virkelige begivenheder, der kan dokumenteres. Forskellen pa nyhedstryk og lejlighedssange og
politiske viser med beretning er, at lejlighedssangene og de politiske viser har haft national interesse
og betydning, hvorimod nyhedsviserne maske nok har haft national interesse, men kun lokal
betydning, idet mordene og de andre begivenheder kun har pavirket livet for de personer, der var
knyttet til begivenheden. Om man kalder en vise for en lejlighedssang eller en nyhedsvise er derfor
blot et spgrgsmal om definition, hvor man uden problemer kan omdefinere disse typer af
lejlighedssange og politiske viser til nyhedsviser.

Man kan ogsa indvende, at flere nyhedsviser ikke har beretning, men de viser, der ikke har dette,
er oftest led 1 en serie, hvor der fortelles om begivenheden 1 andre tryks beretninger, og som derfor
skal ses som en del af et stgrre hele. Der udkom jo adskillige viser om samme begivenhed indenfor
fa dage efter, at begivenhederne indtraf, hvorfor begivenhederne stod sa frisk i publikums erindring,
at man ikke har fundet en beretning ngdvendig i samtlige tryk, man udsendte om begivenheden.
Andre viser uden beretning kan i dag ikke verificeres, enten fordi beretningen er udeladt ved
genoptryk, eller fordi visen er bygget pa sladder. Viseproducenten har derfor ikke gnsket at skrive
en beretning, fordi han var usikker pa dens rigtighed. Endelig er der viser, der udelukkende handler
om nye tendenser i tiden, hvor man har opdigtet en fiktiv person til at deltage i begivenhederne for
at ggre dem mere interessante. Tendenserne er her sande, men personerne ikke, hvorfor de ikke har
beretning.

For mig at se forekommer det besynderligt, at tryk med nyhedsviser opfattes som identiske med
tryk med andre typer af skillingsviser blot pa grund af deres verdi som handelsvare. Jeg vil derfor
agitere for, at man i stedet for at kalde disse tryk for skillingstryk kalder dem nyhedstryk. Denne
betegnelse anvendes i dag ikke i den skriftlige formidling af skillingstryk, og optrader den en enkelt
gang mundtligt blandt forskere, ggr den det som et synonym med betegnelse skillingstryk, hvor
udtrykket nyhedstryk kritiklgst bruges skiftevis med udtrykket skillingstryk, skgnt det modsatte
ikke er tilfeldet. Jeg synes dog, at man burde lave en mere generel skelnen. Tenker man pa
flyveblade, vil man jo heller ikke sige, at tidender er identiske med visetryk, hvilket man ggr med
nyhedstryk i forhold til skillingstryk. Man burde maske derfor hellere anvende flyveblade som
fellesbegreb i stedet for skillingstryk og derved understrege trykkenes udbredelsesform i stedet for
deres handelsvardi og herefter adskille nyhedstrykkene fra skillingstrykkene, sa flyvebladene bestar
af ikke blot tidender, enkeltbladstryk og visetryk, men af tidender, enkeltbladstryk, skillingsvisetryk
og nyhedstryk.

Hvor man tidligere har arbejdet med blendings indenfor andre omrader, har man set, at blendings
kan vere med til at skabe kategorier. Det er saledes mit hab, at netverksmodellen ogsa vil fa
nyhedstryk til at fremsta som en kategori for sig.
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15.5 Nvhedstrykkenes specielle status

Som navnt i kapitlerne 12-14 forekommer der kun ganske lidt formidling af skillingstryk i
almindelighed og af nyhedstryk i s&rdeleshed. Den ringe forskning i og formidling af skillingstryk
skyldes, at trykkene generelt blev anset for at veere vulgaere og uden verdi, og herhjemme blev
forskningen og efterfglgende formidlingen af skillingstryk fgrst synliggjort 1 1950erne, da Igrn Pig
fattede interesse for emnet og efterfglgende i sit konferensspeciale Produktionen af danske
skillingsviser mellem 1770 og 1821 og samtidens syn pd genren i 1960 foretog en dybtgaende
forskning i skillingstryk fra denne periode. Specialet og Pigs gvrige udgivelser om skillingstryk har
siden vaeret udgangspunkt for andre forskeres arbejde med emnet.

Pig har kun sporadisk beskeaftiget sig med nyhedstryk, og i dag foregar der stadig kun ringe
forskning i og formidling af disse, idet de ligestilles med gvrige typer af skillingstryk og som sadan
ikke har afstedkommet selvstendig forskning og formidling. I formidlingen kan man derfor som
leeser kun i begranset omfang opdage beretningernes eksistens og i intet omfang fa forklaret deres
betydning, og pa den made har man intet grundlag for at forsta, at nyhedstryk er anderledes end
andre skillingstryk, bade i indhold og i udformning.

Nar man ligestiller nyhedstryk med skillingstryk er det, fordi man glemmer, at begrebet nyhedstryk
ikke burde kunne erstattes med skillingstryk, da de to tryktyper har forskellige udformninger. Som
formidler er man jo godt klar over, at det kun er nyhedstryk, der har beretning, og man vil ikke
kunne forstille sig at finde en beretning pa et tryk, der ikke er et nyhedstryk.

Min pastand er, at alle skillingstryk uanset vise er ens, bortset fra nyhedstryk. Ikke blot har
nyhedstrykkene beretning, men nyhedviserne trykkes ogsa som eneste vise i et nyhedstryk. Andre
former for skillingsviser trykkes som oftest med flere viser i samme skillingstryk, sa en episk og
lyrisk vise eller en humoristisk og episk deler samme tryk, og dette sker kun yderst sjeldent i
forbindelse med nyhedsviser. De har sa godt som altid deres eget tryk, som de ikke deler med andre
viser. I de fa tilfelde, hvor en nyhedsvise deler tryk med en anden vise, er beretningen udeladt.
Dette forekommer fortrinsvis, hvor nyhedsviserne er led i en serie, eller hvor de ikke kan
dokumenteres, hvorfor man udnytter den plads, som beretningen skulle have haft, til at trykke en
kort lyrisk vise eller eventuelt en fedrelandssang, hvis nyhedsvisen omhandler krig eller lignende,
der kalder pa de nationale fglelser.

De to tryktyper kan i mine gjne ikke sammenblandes, for hvor det 19. arhundredes skillingstryk
generelt er direkte efterkommere efter tidligere tiders visetryk i flyveblade, er nyhedstrykkene en
blanding af visetryk og tidender. Man er derfor ngdt til at 1gfte nyhedstrykkene ud fra flyvebladenes
visetryk og dermed ogsa skillingstryk og anbringe dem i en kategori for sig selv.

Nyhedstryk indeholder elementer fra savel visetryk som tidender, idet de kombinerer tidendernes
prosa, deres nyhedsformidling med relation til bestemte steder og tidspunkter samt deres
beretninger om undtagelser og forstyrrelser af den normale orden med visetrykkenes format, deres
humoristiske, historiske og religigse indhold samt deres udformning som viser. Man kan derfor
sige, at et nyhedstryk i ligesa hgj grad er et tidende som et visetryk.

Med hjlp fra blendingmodellen har jeg forsggt at vise, hvorledes nyhedstrykkene er funderet
bade i visetryk og i tidender. I netvaeerksmodellen med nyhedstryk som blend har jeg siledes forsggt
at vise, at nyhedstryk overtager flere elementer fra tidender end fra visetryk, hvorfor de ikke kan
rubriceres under visetryk, blot fordi de tilfeeldigvis ogsa indeholder en vise.

Det er saledes min pointe, at folk har glemt, at nyhedstryk har to input-omrader. Man er tilbgjelig
til at se nyhedstrykkene som visetryk, fordi de indeholder viser, men man kunne ligesa godt se dem
som tidender, idet de i prosa beretter om nyheder. Ved kun at se dem som visetryk far de ikke deres
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specielle status som nyhedsformidlere, men i stedet skares de over én kam med de gvrige tryk,
hvorved man frasorterer beretningerne og kun star tilbage med viserne, der herefter behandles pa
lige fod med gvrige skillingsviser. Pa denne made glemmer man alle de elementer, som de rent
faktisk har fra tidenderne, og man glemmer ogsa, at mange af elementerne stammer fra savel
visetryk som tidender.

Det er nemt at sige, at nyhedstrykkene henter deres versform, illustration, emotionelle vinkling,
moralisering og produktions- og distributionsform fra visetrykkene, men nar man ggr det, glemmer
man, at nyhedstrykkene henter ngjagtig de samme elementer fra tidenderne. Elementerne er altsa
ikke noget, der er specielt for et visetryk, men derimod for flyveblade. Til gengeld er
nyhedstrykkenes barende nyhedsformidlende elementer, sa som overskrifter, prosa, politisk
vinkling og formidling af fakta alle hentet fra tidender og alle med undtagelsen af prosaen knyttet til
savel visen som beretningen. Elementerne fra visetrykkene, oktavformatet, visen, fiktionen og
melodiangivelsen er derimod kun knyttet til nyhedstrykkets visedel og gelder saledes ikke for hele
trykket. De elementer, som nyhedstrykkene henter fra tidender, fordeler sig saledes pa hele
nyhedstrykket, hvorimod elementerne, som nyhedstrykkene henter fra visetryk, kun knytter sig til
visen. Trykket som sadan er derfor neermere besleegtet med tidender end med visetryk, og man kan
saledes ikke sige, at et nyhedstryk er et visetryk. Omvendt kan man heller ikke pasta, at nyhedstryk
er tidender, idet trykkene rummer elementer fra visetrykkene, som tidender ikke ggr, og derved
fremstar nyhedstryk som en helt selvsteendig kategori inden for flyveblade, idet de hverken er
visetryk eller tidender.

Pa grund af den manglende skelnen mellem skillingstryk og nyhedstryk skenker den nutidige
formidling ikke beretningerne megen opmarksomhed. Da man som leser derfor ikke kender til
beretningerne, kan man heller ikke udfra dem udlede de aspekter i viserne, der er sande, og som
sadan kan bruges som egentlige nyhedskilder. Nyhedsviserne fremstar derved som morsomme
kuriositeter med et fiktivt indhold, hvorved de ligestilles med andre typer af skillingsviser pa
samme made, som nyhedstryk ligestilles med andre former for skillingstryk, skgnt de to tryktyper
har forskellige udformninger pa grund af nyhedstrykkenes beretning.

Arbejder man med skillingsviser ved man godt, at nyhedsviser indholdsmassigt har en anden
baggrund i virkeligheden end andre former for skillingsviser, men denne viden afspejler sig ikke i
formidlingen. Her anvendes betegnelsen nyhedsviser pa en sadan made, at man om nyhedsviser
godt kan sige skillingsviser, selvom man af indlysende arsager ikke om skillingsviser kan sige
nyhedsviser, idet ikke alle skillingsviser er nyhedsviser. Overfgringen af betegnelserne kan altsa
kun ga den ene vej, hvilket man i den moderne formidling ikke klarleegger. Dette kan virke
forvirrende pa folk, der ikke kender til skillingsviser, for skgnt man kan udlede, at nyhedsviser er
skillingsviser, kan man ikke udfra formidlingen forsta, at nyhedsviserne er en helt anden type viser
end andre skillingsviser. Forvirringen gges, fordi der er sa mange typer af viser, der deekkes under
begrebet skillingsviser, ikke blot nyhedsviser, men ogsa kunstviser, folkeviser, humoristiske viser.
feedrelandssange og meget andet.

I formidlingen er det sjeldent, at man kan lase sig til, hvad forskellen er pa nyhedsviser og de
gvrige visetyper, og om der 1 det hele taget er en forskel. Dette skyldes, at man i faglitteraturen som
regel deler skillingsviser op i de i kapitel 3.1 omtalte produktionsmassige kategorier, som Pig
opstillede 1 sit speciale”s, nemlig kategorierne kommercielle, traditionelle og litterare viser. Her
indgar nyhedsviser som en del af de kommercielle viser pa lige for med andre, som er forfattet
udelukkende med hensyntagen til kundekredsens smag, og som derfor ogsa omfatter drikkeviser,
humoristiske viser og andre, der er skrevet af de samtidige skillingsviseforfattere direkte til brug i

'3 1grn Pig: Produktionen af danske skillingsviser mellem 1770 og 1821 og samtidens syn pé genren, p. 47 ff.

175



skillingstryk. Med denne definition bliver nyhedsviserne altsa blot kommercielle viser pa lige fod
med de andre visetyper og mister derved deres s@regenhed.

For at forsta at definitionen er misvisende, har jeg pa samme made som med nyhedstryk anvendt
blendingmodellen i et forsgg pa at bevise, at nyhedsviser ikke kan sammenlignes med gvrige typer
af skillingsviser. Nar man i den moderne formidling af skillingsviser sa sjeldent nevner
nyhedsviserne, skyldes det, at formidlerne nar de skriver om skillingsviser mener, at nyhedsviserne
er indeholdt 1 disse og derfor ikke behgver selvstendig omtale. Dette er i mine gjne forkert, da
viserne har en helt anden baggrund i virkeligheden end gvrige skillingsviser, hvorfor nyhedsviserne
ligesom nyhedstrykkene har to inputs.

Nyhedsvisernes specielle status forsgger jeg i netvaerksmodellen at vise ved at opstille
nyhedstrykkenes to input-omrader, skillingsviserne og den samtidige journalistik. Blendingen
afslgrer derved, at nyhedsviser henter langt flere elementer fra den samtidige journalistik end fra
andre skillingsviser. I blendingen har nyhedsviserne ikke meget til faelles med andre typer af
skillingsviser udover, at de er viser, der er beregnet pa at blive sunget. Bade visernes
fiktionselement og deres emotionelle vinkling henter de nemlig ikke udelukkende fra deres
sleegtskab med gvrige skillingsviser, men ogsa fra deres forbindelse til den samtidige journalistik.
Langt de fleste elementer, nemlig overskriften, den politiske vinkel, sladderen, sensationspraeget,
fakta og muligheden for at anvende viserne som en skriftlig dokumentation for en begivenhed,
henter nyhedsviserne ogsa fra journalistikken, og derved star viserne nermere journalistik end
skillingsviser.

Nar man er tilbgjelig til at overse, at nyhedsviser henter flere elementer fra den samtidige
journalistik end fra andre typer af skillingsviser, h&nger det sammen med, at man overser, at den
samtidige presse var mere kulgrt end den nutidige. Man sammenligner rask vaek viserne med Se &
Hgr og Ekstra Bladet, men glemmer, at den samtidige presse ikke skulle overholde sa mange
presse-etiske krav, som den serigse presse skal i dag, og at den samtidige presse derved i
overvejende grad formidlede pa den nutidige kulgrte dags- og ugepresses niveau. Pa grund af denne
forglemmelse sidestiller man fortidens og nutidens serigse presse med hinanden, hvorfor man griber
fat i nyhedsvisernes fiktionselement og mener, at det ma veare overfort fra skillingsvisernes
fiktionsverden og ikke - som sandt er - i ligesa hgj grad hidrgrer fra den samtidige presses fiktion.
Derved overser man, at elementer som fiktion, sladder og sensationspraeg hentes fra den samtidige
presse og derved far nyhedsviserne til at ligge tettere op ad pressen end ad gvrige skillingsviser.

Nyhedsviserne er del af en stgrre helhed, hvilket man i den nutidige formidling ikke erkender. Da
man ikke beskaftiger sig med visernes tilhgrende beretninger, glemmes helheden, og man far en
uholdbar sammenligning med den nutidige kulgrte presse. Ser man derimod nyhedstrykkene som en
helhed, vil man kunne forsta, at sammenligningen ikke er dekkende, og at man - hvis man absolut
skal sammenligne - maske i stedet skulle ggre det med Ekstra Bladet og Politiken. Nyhedstrykkene
kombinerer nemlig en i fortrinsvis viserne foreckommende kulgrt nyhedsformidling, der er
sammenlignelig med Ekstra Bladets, med en i fortrinsvis beretningerne forekommende mere serigs
nyhedsformidling, der er sammenlignelig med Politikens.

Sammenligningen kan viderefgres yderligere, idet Ekstra Bladet og Politiken udgives af det
samme bladhus, og vise og beretning udgives i samme nyhedstryk, hvorfor den fortidige kulgrte og
serigse nyhedsformidling havde samme producent, ligesom den nutidige kulgrte og serigse
nyhedsformidling ogsa har det i form af Aktieselskabets Politiken. Pateenker man i forbindelse med
denne sammenligning, at Ekstra Bladet i 1904 fgrste gang udkom som netop et ekstra blad'’® til
Politiken, kan man ved at trekke parallellerne tilbage til nyhedstrykkene funderer over, om man

17 Ekstra bladet handlede dengang om den japansk-russiske krig.
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ogsa kan se nyhedsviserne som et ekstra blad til den serigse formidling i beretningerne.
Sammenligningen gor i1 hvert fald, at nyhedstrykkenes rgdder 1 tidender bliver mere markante og
ogsa fremhavet i forhold til trykkenes forbindelse til flyvebladenes visetryk.

Det kan undre, at man i den nutidige formidling ikke leegger vaegt pa nyhedstrykkenes
nyhedsformidlende prosadel, men i stedet har en klar tendens til at legge vaegten pa
nyhedstrykkenes visedel. Efter min mening burde man skubbe denne vagtning til beretningerne,
idet det er beretningerne, der ggr trykkene specielle. Viserne har utvivlsomt vaeret det vigtigste 1
trykkene set fra deres samtidige kommercielle potentiale, men i dag hvor trykkene er
forskningsobjekter og ikke lengere tjener deres oprindelige funktion, er det beretningerne, der bgr
sta i centrum.

Der er i dag ingen af de nutidige formidlere, der vegter saledes, skgnt Thomas Thomsen og
Syddansk Universitetsbibliotek medtager beretninger i deres formidling. I sine bgger om Arhus,
Herning og andre byer medtager Thomsen ikke blot afskrifter af beretningerne, han forklarer ogsa
begivenhedsforlgbene, hvorved han som den eneste formidler kaster et vist lys over nyhedstryk som
historisk dokument og nyhedsformidler. Andre formidlere valger helt at udelade omtale af bade
beretninger og faktuelt begivenhedsforlgb, hvorfor man kan fastsl4, at bortset fra Thomsen har selv
de af formidlerne, der gerne vil have publikum til at forsta, at nyhedstryk er noget andet og mere
end blot et skillingstryk med en vise, ikke i deres formidling formaet at ggre dette, idet de ikke blot
overser beretningernes betydning, men ogsa undlader at undersggt de faktiske begivenhedsforlgb,
som trykkenes indhold burde opstilles mod.

Man kan altsa opsummere, at fordi nyheder i nyhedstryk udkom pa verseform i tryk, der kostede et
par skilling, kaldes de til stadighed skillingsviser og skillingstryk pa trods af deres helt anderledes
udformning og funktion i forhold til andre skillingstryk. Da man saledes i den moderne formidling
ikke videregiver forskellen pa nyhedstryk og skillingstryk til en bredere befolkning, der ikke sidder
inde med samme viden som formidlerne om visernes og trykkenes forskelle, valger formidlerne
derfor - bevidst eller ubevidst - at fratage nyhedstrykkene deres funktion som nyhedsformidlere,
skgnt man sidder inde med viden om denne funktion.

Dette er for mig uforstaeligt, iseer fordi en skelnen mellem de to trykformer nemt kunne
videreformidles ved blot at give tryk med nyhedsviser et andet navn end skillingstryk, nemlig
nyhedstryk, og herefter bruge det konsekvent i en forstaelse af, at de to trykformer ikke er ens, i
stedet for at bruge begreberne som (delvist) synonyme med hinanden. Med ordet nyhedstryk
nedtones visens betydning, sa beretningen ikke leengere kommer til at sta i skyggen af den, og i
stedet kommer de to dele til at sta som ligevardige og lige vigtige i trykket.

Med blendingmodellen mener jeg at have afdekket, hvor savel trykkene som viserne henter deres
elementer fra, hvorledes de kombineres, og hvordan savel tryk som viser set som blend i langt
hgjere grad har elementer til felles med nyhedsformidlende medier end med skillingstryk og
skillingsviser. Derved kan man udlede, at uanset om man taler om viser eller tryk, er det de
journalistiske aspekter, der er langt mere tilstedevarende end de for viser gengse elementer, som
den moderne formidling af tryk og viser i dag koncentrerer sig om.

Med brug af netverksmodellen haber jeg derfor saledes at kunne skabe pracedens for en brug af
ordene nyhedsvise og nyhedstryk, der ikke er udskiftelige med ordene skillingsvise og skillingstryk,
men som vil blive anvendt konsekvent og derved skabe selvstendige kategorier indenfor de
nuvarende flyveblads- og smatryksrammer.

177



16. Sammenfatning og konklusion

Formalet med denne afhandling har veret at belyse formidling af nyheder i skillingstryk fra sidste
halvdel af det 19. arhundrede. Udgangspunktet blev taget i ti virkelige begivenheder, alle beskrevet
i skillingstryk fra denne periode. Af de ti sager er syv decideret straffesager, hvorimod de gvrige
handler om henrettelse, sindslidelse og en skibskatastrofe. Flere af sagerne har desuden haft
indflydelse pa historien, nemlig sagen om Anders Sjaelleender, der &ndrede den danske straffelov,
sagen om telefondirektgr Madsen, der afslgrede pedofili blandt Hgjres partispidser, og sagen om
Vilhelmine Mgller, der skrev international kriminalhistorie.

Fgr gennemgangen af de ti sager opridsedes danske skillingsvisers, dansk presses og det danske
retsvasens historie, saledes at man kan indplacere det her anvendte materiale i den pagaldende
periode.

Herefter gennemgik jeg i detaljer formidlingen af de ti sager bade i retsprotokoller, pressedakning
og skillingstryk med det formal at dokumentere samtlige forskelle og ligheder mellem formidlingen
i retsprotokoller og presse, i presse og skillingstryk og i skillingstryk og retsprotokoller. Det
omfattende arbejde paviser, at for pressen var det vesentligste at give begivenhederne et politisk
aspekt, hvorimod nyhedsviserne generelt lagde en moralsk eller satirisk vinkel pa begivenhederne.
Pa denne made bliver bade pressen og viserne utrovardige nyhedskilder, fordi det berettede enten
har meget lidt at ggre med de faktuelle begivenheder eller er sa farvet af egne holdninger, at det til
tider kan forekomme umuligt at gennemskue, hvad sagen egentlig drejer sig om.

I skillingstrykkene udj@vnes visernes utrovardighed dog af de medfglgende beretninger. I syv ud
af de ti sager giver disse nemlig en 1 hgj grad saglig, neutral gennemgang af begivenhedsforlgbet,
hvorved skillingstrykkene oftest kommer til at fremsta som mere troverdige formidlere af nyheder
end pressen. Skillingstrykkene som helhed kombinerer saledes en troverdig nyhedsdekning med
hgj informationsverdi i beretningerne og en underholdende nyhedsdekning med lav
informationsveardi i viserne.

Skgnt viserne ikke er trovaerdige nyhedsformidlere, rummer de dog samfundskritiske, moralske og
situationsvurderende aspekter af enkeltbegivenhederne, som ikke videreformidles hverken i pressen
eller i beretningerne. Tilstedevarelsen af disse elementer kan pavises ved hjaelp af Greimas' mytiske
aktantmodel og hans semiotiske firkant. Greimas' modeller afslgrer yderligere en grundstruktur, der
er ens for alle viser, og som optrader i et forlgb pa fem punkter, der bevager sig fra en beskrivelse
af en given normaltilstand i samfundet over ophavelse af denne normaltilstand pa baggrund af
enten et enkelt individs manglende moral eller en uafvargelig ulykke/naturkatastrofe til den
unormale tilstand opdages og dens mulige udligning, hvorved normaltilstanden genoprettes.

Det er dog udelukkende viseskribenten, der bestemmer, hvad en normal tilstand er og det i en
sadan grad, at nyhedsvisernes univers bliver sa fordrejet, at visernes indhold kun har meget lidt til
felles med den reale virkelighed. Man kan dog isolere disse fordrejelser ved at undersgge visernes
forteller ved hjelp af en udsigelsesanalyse, i dette tilfelde Gennettes teorier om distance og
perspektiv. Analyser baseret pa Genettes teorier afslgrer, at langt de fleste nyhedsviser har en
markant, alvidende forteller, der kan regulere information og derved bestemme, hvordan laseren
skal opfatte en given sag. Der er saledes lagt et filter ned over begivenhedsforlgbet, der regulerer
hvilke dele af et forlgb, som man ma fa oplysninger om. Derved bliver det kun brudstykker af
begivenheden, som man far serveret, og kun de brudstykker, der svarer overens med de
moralbegreber, der er i overensstemmelse med den pa den tid fremherskende borgerlige norm. Pa
denne made bliver viserne politiske, uden at leeseren er helt klar over det, for pa intet tidspunkt
vedkender viseskribenterne sig direkte en politisk holdning.
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At viserne kan tillade sig dette skyldes, at de i hgj grad lener sig op ad beretningerne.
Beretningerne i sig selv viderebringer ganske vist ligesom viserne ogsa ofte udelukkende den
borgerlige offentligheds livssyn, der prioriterer overklassens rettigheder og synspunkter over det
jevne folks, og derved kan l&serne manipuleres til at tro, at de synspunkter, der gengives i
beretningerne, er de eneste sande, ogsa skgnt disse strider mod lasernes livsvilkar. Alligevel
udj@vner beretningerne visernes fantasifulde og fragmentariske nyhedsformidling, idet man 1
beretningerne gengiver hele begivenhedsforlgb og yderligere dementerer fiktive elementer, sa det er
muligt at fa den korrekte information. Desuden l&gger man i beretningerne ikke skjul pa egne
holdninger til sagen, sa det for l&serens vedkommende er lettere at skelne mellem fakta og fiktion i
beretningerne end det er 1 viserne.

Skgnt beretningerne er en mere troverdig nyhedsformidler end viserne, har de dog en status som
et nermest uvedkommende appendiks til skillingstrykkenes egentlige hovedattraktion, viserne.
Dette understreges af, at skillingstrykkenes gvrige elementer na@sten alle udelukkende understgtter
viserne i deres fiktion og derved modarbejder beretningernes trovaerdighed. Beretningernes
betydning minimeres saledes, fordi trykkenes gvrige elementer fremhaver visens indhold pa
bekostning af beretningens. Her stgtter kun titlerne til en vis grad beretningerne, idet de med deres
blanding af fiktion og egentlig nyhedsformidling fungerer som bindeled mellem vise og beretning,
hvorimod illustrationer og melodivalg gennem egen fantasifuldhed stgtter viserne. Illustrationerne
bruges saledes ikke til at illustrere den egentlige situation, men til at illustrere prototypen pa
situationen og dermed de sensationelle aspekter i visen, og melodivalget understgtter
viseskribentens vinkling af sit stof, idet melodierne vaelges udfra den fortolkningshjelp, de kan give
til den gnskede opfattelse af viserne. Da savel melodivalg og illustration bidrager til fremhavelse af
visens underholdningsverdi, undertrykkes beretningens oplysningsvardi, hvorfor visen bliver det
centrale i trykket.

Ser man pa trykkene som kommunikation, kan man dog ved hjlp af f.eks. Jakobsens
bestemmelse af sprogets faktorer og funktioner se, at beretningerne har sa sterk en metasproglig
funktion, at man ikke til fulde kan forsta trykkene og dermed ogsa viserne uden kendskab til
beretningerne.

Da trykkenes metasproglige kommunikationsaspekt sa ofte overses, nedvurderes beretningerne og
ogsa selve trykkene som serigse nyhedsformidler til fordel for visernes underholdende og
fantasifulde nyhedsformidling. I formidlingen af skillingstryk er der derfor en tendens til at overse
tryk med nyhedsviser.

Bade i formidling i fagbgger og pa internettet ses de nyhedsformidlende tryk pa lige fod med andre
typer af skillingstryk, der alle indeholder viser af ren fiktiv karakter, hvorved deres specielle status
som nyhedsformidlere overses. Dog kan man sige, at meddelere og til dels ogsa menige indsamlere
formodentlig har opfattet nyhedsviserne som varende sande, og at indsamlerne yderligere har
anvendt trykkene som sma fortlgbende aviser om en aktuel begivenhed, hvor ogsa beretningerne har
haft betydning.

For at fremhave formidlingsaspektet kan man lgfte nyhedsformidlende skillingstryk ud fra andre
former for skillingstryk og anbringe dem i en kategori for sig selv med titlen nyhedsvisetryk eller
endnu bedre nyhedstryk, idet viserne ikke er vasentligere end beretningerne i forbindelse med
nyhedsformidlingen. Ved at anvende ordet nyhedstryk, kan man saledes fremhave formidlingen af
nyheder og ikke visernes fiktive aspekter.

Sammenligner man nu skillingstryk fra det 19. arhundrede med det 16. arhundredes flyveblade,
kan man udfra Fauconniers blendingteori herefter synligggre, at skillingstryk generelt minder om
flyvebladenes visetryk, men at nyhedstryk er en blanding af tidender og visetryk, hvor langt de
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fleste elementer hentes fra tidenderne. Pa samme made kan man se, at nyhedsviserne henter langt
flere elementer fra den samtidige journalistik end fra andre typer af skillingsviser. Derved kan man
udlede, at uanset om man taler om viser eller tryk, er det de journalistiske aspekter, der er de
fremherskende, og ikke de underholdende og fiktive, som den moderne formidling af tryk og viser 1
dag koncentrerer sig om.

At man i dag ikke kender eller anerkender nyhedstryks vardi som trovardige nyhedsformidlere
skyldes, at man ikke lengere kender visernes beretninger. De er sjeldent at finde 1 den moderne
formidling, og hvor man medtager dem, ses de rent troveerdighedsmeessigt pa lige fod med viserne,
fordi man 1 dag er tilbgjelig til at sammenligne beretningerne med den samtidige utrovardige
pressedaekning og ikke med de faktiske begivenheder, som de skildrer. Man satter saledes
beretningernes nyhedsda&kning op mod pressens, og idet man antager, at pressedekningen er
trovaerdig, afviser man beretningernes nyhedsdaekning, skgnt denne oftere er langt mere sandferdig
end pressens.

For at forsta viserne er man ngdt til at kende beretningerne, og for at anerkende beretningerne er
man ngdt til at kende begivenhederne. P4 samme made er man ngdt til at se pa, hvad bade viser og
beretninger henviser til for at forsta nyhedstrykkenes specielle status, idet viserne i hgjere grad
henviser til nyhedsjournalistik end til andre skillingsviser, og idet beretningerne i hgjere grad
henviser til tidender end til visetryk. Savel tryk som viser har derfor i langt hgjere grad elementer til
feelles med nyhedsformidlende medier end med skillingstryk og skillingsviser og er saledes ikke
udelukkende sensationspraeget underholdning, men derimod i vidt omfang trovardige formidlere af
den del af Danmarkshistorien, som ikke beskrives i historiebggerne.
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Bilag Il

Anvendte aviser i perioden 1877-1905

Berlingske (grundlagt 1749), konservativt landsblad, blev i ovennavnte periode udgivet af Carl
Berlings enke Polly Berling og fra 1. oktober 1896 af Carl og Polly Berlings arvinger: Redaktgrer i
perioden var: dr. phil E. Manicus (16. august 1873 - 31. december 1896), dr. phil. C. Rothe (1.
januar 1897 - 31. marts 1899, cand. polit. M. Nathansen (1. april 1899 - 12. juni 1902, Fr. Jensen
(12. juni - 12. juli 1902) og kaptajn og leksikonredaktgr Chr. Blangstrup (12. juli 1902 - 31.
december 1912).

I 1870erne oplevede Berlingske en stagnation, bade journalistisk og oplagsmessigt, men i
1880erne blev avisen organ for hgjreregeringer. Redaktionen bevarede dog en vis neutralitet og
lagde mere veegt pa sagligt baggrundsstof end pa aktiv polemik. I 1890erne n&ermede Berlingske sig
Hgjres moderate flgj, og i 1901-03 fik venstreregeringen indflydelse. Den 1. april 1904 bortfaldt
avisens offentlige kundggrelsesprivilegium, hvorefter Berlingske indtog en uath@ngig konservativ
holdning.

Nationaltidende (grundlagt 1876), konservativt dagblad, blev i ovennavnte periode udgivet af
Etatsrad, Kgl. Hof-, Bog- og Stentrykker Jean Christian Ferslew. Redaktgrer i perioden var C. V.
Rimestad (1876-1878), cand. jur. H. R. Hiort-Lorenzen (1878-1893), journalist, cand. jur. Emil
Bjerring (1893-1896), journalist Carl Carstensen (1896-1922), skoleinspektgr Lauritz Wiggers
(1896-1911) og Fr. Bauditz (1896-1900).

Med Nationaltidende havde dets grundlegger J. C. Ferslew gnsket at skabe et kvalitetsblad for
samfundseliten, der blev landets stofrigeste avis. Stor betydning for dansk journalistik fik avisens
kronikfgjleton "Vexlende Themaer" (1879-1884), hvor Herman Bang bade behandlede den nye
realistiske litteratur og i impressionistisk stil gengav indtryk fra hverdagens sociale og
menneskelige virkelighed. Bladets litterere ry viderefgrtes i mere konservativ og traditionel and, og
desuden introduceredes den moderne storpolitiske reportage herhjemme i Nationaltidende. Avisen
var et hgjreblad, royalistisk og nationalt, men blev fgrst politisk aktivt i 1889 med polemikeren Carl
Carstensen.

Politiken (grundlagt 1884), lands- og lokalblad, der oprindeligt var radikalt, fra 1895 Reformpartiet
og fra 1905 Radikale Venstre. Udgivere i ovenn@vnte periode var et aktieselskab, hvor indskyderne
navnlig var kgbenhavnske storhandlende, fabrikanter og akademikere. Redaktgrer 1 perioden var
cand jur. Viggo Hgrup, MF (1884- februar 1902), dr. phil. Edvard Brandes (1884-1904), journalist
Henrik Cavling (1. januar 1905-1927) og forfatter, journalist Ove Rode, MF (1. januar 1905-juni
1913).

Hgrup og Brandes startede Politiken som kamporgan for Venstres radikale flgj. Politisk barende
var Hgrups ironiske angreb pa det militaristiske Hgjres magtfuldkommenhed, de grundtvigiansk-
moderates valenhed og de nationalliberales udlevede og forlgjede romantiske kultur. Brandes
overfgrte kamptonen til andslivet og gjorde Politiken til hovedorgan for den realistiske litteratur
med bl.a. Georg Brandes, Herman Bang, Henrik Pontoppidan, Sophus Claussen og Holger
Drachmann som lederskribenter. Efter Hgrup blev minister i 1901 opstod en vis stilstand, indtil
Cavling 1 1905 lagde avisens linie om. Nyhedsstoffet forggedes og rykkede med store overskrifter
og billeder frem pa forsiden, reportagen opdyrkedes, man fandt nye emneomrader sa som sport og
kvindestof, og underholdende stofomrader opprioriteredes. Derimod tradte meningsstoffet i
baggrunden.
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Socialdemokraten (grundlagt 1874), socialdemokratisk lands- og lokalblad, var en fortsettelse af
Socialistiske Blade og Socialisten. Avisen blev i ovennavnte periode udgivet af indskydere,
fortrinsvis kgbenhavnske fagforeninger. Redaktgrer 1 perioden var Louis Pio (25. juli 1875 - 1.
marts 1877), sproglerer P. Bjgrnstrup, A. Mundberg og Sgren Larsen (1. marts 1877 - 7. maj 1881)
og fthv. typograf Emil Wiinblad, MF (8. maj 1881 - 20. april 1911).

Da Louis Pio - gjensynligt underkgbt af politiet - rejste til Amerika i 1877, udbrgd der en alvorlig
krise pa bladet, der stagnerede, men under Wiinblads ledelse blev Socialdemokraten atter
arbejderbevagelsens livsnerve, hvor den sociale reportage, afferejournalistikken og det almindelige
nyhedsstof blev opprioriteret. Fra 1881/82 gik Socialdemokraten ind i en kraftig ekspansion, som
gjorde den til landets stgrste avis i det fgrste tiar af 1900-tallet, skgnt mange socialdemokrater fandt
bladet for sensationspraget og agitatorisk i denne periode.

Ovrige anvendte avisers politiske tilhgrsforhold i ovennaevnte periode:

Aftenbladet, venstre i perioden 1887-1891, herefter demokratisk

Avisen, konservativ

Dagbladet, konservativ

Dagens Nyheder, konservativ

Folkets Avis, konservativt

Jyllandsposten, uatha@ngig frem til 1877, herefter konservativ
Koldingposten, konservativ

Kgbenhavn, uathengig frem til 1894, herefter venstre

Lolland-Falsters Folketidende, venstre, i perioden 1890-1908 moderat
Lolland-Falsters Stiftstidende, nationalliberal frem til 1877, herefter konservativ
Morgenbladet, venstre

Skanderborg Amts Avis, venstre frem til 1890, herefter moderate venstre
Sorg Amts Avis, konservativ
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Bilag Il

De stgrste skillingsviseproducenter i det 19. arhundrede.

Behrend, Carl Jacob, 1803-46, bogtrykker og forfatter. Udlart typograf fra det Briinnichske officin
i Kgbenhavn. Efter yderligere uddannelse i udlandet etablerede han sig i aret 1828 som bogtrykker i
Mgntergade, hvor han havde gode ordrer i begyndelsen, men efter nogle ar matte notere en
nedgang. Det godt udstyrede trykkeri blev solgt, og Behrend slog sig da ned under mere ydmyge
forhold i gaden Aabenraa, hvor han bade skrev og trykte skillingsviser. Det menes, at han i alt
udgav mellem 400 og 500 skillingstryk — heraf havde adskillige dog tidligere varet udgivet.

Foltmar, Frederik Rudolf, 1835-98, bogtrykker og forlegger. Udlert typograf og fik i midten af
1850erne tilknytning til arbejderbevaegelsen. Han var del af ledelsen af "Kjgbenhavns
Arbeiderforening” og bestred 1 1870erne forskellige tillidshverv, bl.a. formandskabet for "Den
feelles Strejkekasse" og redaktgr af det socialdemokratiske ugeblad "Fremad". I 1878 pabegyndte
han udgivelsen af "Ny Folke-Visebog", der blev udgivet i 19 sma hafter frem til 1881, og den 2.
oktober 1880 erhvervede han naringsbrev til "ringe handel". Han etablerede sig herefter som bl.a.
skillingsviseproducent 1 Vingaardstrede 33, samme gade som konkurrenten Strandberg. I 1892 blev
Foltmar udkonkurreret af Strandberg og matte have sin forretning. Strandberg opkgbte samme ar
Foltmars samling af 71 trasnit, men Foltmar vedblev dog med at forhandle viser indtil sin dgd i
1898, hvor Strandberg opkgbte hans resterende samling pa 1.800 visetryk for at forhindre andre
producenter i at fa dem.

Seest, Matthias, 1760-1812, bogtrykker og forlegger. Fra 1792 kendes han som indehaver af et
bogtrykkeri 1 Antonistreede 312 1 Kgbenhavn, fra 1796-97 1 nr. 324. 1 1799 fik Seest privilegium,
efter at han samme ar var flyttet til Lille Kongensgade 90. Han begyndte at udgive skillingsviser i ar
1800 og udgav i alt 306 originaltryk. Produktionen sluttede i 1809, hvor kun syv kommercielle viser
blev trykt. Seest udgav is@r nyhedsviser og knyttede en rakke skribenter til sin virksomhed,
fortrinsvis studenter og kandidater. I 1810-12 virkede han i Lille Kongensgade 85.

Strandberg, Peter Julius, 1834-1903, bogtrykker, forfatter og forlegger. Blev udlart som typograf
og arbejdede nogle ar som journalist, indtil han i 1861 oprettede sit eget forlag i en butik pa hjgrnet
af Vingaardstrede og Holmensgade i Kgbenhavn. I 1869 kgbte han sammen med typograf Bernhard
Wennstrgm et trykkeri, hvorfor mange af Strandbergs skillingstryk oplyser Bernh. Wennstrgm som
trykkested. Ogsa Ernst Lund og det Brillske Bogtrykkeri trykte Strandbergviser, og desuden var Jul.
Strandbergs Bogtrykkeri og Forlagsboghandelen hjemsted for udgivelse af Strandbergtryk.
Strandberg var sin tids stgrste underholdningsproducent. Foruden en lang r&ekke opbyggelige
smabgger skrev og udgav han adskillige anekdotesamlinger, humoristiske fortellinger samt
optrykte de gamle folkebgger. Mest kendt er Strandberg som forfatter og udgiver af tusinder af
skillingsviser, is@r om aktuelle emner. I 1864-78 udsendte Strandberg seksten hafter af ”Visebog
for Hvermand”, og i 1883 udkom fgrste bind af den populareste visesamling, der nogensinde er
udgivet i Danmark, ottebindsvarket "Danmarks/Den syngende Mand paa Bglge og Land”, der indtil
1921 flere gange er blevet optrykt.
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Selve, Eigil, 1884-1958, forlegger. Danmarks sidste skillingsviseproducent, der fra sit sangforlag i
Odense fra ca. 1930 til sin dgd udsendte et stort antal viser, nogle trykte, andre blot duplikerede og
atter andre maskinskrevne med gennemslag. Julius Strandberg var hans forbillede. Foruden viser
udgav Sglve en rekke pjecer, kogebgger, populere legebgger og julehafter.

Thiele, Johan Rudolf, 1736-1815, bogtrykker. Indvandrede som dreng i 1748 fra Tyskland til
Kgbenhavn og stod i lere i det Berlingske bogtrykkeri, indtil han i 1770 etablerede sig som
selvstendig bogtrykker 1 Peder Hvidtfeldtsstrede. I 1771 flyttedes virksomheden til St.
Helliggejststraede 150 og udvidedes 1797 med naboejendommene nr. 151 og i 1809 med nr. 149.
Her havde trykkeriet til huse indtil 1936, i hvilket tidsrum det var et af Kgbenhavns betydeligste.
Thiele arbejdede iser for det samtidig oprettede Gyldendalske forlag.

Tribler-familien var oprindelig ikke bogtrykkere, men bogbindere, boende i Ulkegade, hvor Johan
Tribler kgbte en ejendom i 1767. Huset gik den 1. februar 1808 over til sgnnen Johan Frederik, som
imidlertid videresolgte det. J. F. Tribler dgde i 1818, 50 ar gammel.

Tribler, Elisabeth Margrethe, ca. 1769-1828, bogtrykkerenke. Overtog efter sin mands, Johan
Frederiks dgd 1 1818 dennes virksomhed, efter familien var flyttet tilbage 1 Ulkegade 1071 1812. 1
1823 blev Ulkegade omdgbt, og Holmensgade 107 blev trykkeriets adresse til 1827, da forretningen
udvidedes betydeligt. E. M. Tribler kgbte dette ar ejendommen Holmensgade 114, hvor hun boede
indtil sin dgd. E. M. Tribler lod trykkeriet, der inden for skillingsviseindustrien indtog en
dominerende stilling i forste halvdel af det 19. arhundrede, udelukkende hvile pa produktionen af
skillingsviser.

Tribler, Peter Wilhelm, 1803-60, bogtrykker og forlegger. Bestyrede i moderens, Elisabeth
Margrethe Triblers, sidste ar familiens virksomhed. Han var ligesom faderen, Johan Frederik
Tribler, bogbinder af profession, men den vigtigste del af forretningen bestod af handel med skole-
og skrivebgger foruden udgivelse af folkebgger og en utallig maengde skillingsvisetryk. Pa trods af
hans dygtighed gik det — bl.a. pa grund af skarp konkurrence fra andre boghandlere — tilbage for
Tribler. Han matte salge ejendommen Holmensgade 114, i 1842 flyttede han til Lille Kongensgade
89, og derefter skiftede han nesten fra ar til ar bopzl, indtil hans navn i 1854 forsvandt fra
Kgbenhavns vejviser.

Winding, Hans Lauritz Struch, 1750-1831, bogtrykker og forfatter. Overtog i 1789 Maren Svares
(ca. 1723-97) bogtrykkeri i St. Kannikestrede 39 og fortsatte virksomheden indtil 1805. Herefter
skiftede Winding hyppigt adresse, indtil han i 1817 overdrog sit officin og privilegium til
boghandler G. Bonnier. Politiforbudet i 1805 mod at udrabe og synge viser pa gaden synes at have
givet hans virksomhed, der helt beroede pa produktion af skillingstryk, det afggrende knzk.
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Summary in English

The purpose of this dissertation, "The dissemination of news saved and forgotten in broadsheets", is
to examine the dissemination of news in broadsheets from the second half of the 19" century. The
basis of the dissertation is ten real events, all described in broadsheets. Before I examine the ten
events, I outline the history of Danish broadsheets, the Danish press and the Danish system of
justice, which enables me to place the broadsheet in the period in question.

The dissemination of news in legal journals, in the press and in broadsheets is then examined in
detail in order to document the differences and similarities between legal journals and the press,
between the press and broadsheets, and between broadsheets and legal journals. This proves that
what was most important for the press was to put a political angle on the events, whereas the
broadsheet ballad writers generally gave the event a moral or satirical slant. In this light both the
press and the ballads appear as unreliable news communicators. The accounts either have almost
nothing to do with the real events or are coloured by opinions to such a degree that it seems almost
impossible to determine what really occured.

In the broadsheets, the unreliability of the ballads is counterbalanced by prose reports. In seven of
the ten events, these reports give an impartial account of the course of events. Therefore, the
broadsheets appear to be more reliable news communicators than the press. The broadsheets thus
combine reports that contain reliable news coverage with ballads that contain an entertaining
account of news.

Although the ballads are not reliable news communicators, they contain aspects of social criticism
and of moral judgement which aren't present in either the press coverage or the broadsheet reports.
The presence of these aspects can be shown with help from A.J. Greimas' mythical actantial model
and semiotic square. Furthermore, Greimas' models point out a basic plot structure that is the same
for all ballads. The structure goes through five stages, from an account of a given everyday situation
ruined by a breach of social norms - either because of a single person's lack of morality or an
unavoidable accident/natural disaster - to the detection and possible equalisation of this breach,
whereby the normal situation is re-established.

The writer of the ballad dictates what constitutes a normal situation. Therefore, the universe of the
ballads is often so distorted that the ballads have little to do with reality. The distortions can,
however, be isolated by the examination of the narrator of the ballads through theories of narrative
discourse, in this case, G. Genette's theories of distance and perspective. Analyses based on
Genette's theories show that most ballads have a conspicuous, omniscient narrator who regulates
information and therefore dictates how the reader is to understand a given event. This way a filter
has been placed over the course of events that regulates which parts of the story are allowed to
reach the reader. The reader only gets fragments of the event and ,furthermore, only the fragments
that agree with the predominant bourgeois norms of the time. The ballads thus become political
without the reader noticing because the writers of the ballads never directly acknowledge a political
position.

The ballad writers are at liberty to do so because they depend heavily on the reports. Like the
ballads, the reports often perpetuate the public bourgeois opinion of society that gives the rights of
the upper class a higher priority than the rights of the lower classes. The readers can be led to
believe that the opinions expressed in the reports are the only true ones although they are often
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contrary to the condition of life expderienced by contemporary readers. The reports nevertheless
counterbalance the imaginative and fragmented dissemination of news in the ballads because the
reports describe the whole course of events and deny fictitious elements. Therefore it is possible to
acquire the right information. The reports also don't conceal the writer's own opinion, making it
easier for the reader to distinguish facts from fiction in the reports than in the ballads.

Although the reports are more reliable news communicators than the ballads, they have a status as
irrelevant appendixes to the main attraction of the broadsheets: the ballads. This is underlined by the
fact that other elements of the sheets almost entirely support the fiction of the ballads and thereby
oppose the reliability of the reports. The relevance of the reports is thus minimised because the
other elements of the sheets emphasise the contents of the ballads at the expense of the contents of
the reports. Only the titles support the reports to some extent because their mixture of fiction and
dissemination of actual news gives them a function as a link between ballad and report, whereas the
illustrations and choice of melody, through their own imaginativeness, only support the ballads.
Thus the illustrations are not used to illustrate the actual event, but the prototype of the event, and
thereby the sensational aspects of the ballad. The choice of melody supports the writer's angle on
the material because the melodies are chosen in order to help the readers interpret the ballads in the
way that the writer wants. As both choices of melody and illustrations emphasise the entertainment
value of the ballads, the information value of the reports is suppressed and the ballads become the
main attraction of the broadsheets.

However, looking at broadsheets as communication for instance by using Roman Jakobson's
determination of the factors and function of the language, it is clear, that the reports have such a
strong metalingual function that it is impossible to understand the broadsheets, and therefore the
ballads, without knowledge of the reports.

Because the metalingual communication aspect of the broadsheets is so often overlooked, the
reports, and the sheets themselves, are devalued as serious news communication in favour of the
entertaining and imaginative dissemination of news in the ballads. In modern research and
promot}on of broadsheets the tendency, therefore, is to overlook broadsheets containing news
ballads .

The promotion of broadsheets, both in books and on the Internet, treats news communication
broadsheets on equal terms with broadsheets that contain ballads of a fictitious nature. Therefore,
they lose their special status as news communicators. Informants” and private collectors have,
however, assumed the ballads to be true, and the collectors have used the broadsheets as small
newspapers recounting a current event where the significance of the reports has also been
recognised.

The communication aspect of the news disseminating broadsheets can be separated from other
kinds of broadsheets and put in a category of their own. This category could be called "news ballad

" The term news ballad was originally introduced by Laurits Bgdker in "Folk Literature (Germanic)", International
Dictionary of Regional European Ethology and Folklore, Copenhagen, 1965, but was opposed by Rolf Wilh. Brednich
among others. In his Die Liedpublizistik im Flugblatt des 15. bis 17. Jahrhunderts, vol. 1, p. 186 Brednich notes that the
term cannot be used in Anglo-Saxion ballad research. He doesn't clarify this allegation but he sees Bgdker's term "news
ballad" as a translation of the German "Zeitungslied" and presumably he finds that Zeitungslied and the British
broadsides are too different in their characterisations to be called the same. The present dissertation only deals with
Danish broadsheets, where the term "news ballads" seems proper.

? People, who were taught the ballads in their childhood or youth and later passed them on to professional collectors.
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sheets," or even better "news sheets," because the ballads are no more important than the reports in
the dissemination of news. By using the word "news sheet," the dissemination of news is
emphasised rather than the fictitious aspect of the ballads.

Comparing the 19" century broadsheets to the 16™ century leaflets, it is possible with G.
Fauconnier's theories about blending, to point out that broadsheets in general resemble the ballad
sheet leaflets. News sheets, on the other hand, are a combination of ballad sheets and tidings in
prose where most elements are gathered from the tidings. In the same way, it is possible to point out
that news ballads gather more elements from contemporary journalism than from other types of
broadsheets ballads. From that, it can be deduced that whether one is speaking of ballads or sheets,
the prevailing aspect is the journalistic aspect and not the entertaining or fictitious one, on which
modern research and the promotion of broadsheets focus.

The reason nobody acknowledges the value of news sheets as reliable news disseminators is that
nobody knows about the reports. They are rarely mentioned in modern research and promotion, and
where they are mentioned, their reliability is presented as equal to the reliability of the ballads
because there is a tendency to compare the reports to contemporary unreliable press coverage
instead of to the actual events. In this way, the news coverage of the reports is set against the
coverage of the press, and because the press coverage is assumed to be reliable, the news coverage
of the reports is dismissed, even though this coverage is usually more reliable that of the press.

In order to understand the ballads, it is necessary to know the reports and acknowledge the report
and to know the course of events in question. It is also necessary to recognise to what both the
ballads and reports are referring in order to acknowledge the special status of the news sheets. The
ballads are closer to contemporary journalism than to other broadsheet ballads, and the reports are
closer to tidings than to ballad sheets. Thus, both broadsheets and ballads have more elements in
common with news media than with broadsheets. Therefore their contents are not purely sensational
entertainment. Instead, they pass on part of Danish history that is not mentioned in the history
books.
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